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章
節
摘
要
與
地
圖

黑
體
字
表
示
書
末
詞
彙
表
有
解
釋
。

第
一
冊
：
《
反
脆
弱
：
導
讀
》

第
一
章
。
解
釋
為
什
麼
我
們
在
課
堂
上
漏
掉
「
反
脆
弱
性
」
這
個
字
詞
。
達
摩
克
里
斯—

菲
尼
克
斯—

海
德

拉
就
是
脆
弱—

強
固—

反
脆
弱
。
領
域
相
依
。

第
二
章
。
我
們
在
哪
裡
找
到
過
度
補
償
。
迷
戀
是
經
濟
學
之
外
，
最
具
反
脆
弱
性
的
東
西
。

第
三
章
。
有
機
和
機
械
的
差
異
。
觀
光
化
和
試
圖
從
生
活
中
抽
走
波
動
性
。

第
四
章
。
整
體
的
反
脆
弱
性
往
往
有
賴
於
部
分
的
脆
弱
性
。
為
何
死
亡
是
生
命
之
所
必
需
。
錯
誤
對
集
體
的

利
益
。
為
什
麼
我
們
需
要
承
受
風
險
的
人
。
談
談
現
代
化
錯
失
的
要
點
。
向
創
業
家
和
承
受
風
險
的
人
致
敬
。

第
二
冊
：
《
現
代
化
與
否
定
反
脆
弱
性
》
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普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床

第
五
章
。
透
過
兩
兄
弟
的
故
事
，
看
兩
種
不
同
的
隨
機
性
。
瑞
士
如
何
不
是
由
上
向
下
控
制
。
平
常
世
界
和

極
端
世
界
的
不
同
。
城
邦
國
家
、
由
下
而
上
政
治
體
系
的
優
點
，
以
及
自
治
市
雜
訊
的
穩
定
作
用
。

第
六
章
。
喜
歡
隨
機
性
的
系
統
。
物
理
學
之
內
和
之
外
的
退
火
。
解
釋
過
度
穩
定
的
有
機
體
和
深
奧
系
統

（
政
治
、
經
濟
等
）
造
成
的
影
響
。
唯
理
智
論
的
缺
點
。
美
國
的
外
交
政
策
和
假
穩
定
。

第
七
章
。
介
紹
天
真
的
干
預
和
醫
療
傷
害
，
這
是
最
為
人
忽
視
的
現
代
化
產
物
。
雜
訊
和
訊
號
，
以
及
來
自

雜
訊
的
過
度
干
預
。

第
八
章
。
預
測
是
現
代
化
的
產
物
。

第
三
冊
：
《
非
預
測
的
世
界
觀
》

第
九
章
。
胖
子
東
尼
能
夠
嗅
出
脆
弱
性
，
尼
洛
吃
得
很
久
的
午
餐
，
以
及
揩
脆
弱
推
手
的
油
水
。

第
十
章
。
特
里
費
特
教
授
拒
絕
吃
自
己
開
的
藥
，
以
及
我
們
借
重
塞
內
加
和
斯
多
噶
學
派
，
解
釋
為
什
麼
每

一
樣
反
脆
弱
的
東
西
，
上
檔
利
益
必
然
多
於
下
檔
損
失
，
因
此
能
從
波
動
、
錯
誤
和
壓
力
因
子
獲
得
利
益—

—

這

稱
作
基
礎
不
對
稱
。

第
十
一
章
。
混
合
什
麼
，
以
及
不
要
混
合
什
麼
。
生
活
和
各
種
事
物
採
行
槓
鈴
策
略
，
而
從
脆
弱
轉
為
反
脆

弱
。
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第
四
冊
：
《
可
選
擇
性
、
技
術
與
反
脆
弱
的
智
慧
》

（
喜
歡
秩
序
的
教
育
和
喜
歡
混
亂
的
創
新
之
間
的
緊
張
。
）

第
十
二
章
。
泰
勒
斯
相
對
於
亞
里
士
多
德
，
以
及
可
選
擇
性
讓
你
不
必
知
道
發
生
了
什
麼
事—

—

為
何
混
為

一
談
，
所
以
被
人
誤
解
。
亞
里
士
多
德
如
何
不
明
其
義
。
私
生
活
中
的
可
選
擇
性
。
修
補
的
表
現
優
於
刻
意
設
計

的
情
況
。
理
性
的
漫
遊
者
。

第
十
三
章
。
成
長
背
後
的
不
對
稱
報
償
，
此
外
幾
乎
別
無
其
他
。
蘇
聯—

哈
佛
錯
覺
，
或
者
教
鳥
怎
麼
飛
效

應
。
副
現
象
。

第
十
四
章
。
綠
木
材
謬
誤
。
認
識
與
試
誤
之
間
的
緊
張
，
以
及
角
色
在
歷
史
上
的
演
變
。
如
果
說
知
識
產
生

財
富
，
那
麼
是
哪
種
知
識
？
當
兩
件
事
不
是
同
一
回
事
。

第
十
五
章
。
改
寫
科
技
史
。
科
學
歷
史
如
何
被
輸
家
改
寫
。
我
在
本
身
的
那
一
行
親
眼
所
見
，
以
及
我
們
可

以
如
何
概
化
。
生
物
知
識
是
否
傷
害
醫
療
？
把
運
氣
扮
演
的
角
色
隱
藏
起
來
。
如
何
而
能
成
為
優
秀
的
創
業
家
？

第
十
六
章
。
如
何
應
付
足
球
媽
媽
。
一
位
漫
遊
者
的
教
育
。

第
十
七
章
。
胖
子
東
尼
和
蘇
格
拉
底
辯
論
。
為
什
麼
我
們
不
能
去
做
自
己
無
法
解
釋
的
事
，
以
及
為
什
麼
我

們
必
須
解
釋
自
己
所
做
的
事
？
酒
神
精
神
。
採
取
冤
大
頭
或
非
冤
大
頭
的
方
法
去
做
事
。

第
五
冊
：
《
非
線
性
與
非
線
性
》
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第
十
八
章
。
凸
性
、
凹
性
和
凸
性
效
應
。
為
什
麼
規
模
會
造
成
脆
弱
。

第
十
九
章
。
點
金
石
。
更
深
入
探
討
凸
性
。
房
利
美
如
何
倒
閉
。
非
線
性
。
察
覺
脆
弱
性
和
反
脆
弱
性
的
試

探
啟
發
法
。
凸
性
偏
誤
。
詹
森
不
等
式
，
以
及
它
們
對
無
知
的
影
響
。

第
六
冊
：
《
否
定
法
》

第
二
十
章
。
嗜
新
狂
。
利
用
否
定
法
觀
察
未
來
。
林
迪
效
應
：
舊
東
西
活
得
比
新
東
西
久
，
並
和
它
的
年
齡

成
正
比
。
恩
貝
多
克
利
斯
的
地
磚
。
為
什
麼
不
理
性
相
對
於
認
知
中
的
理
性
具
有
優
勢
。

第
二
十
一
章
。
醫
療
與
不
對
稱
性
。
醫
療
問
題
的
決
策
準
則
：
為
何
重
病
患
者
有
凸
性
報
償
，
健
康
的
人
總

暴
露
在
凹
性
效
應
中
。

第
二
十
二
章
。
減
法
醫
療
。
在
個
人
和
環
境
的
隨
機
種
類
之
間
引
進
適
配
性
。
我
為
何
不
想
永
生
。

第
七
冊
：
《
脆
弱
性
與
反
脆
弱
性
的
倫
理
》

第
二
十
三
章
。
移
轉
脆
弱
性
的
代
理
問
題
。
切
身
利
害
。
信
念
的
許
定
，
或
者
心
口
合
一
。
羅
伯
．
魯
賓
問

題
、
約
瑟
夫
．
史
迪
格
里
茲
問
題
和
艾
倫
．
布
林
德
問
題
，
三
者
都
和
代
理
有
關
，
其
一
是
盡
揀
好
的
來
說
。

第
二
十
四
章
。
倫
理
倒
置
。
群
體
可
能
錯
了
，
而
個
人
知
道
它
錯
了
。
人
們
如
何
身
陷
一
種
意
見
之
中
，
以

及
如
何
使
他
們
自
由
。
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第
二
十
五
章
。
結
語
。

後
記
。
尼
洛
前
往
黎
凡
特
參
加
阿
多
尼
斯
的
復
活
慶
典
時
發
生
的
事
。
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前
言

一
、
要
怎
麼
愛
風

風
吹
滅
蠟
燭
，
卻
助
長
火
勢
。

隨
機
、
不
確
定
、
混
沌
也
是
一
樣
：
你
會
想
利
用
它
們
，
而
不
是
躲
得
遠
遠
的
。
你
會
想
當
火
，
期
待
風
的

來
臨
。
這
總
結
了
本
書
作
者
面
對
隨
機
和
不
確
定
，
不
想
當
風
中
殘
燭
的
態
度
。

遇
到
不
確
定
，
我
們
不
會
只
想
存
活
下
來
就
好
。
除
了
活
過
不
確
定
，
我
們
還
想—

—

像
一
些
積
極
的
羅
馬

斯
多
噶
學
派
階
級
那
樣—
—

最
後
由
我
們
說
了
算
數
。
我
們
的
使
命
是
如
何
馴
服
，
甚
至
主
導
或
征
服
看
不
見
、

不
透
明
和
難
以
解
釋
的
事
物
。

要
怎
麼
做
？

二
、
反
脆
弱

www.qitubk.com
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有
些
東
西
會
從
震
撼
得
到
好
處
；
當
暴
露
在
波
動
、
隨
機
、
混
亂
和
充
滿
壓
力
因
子
的
環
境
中
，
它
們
反
而

茁
壯
成
長
，
而
且
喜
歡
冒
險
和
不
確
定
。
但
是
這
種
現
象
儘
管
到
處
都
有
，
脆
弱
（fragile

）
一
詞
卻
找
不
到
剛

好
相
反
的
詞
。
且
讓
我
們
稱
之
為
反
脆
弱
（antifragile

）
。

反
脆
弱
不
只
是
堅
韌
（resilience

）
或
強
固
（robustness

）
而
已
。
堅
韌
可
以
抗
拒
震
撼
，
保
持
原
狀
；

反
脆
弱
表
現
得
更
好
。
任
何
與
時
俱
變
的
東
西
，
例
如
進
化
、
文
化
、
觀
念
、
革
命
、
政
治
體
系
、
技
術
創
新
、

文
化
與
經
濟
成
就
、
企
業
生
存
、
美
食
食
譜
（
例
如
雞
湯
，
或
者
加
一
滴
干
邑
白
蘭
地
〔C

ognac

〕
的
韃
靼
牛

排
）
、
都
市
的
崛
起
、
法
律
體
系
、
赤
道
雨
林
、
細
菌
的
抗
藥
性⋯

⋯

等
，
都
具
有
這
個
特
質
。
連
我
們
作
為
地

球
一
種
物
種
的
存
在
也
是
一
樣
。
反
脆
弱
性
決
定
了
活
著
的
有
機
物
（
或
者
深
奧
的
體
系
，
例
如
人
的
身
體
）
和

呈
現
惰
性
的
東
西
（
例
如
桌
上
的
訂
書
機
等
物
體
）
，
兩
者
之
間
的
差
別
。

反
脆
弱
喜
歡
隨
機
和
不
確
定
，
而
這
也
表
示—

—

十
分
重
要—

—

它
喜
愛
某
一
類
的
誤
差
。
反
脆
弱
性
有
一

種
奇
特
的
性
質
，
允
許
我
們
去
處
理
未
知
，
可
以
不
必
了
解
它
們
便
放
手
去
做—

—

而
且
做
得
很
好
。
且
讓
我
講

得
更
白
些
：
由
於
反
脆
弱
這
個
特
性
，
大
致
來
說
，
我
們
比
較
長
於
做
事
，
拙
於
思
考
。
任
何
時
候
，
我
寧
可
愚

蠢
而
反
脆
弱
，
也
不
想
極
為
聰
明
卻
脆
弱
。

我
們
很
容
易
看
到
身
邊
的
事
物
喜
歡
某
種
程
度
的
壓
力
和
波
動
：
例
如
經
濟
體
系
、
你
的
身
體
、
你
的
營
養

（
糖
尿
病
和
阿
茲
海
默
症
，
似
乎
主
要
來
自
飲
食
缺
乏
隨
機
性
，
以
及
缺
乏
偶
爾
挨
餓
的
壓
力
因
子
）
、
你
的
心

靈
。
甚
至
有
一
些
金
融
契
約
具
有
反
脆
弱
性
：
有
人
將
它
們
設
計
成
能
從
市
場
的
波
動
中
獲
利
。
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反
脆
弱
讓
我
們
更
了
解
脆
弱
。
正
如
我
們
沒
有
減
少
疾
病
就
無
法
改
善
健
康
，
或
者
不
曾
減
少
虧
損
便 

無

法
增
進
財
富
，
反
脆
弱
性
和
脆
弱
性
落
在
一
條
頻
譜
上
，
只
是
程
度
有
別
。

非
預
測
性

理
解
反
脆
弱
性
的
機
制
，
我
們
可
以
建
立
起
系
統
性
且
寬
廣
的
指
導
方
針
，
在
商
業
、
政
治
、
醫
療
和
一
般

生
活
中
不
確
定
的
情
況
下
，
做
出
非
預
測
性
的
決
定—

—

在
未
知
占
優
勢
的
任
何
地
方
，
在
充
滿
隨
機
、
無
法
預

測
、
不
透
明
，
或
我
們
對
事
物
的
了
解
不
完
整
的
任
何
情
況
中
，
都
能
做
出
決
定
。

研
判
某
樣
東
西
是
否
脆
弱
，
遠
比
預
測
發
生
某
件
事
可
能
傷
害
它
要
容
易
。
脆
弱
性
是
可
以
衡
量
的
；
風
險

則
無
法
衡
量
（
除
了
賭
場
，
或
者
有
些
人
自
稱
是
「
風
險
專
家
」
）
。
我
所
說
的
「
黑
天
鵝
」
問
題—

—

我
們
不

可
能
計
算
重
大
稀
有
事
件
的
風
險
，
並
且
預
測
它
們
是
否
發
生
。
有
些
東
西
受
波
動
傷
害
到
底
有
多
敏
感
，
很
容

易
處
理
，
比
預
測
會
造
成
傷
害
的
事
件
是
否
發
生
好
著
手
。
所
以
我
們
建
議
顛
覆
現
在
的
預
測
、
預
言
和
風
險
管

理
方
法
。

我
們
建
議
在
每
個
應
用
的
領
域
或
地
區
，
根
據
一
些
準
則
，
透
過
減
少
脆
弱
性
或
者
善
用
反
脆
弱
性
，
以
脫

離
脆
弱
，
邁
向
反
脆
弱
。
運
用
簡
單
的
不
對
稱
性
測
試
，
十
之
八
九
總
能
察
覺
反
脆
弱
性
（
和
脆
弱
性
）
：
任
何

事
物
只
要
從
隨
機
事
件
（
或
者
若
干
震
撼
）
得
到
的
上
檔
利
益
（upside

）
多
於
承
受
的
下
檔
損
失

（dow
nside

）
，
就
是
反
脆
弱
；
反
之
則
為
脆
弱
。
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剝
奪
反
脆
弱
性

有
件
事
十
分
重
要
：
如
果
反
脆
弱
是
存
活
下
來
的
所
有
自
然
（
和
深
奧
）
系
統
的
特
質
，
那
麼
剝
奪
這
些
系

統
的
波
動
、
隨
機
和
壓
力
因
子
，
反
而
會
傷
害
它
們
。
它
們
會
衰
弱
、
死
亡
或
爆
炸
。
我
們
已
經
因
為
壓
抑
隨
機

性
和
波
動
性
，
而
使
經
濟
、
我
們
的
健
康
、
政
治
生
活
、
教
育
，
以
及
幾
乎
每
一
樣
東
西
都
變
得
脆
弱
。
只
要
躺

在
床
上
一
個
月
（
最
好
還
有
一
字
未
刪
的
《
戰
爭
與
和
平
》
，
以
及
總
共
八
十
六
集
的
《
黑
道
家
族
》
〔The

Sopranos

〕
影
集
可
看
）
，
就
會
導
致
肌
肉
萎
縮
，
深
奧
系
統
（com

plex system
s

）
也
會
因
為
少
了
壓
力
因

子
而
衰
弱
，
甚
至
死
亡
。
現
代
化
、
結
構
化
的
世
界
已
有
不
少
地
方
，
因
為
由
上
而
下
的
政
策
和
古
怪
的
新
發
明

（
本
書
稱
之
為
蘇
聯—

哈
佛
妄
想
〔Soviet-H

arvard delusions

〕
）
做
出
這
樣
的
事
，
也
就
是
攻
擊
系
統
的
反

脆
弱
性
，
而
傷
害
我
們
。

這
是
現
代
化
的
悲
劇
，
正
如
神
經
過
敏
、
過
度
保
護
子
女
的
父
母
，
愛
之
卻
適
足
以
害
之
；
想
要
幫
助
我
們

的
人
，
往
往
傷
害
我
們
最
深
。

如
果
由
上
而
下
的
幾
乎
每
一
樣
東
西
，
都
使
我
們
變
得
脆
弱
，
並
且
阻
礙
反
脆
弱
性
和
成
長
，
那
麼
由
下
而

上
的
每
一
樣
東
西
，
在
數
量
正
確
的
壓
力
和
混
亂
之
下
，
都
會
欣
欣
向
榮
。
發
現
（
或
者
創
新
、
技
術
進
步
）
的

過
程
本
身
，
有
賴
於
能
夠
增
進
反
脆
弱
性
的
修
補
和
積
極
承
擔
風
險
，
而
不
是
靠
正
式
的
教
育
。

犧
牲
別
人
以
取
得
上
檔
利
益
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於
是
這
把
我
們
帶
到
社
會
中
最
大
的
脆
弱
因
素
，
也
是
危
機
的
最
大
製
造
者
，
那
就
是
缺
乏
「
切
身
利

害
」
。
有
人
從
波
動
、
變
動
、
混
亂
中
獲
取
上
檔
利
益
（
或
利
得
）
，
並
使
別
人
暴
露
在
發
生
損
失
或
受
到
它
們

傷
害
的
下
檔
風
險
之
中
，
靠
犧
牲
別
人
而
變
得
反
脆
弱
。
以
別
人
的
脆
弱
為
代
價
而
取
得
的
這
種
反
脆
弱
性
是
隱

形
的—

—

由
於
蘇
聯—

哈
佛
知
識
圈
看
不
到
反
脆
弱
性
，
所
以
這
種
不
對
稱
性
很
少
被
人
發
現
，
而
且
（
到
目
前

為
止
）
沒
有
人
去
教
它
。
此
外
，
我
們
發
現
，
在
二
○
○
八
年
起
的
金
融
危
機
期
間
，
由
於
現
代
機
制
和
政
治
事

務
日
趨
複
雜
，
讓
別
人
承
受
風
險
而
爆
炸
的
這
種
做
法
很
容
易
掩
飾
。
以
往
只
有
承
受
風
險
的
人
才
會
位
高
權

重
。
他
們
必
須
為
自
己
採
取
的
行
動
承
擔
下
檔
損
失
。
所
謂
英
雄
，
是
為
別
人
承
受
下
檔
損
失
的
那
些
人
。
今
天

的
情
況
恰
好
相
反
。
我
們
見
到
反
英
雄
這
個
新
階
級
崛
起
：
他
們
是
官
僚
、
銀
行
家
，
或
者
只
知
道
借
別
人
的
名

氣
以
自
抬
身
價
，
參
加
達
沃
斯
（D

avos
）
會
議
的
人
；
以
及
學
者
握
有
太
多
權
力
，
卻
不
必
承
擔
真
正
的
下
檔

損
失
或
責
任
。
他
們
上
下
其
手
玩
弄
系
統
，
卻
由
一
般
公
民
付
出
代
價
。

歷
史
上
不
曾
見
過
那
麼
多
不
承
受
風
險
的
人
，
也
就
是
個
人
不
暴
露
在
危
險
之
中
，
卻
能
發
揮
那
麼
大
的
控

制
力
量
。

我
們
應
該
遵
守
的
首
要
倫
理
準
則
是
：
你
不
應
該
犧
牲
別
人
的
脆
弱
，
而
取
得
反
脆
弱
性
。

三
、
「
黑
天
鵝
」
的
解
藥

我
想
在
自
己
不
了
解
的
世
界
中
活
得
很
愉
快
。
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「
黑
天
鵝
」
（Black Sw

ans

）
是
指
後
果
很
大
、
但
無
法
預
測
和
不
規
則
的
重
大
事
件—

—

指
特
定
觀
察

者
無
法
預
測
的
事
件
，
而
這
位
無
法
預
測
的
人
如
果
因
為
發
生
這
些
事
件
而
大
吃
一
驚
，
並
且
受
到
傷
害
，
通
常

稱
之
為
「
火
雞
」
。
我
說
過
，
人
類
的
大
部
分
歷
史
來
自
「
黑
天
鵝
」
事
件
，
卻
花
費
心
思
微
調
對
普
通
事
件
的

了
解
，
然
後
發
展
各
種
模
型
、
理
論
或
表
述
，
卻
不
可
能
去
追
蹤
它
們
，
或
者
衡
量
這
些
震
撼
發
生
的
可
能
性
。

「
黑
天
鵝
」
綁
架
了
我
們
的
大
腦
，
讓
我
們
以
為
「
多
多
少
少
」
或
者
「
差
不
多
」
能
夠
預
測
它
們
，
因
為

事
後
回
顧
，
都
能
解
釋
它
們
。
由
於
這
種
可
預
測
的
錯
覺
，
所
以
我
們
不
了
解
這
些
「
天
鵝
」
在
生
活
中
扮
演
的

角
色
。
生
活
遠
比
我
們
記
憶
中
的
迷
宮
還
要
錯
綜
複
雜—

—

我
們
的
心
靈
忙
著
將
歷
史
轉
成
平
順
和
線
性
的
東

西
，
結
果
使
得
我
們
低
估
了
隨
機
性
。
但
當
我
們
看
到
隨
機
事
件
，
便
心
生
畏
懼
而
過
度
反
應
。
由
於
這
種
畏
懼

和
渴
望
秩
序
，
人
類
建
立
的
一
些
系
統
破
壞
了
事
物
的
無
形
或
者
沒
有
那
麼
有
形
的
邏
輯
，
結
果
很
容
易
暴
露
在

「
黑
天
鵝
」
的
傷
害
之
中
，
而
且
幾
乎
不
曾
從
它
們
得
到
任
何
利
益
。
你
找
的
是
秩
序
，
卻
得
到
假
秩
序
；
擁
抱

隨
機
，
才
能
得
到
某
種
秩
序
和
情
況
。

深
奧
系
統
充
滿
著
相
互
依
存
卻
很
難
察
覺
的
要
素
，
以
及
非
線
性
反
應
。
非
線
性
的
意
思
是
說
，
當
你
把
藥

物
的
劑
量
增
為
兩
倍
，
或
者
將
工
廠
的
員
工
人
數
增
為
兩
倍
，
效
果
不
會
是
原
來
的
兩
倍
，
而
是
多
很
多
或
者
少

很
多
。
在
費
城
待
上
兩
個
星
期
，
愉
快
不
會
是
只
待
一
個
星
期
的
兩
倍—

—

我
試
過
。
把
反
應
畫
成
圖
，
它
不
會

是
一
條
直
線
（
這
也
就
是
「
線
性
」
的
意
思
）
，
而
是
一
條
曲
線
。
在
這
種
環
境
中
，
人
會
誤
用
簡
單
的
因
果
相

關
；
只
看
單
一
部
分
，
很
難
知
道
整
體
如
何
運
作
。
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人
造
的
深
奧
系
統
往
往
會
引
發
如
瀑
布
般
傾
瀉
而
下
和
一
發
不
可
收
拾
的
連
鎖
反
應
，
而
降
低
或
甚
至
消
除

可
預
測
性
，
並
且
製
造
出
超
大
事
件
。
所
以
說
，
現
代
世
界
的
技
術
知
識
可
能
不
斷
增
加
，
但
說
來
矛
盾
，
事
情

的
發
展
卻
遠
比
從
前
難
以
預
測
。
由
於
人
造
系
統
增
加
、
脫
離
祖
先
和
自
然
的
模
型
，
以
及
由
於
每
一
樣
東
西
的

設
計
十
分
複
雜
，
而
失
去
強
固
性
，
種
種
理
由
使
得
「
黑
天
鵝
」
扮
演
的
角
色
與
日
俱
增
。
此
外
，
我
們
成
了
一

種
新
疾
病
的
受
害
者
。
本
書
將
這
種
病
稱
作
嗜
新
狂
（neom

ania

）
。
由
於
這
種
病
，
我
們
建
立
起
容
易
受

「
黑
天
鵝
」
傷
害
的
系
統—

—

卻
稱
之
為
「
進
步
」
。

「
黑
天
鵝
」
問
題
一
個
惱
人
的
層
面—

—

實
際
上
是
大
致
為
人
忽
視
的
中
心
要
點—

—

在
於
稀
有
事
件
發
生

的
機
率
根
本
無
法
計
算
。
我
們
對
百
年
洪
災
的
了
解
，
遠
低
於
五
年
洪
災—

—

發
生
機
率
很
小
的
時
候
，
模
型
誤

差
會
大
增
。
事
件
愈
少
見
，
愈
難
處
理
，
我
們
愈
不
知
道
發
生
頻
率
為
何—

—

可
是
，
事
件
愈
少
見
，
參
與
預

測
、
建
模
和
在
會
議
上
使
用Pow

erPoint
投
影
片
，
並
在
各
種
顏
色
的
背
景
寫
上
方
程
式
的
「
科
學
家
」
愈
有
信

心 

。
大
自
然
由
於
它
的
反
脆
弱
性
，
所
以
是
擅
長
處
理
稀
有
事
件
的
最
佳
專
家
，
也
是
「
黑
天
鵝
」
的
最
佳
管
理

者
。
這
件
事
對
我
們
幫
助
很
大
；
長
達
數
十
億
年
的
歷
史
，
它
不
必
靠
人
才
遴
選
委
員
會
找
來
受
過
常
春
藤
名
校

教
育
的
主
管
，
以
指
揮
控
制
的
方
式
管
理
，
也
能
成
功
走
到
今
天
。
反
脆
弱
性
不
只
是
「
黑
天
鵝
」
的
解
藥
；
了

解
它
也
使
我
們
在
知
性
上
比
較
不
害
怕
，
進
而
勇
於
接
受
這
些
事
件
在
歷
史
、
科
技
、
知
識
，
以
及
其
他
層
面
都

有
其
存
在
的
必
要
。
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強
固
不
夠
強
固

大
自
然
不
只
求
「
安
全
」
。
它
更
積
極
摧
毀
和
取
代
、
選
擇
和
重
組
。
談
到
隨
機
事
件
，
「
強
固
」
肯
定
不

夠
好
。
長
期
而
言
，
由
於
無
情
的
時
間
，
即
使
最
不
脆
弱
的
東
西
，
也
會
毀
壞—

—

可
是
地
球
可
能
已
經
存
在
四

十
億
年
之
久
，
我
們
相
信
，
單
單
強
固
，
絕
對
不
足
以
辦
到
：
你
需
要
完
美
的
強
固
性
，
一
道
裂
縫
才
不
會
演
變

到
最
後
毀
掉
整
個
系
統
。
由
於
完
美
的
強
固
性
難
以
獲
得—

—

我
們
需
要
一
個
機
制
，
讓
系
統
得
以
利
用
隨
機
事

件
、
無
法
預
測
的
震
撼
、
壓
力
因
子
和
波
動
性
，
不
斷
自
我
再
生
，
而
非
受
到
它
們
的
傷
害
。

長
期
而
言
，
反
脆
弱
可
以
受
益
於
預
測
誤
差
。
你
只
要
跟
著
這
個
觀
念
走
到
結
尾
，
從
隨
機
性
受
益
的
許
多

東
西
應
該
就
會
主
宰
今
天
的
世
界—

—
受
到
傷
害
的
東
西
則
應
該
會
消
失
。
呃
，
事
後
看
來
正
是
如
此
。
我
們
有

個
錯
覺
，
以
為
世
界
是
按
照
規
劃
好
的
設
計
、
大
學
所
做
的
研
究
和
官
僚
機
構
提
撥
的
資
金
在
運
作
，
但
有
令
人

信
服—

—

非
常
令
人
信
服—

—

的
證
據
顯
示
這
是
個
錯
覺
。
我
把
這
種
錯
覺
稱
作
教
鳥
怎
麼
飛
。
技
術
是
承
受
風

險
的
人
以
修
補
和
試
誤
的
形
式
，
利
用
反
脆
弱
性
得
到
的
結
果
，
而
書
呆
子
所
做
的
設
計
只
有
站
到
後
台
的
份
。

工
程
師
和
修
補
者
努
力
開
發
東
西
，
但
歷
史
是
學
者
寫
的
；
我
們
有
必
要
修
正
歷
史
對
成
長
、
創
新
和
許
多
這
類

事
情
所
做
的
解
讀
。

談
（
某
些
）
東
西
能
否
衡
量
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脆
弱
性
相
當
容
易
衡
量
，
風
險
卻
一
點
都
不
容
易
衡
量
，
尤
其
是
和
稀
有
事
件
有
關
的
風
險
。
①

我
說
，
我
們
能
夠
估
計
，
甚
至
衡
量
（
反
）
脆
弱
性
，
但
不
管
我
們
多
麼
老
練
圓
熟
，
都
無
法
計
算
震
撼
與

稀
有
事
件
的
風
險
和
機
率
。
我
們
執
行
的
風
險
管
理
，
是
研
究
一
件
事
未
來
發
生
的
可
能
性
，
而
且
只
有
若
干
經

濟
學
家
和
其
他
精
神
錯
亂
的
人
，
才
會
違
背
經
驗
，
宣
稱
他
們
能
夠
「
衡
量
」
這
些
稀
有
事
件
未
來
發
生
的
可
能

性
。
一
些
冤
大
頭
不
顧
過
去
的
經
驗
和
以
往
這
些
說
法
成
真
的
紀
錄
，
便
信
之
不
疑
。
但
是
脆
弱
性
和
反
脆
弱
性

是
一
個
物
體
、
一
張
咖
啡
桌
、
一
家
公
司
、
一
個
產
業
、
一
個
國
家
和
一
個
政
治
體
系
目
前
特
質
的
一
部
分
。
我

們
可
以
察
覺
脆
弱
性
，
看
到
它
，
甚
至
在
許
多
場
合
衡
量
它
，
或
者
至
少
衡
量
相
對
脆
弱
性
，
誤
差
很
小
，
但
比

較
風
險
（
到
目
前
為
止
）
並
不
可
靠
。
你
無
法
相
當
可
靠
地
說
某
個
極
少
發
生
的
事
件
或
震
撼
，
比
另
一
個
極
少

發
生
的
事
件
或
震
撼
更
有
可
能
發
生
（
除
非
你
喜
歡
自
欺
）
，
但
你
可
以
以
高
出
很
多
的
信
心
表
示
，
一
旦
某
件

事
發
生
，
某
個
物
體
或
某
個
結
構
比
其
他
的
物
體
或
結
構
更
為
脆
弱
。
你
可
以
輕
而
易
舉
表
示
，
祖
母
面
對
氣
溫

急
遽
變
化
比
你
脆
弱
，
軍
事
獨
裁
者
面
對
政
局
變
動
比
瑞
士
脆
弱
，
銀
行
面
對
危
機
比
其
他
部
門
脆
弱
，
或
者
結

構
不
良
的
現
代
建
築
面
對
地
震
比
沙
特
爾
大
教
堂
（C

athedral of C
hartres

）
脆
弱
。
你
甚
至
能
夠
預
測
何
者

會
存
在
比
較
長
的
時
間
，
而
這
是
我
們
的
中
心
命
題
。

我
主
張
不
討
論
風
險
（
這
需
要
預
測
且
顯
得
軟
弱
）
，
而
是
採
用
脆
弱
性
的
概
念
。
脆
弱
性
不
是
在
預
測
，

而
且
和
風
險
不
一
樣
，
有
個
有
趣
的
字
眼
，
能
夠
描
述
機
能
上
正
好
相
反
的
東
西
，
那
就
是
反
脆
弱
性
這
個
一
點

都
不
軟
弱
的
概
念
。
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要
衡
量
反
脆
弱
性
，
我
們
有
個
像
點
金
石
那
樣
的
處
方
，
利
用
簡
潔
和
簡
化
的
準
則
，
就
能
從
健
康
到
社
會

的
建
構
等
各
個
領
域
確
認
它
。

我
們
早
就
無
意
間
在
實
際
生
活
中
利
用
反
脆
弱
性
，
卻
刻
意
排
拒
它
，
尤
其
是
在
知
性
生
活
中
。

脆
弱
推
手

我
們
的
看
法
是
，
不
要
去
干
擾
我
們
不
了
解
的
事
物
。
呃
，
有
些
人
偏
偏
愛
反
其
道
而
行
。
脆
弱
推
手

（fragilista

）
就
屬
於
這
種
人
，
通
常
在
星
期
五
西
裝
革
履
；
他
以
冰
冷
嚴
肅
的
臉
孔
聽
你
的
笑
話
，
而
且
因
為

老
是
坐
辦
公
桌
、
搭
乘
飛
機
和
看
報
紙
，
很
早
就
有
背
痛
的
問
題
。
他
經
常
參
與
奇
怪
的
儀
式
，
也
就
是
一
般
所

說
的
「
會
議
」
。
除
了
這
些
特
質
，
他
總
是
認
為
沒
看
到
的
東
西
不
在
那
裡
，
或
者
他
不
了
解
的
東
西
不
存
在
。

總
而
言
之
，
他
傾
向
於
誤
將
未
知
當
作
不
存
在
。

脆
弱
推
手
容
易
產
生
蘇
聯—

哈
佛
妄
想
，
（
用
不
科
學
的
態
度
）
高
估
科
學
知
識
的
觸
角
。
由
於
這
種
妄

想
，
他
成
了
所
謂
的
天
真
理
性
主
義
者
、
合
理
化
者
，
有
時
則
只
是
理
性
主
義
者
，
意
思
是
說
，
他
相
信
他
自
然

而
然
就
理
解
各
種
事
物
背
後
的
理
由
。
另
外
，
我
們
不
要
將
合
理
化
和
理
性
混
為
一
談—

—

兩
者
幾
乎
完
全
相

反
。
在
物
理
學
之
外
，
通
常
在
深
奧
的
領
域
中
，
各
種
事
物
背
後
的
理
由
傾
向
於
不
讓
我
們
把
它
們
看
得
那
麼
清

楚
，
甚
至
讓
脆
弱
推
手
看
得
更
不
清
楚
。
不
過
，
自
然
事
物
不
在
使
用
者
手
冊
中
自
我
宣
傳
的
特
質
，
並
不
構
成

很
大
的
障
礙
：
有
些
脆
弱
推
手
會
聚
在
一
起
，
以
他
們
的
「
科
學
」
定
義
，
寫
出
使
用
者
手
冊
。
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因
此
，
由
於
脆
弱
推
手
這
種
人
，
現
代
文
化
愈
來
愈
看
不
到
生
活
中
那
些
神
秘
、
難
以
理
解
的
事
物
，
或
者

尼
采
（N

ietzsche

）
所
說
的
酒
神
精
神
（D

ionysian

）
。

我
們
可
以
將
尼
采
的
用
詞
改
得
比
較
欠
缺
詩
意
，
但
一
樣
充
滿
人
生
洞
見
的
布
魯
克
林
白
話
，
也
就
是
本
書

人
物
胖
子
東
尼
（Fat Tony

）
說
的
「
冤
大
頭
遊
戲
」
。

簡
單
的
說
，
脆
弱
推
手
（
醫
學
、
經
濟
、
社
會
計
畫
者
）
會
促
使
你
去
參
與
政
治
和
採
取
行
動
等
所
有
的
人

造
事
務
。
做
這
些
事
情
的
利
益
雖
小
，
但
是
看
得
到
，
可
是
副
作
用
可
能
十
分
嚴
重
且
無
形
。

醫
療
脆
弱
推
手
總
是
過
度
干
預
，
否
認
人
體
自
然
的
痊
癒
能
力
，
開
給
你
吃
的
藥
可
能
有
非
常
嚴
重
的
副
作

用
；
政
策
脆
弱
推
手
（
奉
行
干
預
主
義
的
社
會
計
畫
者
）
誤
將
經
濟
當
作
洗
衣
機
，
認
為
需
要
由
他
不
斷
出
手
去

攪
和
；
精
神
脆
弱
推
手
用
藥
物
治
療
孩
子
，
以
「
改
善
」
他
們
的
知
性
和
感
性
生
活
；
足
球
媽
媽
脆
弱
推
手
（
譯

註
：
足
球
媽
媽
是
指
開
車
載
孩
子
去
踢
足
球
並
在
一
旁
觀
看
的
媽
媽
）
；
金
融
脆
弱
推
手
要
大
家
使
用
「
風
險
」

模
型
，
結
果
摧
毀
銀
行
體
系
（
然
後
再
度
使
用
它
們
）
；
軍
事
脆
弱
推
手
干
擾
深
奧
系
統
；
預
測
脆
弱
推
手
使
你

承
受
更
多
的
風
險
；
此
外
還
有
更
多
的
脆
弱
推
手
。
②

事
實
上
，
政
治
論
述
缺
乏
一
個
概
念
。
政
治
人
物
在
演
說
、
目
標
和
承
諾
中
，
針
對
的
是
「
堅
韌
」
、
「
堅

固
」
等
懦
弱
的
概
念
，
不
是
反
脆
弱
性
，
並
且
在
這
個
過
程
中
，
令
成
長
和
進
化
的
機
制
為
之
窒
息
。
我
們
不
是

由
於
懦
弱
的
堅
韌
概
念
而
走
到
這
裡
。
更
糟
的
是
，
我
們
不
是
因
為
政
策
制
定
者
而
到
達
今
天
所
在
的
位
置—

—

但
我
們
需
要
鼓
勵
、
保
護
和
尊
重
那
些
偏
愛
風
險
與
犯
錯
的
人
，
並
且
致
上
謝
意
。
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簡
單
卻
更
為
複
雜
的
地
方

深
奧
系
統
並
不
需
要
複
雜
的
系
統
、
政
府
的
管
理
和
難
懂
的
政
策
。
這
一
點
和
許
多
人
所
想
的
恰
好
相
反
。

愈
簡
單
愈
好
。
複
雜
會
使
出
乎
意
料
的
後
果
，
產
生
倍
數
連
鎖
反
應
。
由
於
情
況
不
透
明
，
出
手
干
預
會
帶
來
始

料
未
及
的
後
果
，
之
後
為
後
果
中
「
始
料
未
及
」
的
部
分
道
歉
，
然
後
再
度
出
手
干
預
，
以
矯
正
二
階
影
響
，
結

果
反
而
爆
發
一
連
串
「
始
料
未
及
」
的
反
應
，
而
且
每
一
次
反
應
都
比
前
一
次
更
糟
。

可
是
在
現
代
生
活
中
，
我
們
很
難
採
取
簡
單
的
做
法
，
因
為
這
違
背
某
一
種
人
的
精
神
。
他
們
設
法
把
事
情

弄
得
複
雜
，
如
此
才
能
合
理
化
自
己
專
業
存
在
的
理
由
。

少
即
是
多
，
而
且
通
常
更
有
效
。
所
以
我
將
提
出
數
量
不
多
的
一
些
手
段
、
指
示
和
禁
令
，
說
明
如
何
在
我

們
不
了
解
的
世
界
中
生
存
，
或
者
如
何
毫
不
畏
懼
的
和
我
們
顯
然
不
了
解
的
事
物
共
同
運
作
，
以
及
更
為
原
則
性

的
問
題
，
也
就
是
我
們
應
該
以
什
麼
方
式
和
這
些
事
物
共
同
運
作
。
或
者
更
好
的
做
法
是
，
如
何
勇
敢
面
對
我
們

的
無
知
，
不
以
身
而
為
人
感
到
羞
恥—

—

而
是
作
為
積
極
和
自
豪
的
人
。
但
這
或
許
需
要
進
行
某
些
結
構
上
的
改

變
。

我
建
議
用
一
張
圖
，
修
正
我
們
的
人
造
系
統
，
讓
簡
單—

—

和
自
然—

—

自
行
發
展
。

但
是
簡
單
沒
有
那
麼
易
於
取
得
。
史
帝
夫
．
賈
伯
斯
（Steve Jobs

）
發
現
，
「
你
必
須
設
法
讓
自
己
的
心

思
純
淨
，
它
才
會
簡
單
」
。
阿
拉
伯
人
有
句
話
形
容
犀
利
的
文
章
：
不
需
要
技
巧
便
能
了
解
，
卻
需
要
高
超
的
手

法
才
能
寫
成
。
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試
探
啟
發
法
將
經
驗
法
則
簡
化
，
讓
事
情
變
得
簡
單
，
容
易
執
行
。
但
是
它
們
的
主
要
優
點
，
在
於
使
用
者

知
道
它
們
並
不
完
美
，
只
是
權
宜
之
計
，
因
此
比
較
不
會
被
它
們
的
力
量
所
愚
弄
。
當
我
們
忘
記
這
一
點
，
它
們

才
會
變
得
危
險
。

四
、
本
書

探
索
反
脆
弱
觀
念
的
這
趟
旅
程
，
如
果
要
說
有
什
麼
不
同
的
話
，
那
應
該
說
它
並
非
直
線
。

有
一
天
，
我
突
然
發
現
，
脆
弱
性—

—

一
直
缺
少
一
個
技
術
性
定
義—

—

可
以
說
成
是
不
喜
歡
波
動
的
東

西
，
而
不
喜
歡
波
動
的
東
西
，
也
不
喜
歡
隨
機
、
不
確
定
、
混
亂
、
錯
誤
、
壓
力
因
子
等
等
。
不
妨
想
想
任
何
脆

弱
的
東
西
，
例
如
客
廳
裡
的
物
品
，
像
是
玻
璃
相
框
、
電
視
機
，
更
好
拿
來
說
明
的
是
櫥
櫃
裡
的
瓷
器
。
如
果
你

將
它
們
標
示
為
「
脆
弱
」
，
必
然
希
望
它
們
安
安
靜
靜
、
井
然
有
序
且
可
預
測
地
待
在
原
處
。
脆
弱
的
物
品
不
可

能
因
為
地
震
，
或
者
好
動
的
姪
兒
來
訪
而
受
益
。
此
外
，
不
喜
歡
波
動
的
每
一
樣
東
西
，
也
不
喜
歡
壓
力
因
子
、

傷
害
、
混
沌
、
事
件
、
混
亂
、
「
始
料
未
及
」
的
後
果
、
不
確
定
，
以
及
十
分
重
要
的
時
間
。

反
脆
弱
性
可
說
是
從
脆
弱
性
的
這
個
明
確
定
義
而
來
。
它
喜
歡
波
動
之
類
的
東
西
，
也
喜
歡
時
間
。
它
和
非

線
性
有
強
大
且
對
它
有
用
的
關
係
：
對
某
個
隨
機
來
源
的
反
應
呈
現
非
線
性
的
每
一
樣
東
西
，
不
是
脆
弱
就
是
反

脆
弱
。
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最
奇
怪
的
是
，
任
何
脆
弱
的
東
西
厭
惡
波
動
，
以
及
反
過
來
說
，
任
何
反
脆
弱
的
東
西
喜
歡
波
動
，
如
此
明

顯
的
特
質
，
科
學
和
哲
學
方
面
的
論
述
完
全
沒
有
提
及
。
完
全
沒
有
。
我
長
大
成
人
的
大
部
分
日
子
，
都
投
入
研

究
各
種
事
物
對
波
動
的
敏
感
性
這
個
奇
怪
的
專
業
，
長
達
二
十
年
之
久—

—

我
曉
得
這
是
奇
怪
的
專
業
，
稍
後
我

一
定
會
解
釋
。
我
在
這
門
專
業
的
關
注
焦
點
，
放
在
尋
找
哪
些
東
西
「
喜
愛
波
動
」
或
者
「
厭
惡
波
動
」
；
所
以

我
必
須
做
的
事
，
是
將
這
個
觀
念
從
我
專
心
投
入
的
金
融
領
域
，
擴
大
到
從
政
治
學
到
醫
學
，
再
到
晚
餐
計
畫
等

各
個
領
域
中
，
在
不
確
定
情
況
下
做
決
定
的
更
廣
泛
概
念
。
③

有
兩
種
人
投
入
鑽
研
波
動
的
這
個
奇
怪
專
業
。
第
一
種
是
學
者
、
報
導
作
家
和
評
論
家
，
研
究
未
來
的
事

件
，
也
寫
書
和
論
文
；
第
二
種
是
實
務
工
作
者
，
不
研
究
未
來
的
事
件
，
而
是
設
法
了
解
事
物
如
何
對
波
動
有
所

反
應
（
但
是
實
務
工
作
者
通
常
忙
著
寫
書
、
文
章
、
論
文
、
演
說
、
寫
方
程
式
、
理
論
，
以
及
接
受
高
度
閉
塞
的

榮
譽
學
會
會
員
的
表
揚
）
。
這
兩
種
人
的
差
異
十
分
重
要
：
我
們
說
過
，
了
解
某
樣
東
西
是
否
會
受
到
波
動
傷
害

—
—

因
此
顯
得
脆
弱—

—

遠
比
預
測
超
大
型
「
黑
天
鵝
」
等
有
害
的
事
件
容
易
。
但
是
只
有
實
務
工
作
者
（
或
者

動
手
做
事
的
實
幹
者
）
能
夠
自
發
性
地
抓
住
要
點
。

（
相
當
快
樂
的
）
混
亂
家
族

來
談
一
下
技
術
面
。
我
們
一
直
表
示
，
脆
弱
性
和
反
脆
弱
性
是
指
因
為
暴
露
在
和
波
動
有
關
的
某
樣
東
西
之

下
，
可
能
得
到
的
利
益
或
者
受
到
的
傷
害
。
某
樣
東
西
到
底
是
什
麼
？
簡
單
的
說
，
它
是
混
亂
大
家
族
中
的
一

www.qitubk.com

www.qitubk.com



員
。

混
亂
大
家
族
（
或
聚
落
）
的
成
員
有
：
⑴
不
確
定
（uncertainty

）
，
⑵

變
異
（variability

）
，
⑶
不

完
美
、
不
完
整
的
知
識
，
⑷

意
外
（chance

）
，
⑸

混
沌
（chaos

）
，
⑹

波
動
（volatility

）
，
⑺

混
亂

（disorder
）
，
⑻

熵
（entropy

）
，
⑼

時
間
，
⑽

未
知
（the unknow

n

）
，
⑾

隨
機

（random
ness

）
，
⑿
動
亂
（turm

oil

）
，
⒀

壓
力
因
子
（stressor

）
，
⒁
錯
誤
（error

）
，
⒂
結
果
的

離
散
（dispersion of outcom

es

）
，
⒃

缺
少
知
識
（unknow

ledge

）
。

不
確
定
、
混
亂
和
未
知
造
成
的
影
響
完
全
相
當
：
反
脆
弱
系
統
（
在
某
種
程
度
內
）
幾
乎
受
益
於
全
部
三

者
，
脆
弱
則
受
到
幾
乎
全
部
三
者
的
傷
害—

—

即
使
你
必
須
在
大
學
校
園
不
同
的
建
築
裡
尋
找
它
們
，
而
且
那
些

不
曾
在
生
活
中
承
受
真
正
的
風
險
，
或
更
糟
的
是
，
不
曾
有
過
生
活
的
假
哲
學
家
會
告
訴
你
，
「
它
們
顯
然
不
是

相
同
的
東
西
」
。

為
什
麼
會
提
到
時
間
？
時
間
的
功
能
和
波
動
類
似
：
時
間
愈
長
，
發
生
的
事
件
愈
多
，
混
亂
愈
多
。
假
使
面

對
一
些
小
錯
誤
，
你
可
以
只
受
到
有
限
的
傷
害
，
因
此
而
表
現
出
反
脆
弱
性
，
時
間
會
使
那
種
錯
誤
或
者
反
向
錯

誤
最
後
對
你
有
利
。
這
就
是
你
的
祖
母
所
說
的
經
驗
。
隨
著
時
間
的
推
移
，
脆
弱
會
降
低
。

只
有
一
本
書
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這
使
得
這
本
書
成
為
我
的
中
心
著
作
。
我
只
有
一
個
主
觀
念
，
每
一
次
都
將
它
帶
到
下
一
步
，
最
後
這
一
步

—
—

也
就
是
這
本
書—

—

比
較
像
是
大
躍
進
。
我
和
「
實
務
的
自
己
」
（
也
就
是
我
的
實
務
工
作
者
靈
魂
）
重
新

搭
上
線
，
因
為
這
將
我
身
為
實
務
工
作
者
和
「
波
動
專
家
」
的
整
個
歷
史
，
與
我
對
隨
機
和
不
確
定
的
知
性
及
哲

學
興
趣
結
合
起
來
。
在
這
之
前
，
它
們
各
走
各
的
路
。

我
的
著
作
不
是
針
對
特
定
的
主
題
所
寫
的
獨
立
文
章
，
各
有
起
始
和
到
期
日
；
相
反
的
，
它
們
是
從
那
個
中

心
觀
念
衍
生
出
來
，
互
不
重
疊
的
章
節
。
那
個
中
心
觀
念
可
說
是
個
主
文
集
，
專
注
於
不
確
定
、
隨
機
、
機
率
、

混
亂
，
以
及
要
在
我
們
不
了
解
的
世
界
中
做
什
麼
事
。
這
個
世
界
有
看
不
到
的
元
素
和
特
質
、
隨
機
和
深
奧
；
也

就
是
，
我
們
必
須
在
不
透
明
的
狀
況
下
做
決
定
。
這
本
文
集
稱
作
《
不
確
定
》
（Incerto

）
，
由
三
個
部
分
構

成
，
加
上
哲
學
和
技
術
性
附
錄
。
我
根
據
的
準
則
是
，
任
何
一
本
書
（
例
如
《
反
脆
弱
》
）
裡
面
隨
便
的
一
章
，

和
另
一
本
書
（
例
如
《
隨
機
的
致
富
陷
阱
》
〔Fooled by R

andom
ness

〕
）
裡
面
隨
便
的
一
章
，
兩
者
的
距

離
，
應
該
類
似
於
一
本
厚
書
中
兩
章
之
間
的
距
離
。
這
樣
的
準
則
，
讓
這
本
文
集
可
以
跨
越
各
個
領
域
（
遊
走
於

科
學
、
哲
學
、
商
業
、
心
理
學
、
文
學
和
自
傳
式
段
落
之
間
）
，
卻
不
致
淪
為
雜
交
之
下
的
產
物
。

所
以
這
本
書
和
《
黑
天
鵝
效
應
》
（The B

lack S
w

an
）
的
關
係
如
下
所
述
：
雖
然
有
時
間
先
後
（
以
及

本
書
將
《
黑
天
鵝
效
應
》
的
觀
念
帶
到
它
的
自
然
和
規
範
性
結
論
這
個
事
實
）
，
《
反
脆
弱
》
卻
是
主
要
的
一
本

書
，
《
黑
天
鵝
效
應
》
比
較
像
是
它
的
補
充
讀
物
和
理
論
論
述
，
甚
至
是
作
為
它
的
初
級
附
錄
。
為
什
麼
？
因
為

寫
作
《
黑
天
鵝
效
應
》
（
以
及
它
之
前
的
《
隨
機
的
致
富
陷
阱
》
）
的
目
的
，
是
說
服
我
們
相
信
有
個
悲
慘
的
狀

況
，
並
且
努
力
說
明
這
一
點
；
這
本
書
一
開
始
就
敲
定
不
需
要
說
服
讀
者
相
信
 ⒜
「
黑
天
鵝
」
主
宰
社
會
和
歷
史
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（
以
及
由
於
事
後
的
合
理
化
，
人
們
認
為
自
己
有
能
力
了
解
它
們
）
； 

⒝
因
此
，
我
們
不
是
相
當
清
楚
正
在
發
生

的
事
，
尤
其
是
在
急
遽
的
非
線
性
狀
況
中
；
所
以
我
們
即
刻
切
進
實
務
面
。

沒
有
內
涵
，
就
沒
有
信
念

本
書
的
準
則
和
實
務
工
作
者
的
精
神
一
致
，
也
就
是
：
我
吃
自
己
做
的
菜
。

我
只
寫
我
做
過
的
事
，
每
一
行
都
取
材
自
我
的
專
業
生
活
，
而
且
我
建
議
其
他
人
承
受
或
避
開
的
風
險
，
也

是
我
自
己
承
受
或
避
開
的
風
險
。
如
果
我
錯
了
，
自
己
一
定
先
身
受
其
害
。
當
我
在
《
黑
天
鵝
效
應
》
警
告
銀
行

體
系
的
脆
弱
性
時
，
賭
它
會
崩
垮
（
尤
其
是
在
我
說
的
話
沒
人
理
會
時
）
；
若
非
如
此
，
我
覺
得
把
它
寫
出
來
是

不
合
倫
理
的
。
這
種
個
人
的
自
律
，
適
用
於
每
個
領
域
，
包
括
醫
療
、
技
術
創
新
和
人
生
中
的
簡
單
事
務
。
這
不

表
示
一
個
人
的
經
驗
能
夠
形
成
充
分
的
樣
本
，
而
對
某
個
觀
念
做
成
結
論
；
個
人
的
經
驗
只
能
讓
他
發
表
的
看
法

顯
得
真
誠
無
偽
。
個
人
的
經
驗
不
會
有
我
們
在
研
究
中
看
到
的
那
種
盡
揀
好
的
來
說
的
做
法
，
尤
其
是
所
謂
的

「
觀
察
性
」
研
究
中
，
研
究
人
員
努
力
尋
找
過
去
的
型
態
，
而
由
於
資
料
量
十
分
龐
大
，
因
此
反
倒
掉
了
進
自
己

編
出
的
一
套
故
事
的
陷
阱
中
。

此
外
，
寫
作
時
，
如
果
我
必
須
到
圖
書
館
查
詢
某
個
主
題
，
把
這
當
作
寫
作
本
身
的
一
部
分
，
我
覺
得
是
墮

落
和
不
合
倫
理
的
行
為
。
我
把
這
件
事
當
作
過
濾
器—

—

而
且
是
唯
一
的
過
濾
器
。
如
果
我
對
某
個
主
題
缺
乏
足

夠
的
興
趣
，
因
此
不
是
出
於
本
身
的
好
奇
心
或
者
目
的
而
去
獨
立
探
討
它
，
以
及
從
前
不
曾
做
過
這
種
事
，
那
麼
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我
根
本
不
應
該
去
寫
它
。
就
是
這
麼
簡
單
。
這
不
表
示
我
不
能
接
受
到
圖
書
館
（
包
括
實
體
和
虛
擬
圖
書
館
）
去

查
東
西
；
而
是
認
為
不
應
該
將
它
們
當
作
任
何
觀
念
的
來
源
。
學
生
寫
某
些
主
題
的
文
章
，
到
圖
書
館
吸
取
知

識
，
以
提
升
自
己
的
學
養
，
是
值
得
的
；
靠
寫
作
賺
取
收
入
、
也
為
其
他
人
所
敬
重
的
專
業
人
員
，
則
應
該
使
用

更
強
而
有
力
的
過
濾
器
。
只
有
經
過
提
煉
、
長
久
以
來
存
在
於
我
們
內
心
，
以
及
從
現
實
而
來
的
觀
念
，
才
是
可

以
接
受
的
。

現
在
該
來
重
提
不
是
那
麼
有
名
的
一
個
哲
學
概
念
，
稱
作
信
念
的
許
定
（doxastic com

m
itm

ent

）
。
這

是
指
一
組
超
越
言
語
的
信
念
，
由
於
信
之
不
疑
，
所
以
我
們
願
意
為
它
們
承
受
個
人
風
險
。

如
果
你
看
到
某
件
事

現
代
社
會
以
法
律
取
代
倫
理
，
但
是
好
律
師
可
以
玩
弄
法
律
。

所
以
我
要
揭
發
對
系
統
進
行
「
套
利
」
的
人
，
將
脆
弱
性
移
轉
，
或
者
將
反
脆
弱
性
偷
走
。
我
將
指
名
道
姓

說
出
這
些
人
是
誰
。
詩
人
和
畫
家
是
自
由
的
，
而
隨
著
這
種
自
由
而
來
的
，
是
嚴
格
的
道
德
責
任
。
第
一
條
倫
理

準
則
是
：

如
果
你
看
到
有
人
在
詐
騙
而
不
說
出
來
，
那
麼
你
也
是
在
詐
騙
。
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給
狂
妄
自
大
的
人
好
臉
色
，
不
會
比
狂
妄
自
大
對
待
好
人
要
好
。
人
人
都
寬
容
，
便
會
犯
下
不
分
善
惡
的

錯
。

此
外
，
許
多
作
者
和
學
者
喝
了
半
瓶
葡
萄
酒
，
私
底
下
講
的
話
，
便
和
他
們
在
檯
面
上
寫
的
東
西
不
一
樣
。

由
此
可
見
，
他
們
寫
出
來
的
東
西
是
虛
假
的
。
社
會
上
很
多
問
題
，
源
於
有
人
振
振
有
詞
地
表
示
：
「
別
人
也
這

麼
做
。
」
所
以
如
果
我
在
喝
了
第
三
杯
黎
巴
嫩
白
酒
之
後
，
私
底
下
說
某
個
人
是
倫
理
上
危
險
的
脆
弱
推
手
，
我

便
有
責
任
在
這
裡
說
出
來
。

用
文
字
說
某
些
人
和
某
些
機
構
行
騙
，
而
別
人
還
沒
這
麼
說
，
是
有
成
本
負
擔
的
，
但
是
和
嚇
阻
他
們
比
起

來
，
這
樣
的
成
本
很
低
。
《
黑
天
鵝
效
應
》
一
書
獻
給
數
學
家
貝
諾
．
曼
德
伯
（Benoît M

andelbrot

）
，
他
在

看
了
校
樣
之
後
，
打
電
話
給
我
，
平
靜
地
說
：
「
我
應
該
用
哪
一
種
語
言
說
祝
你
『
好
運
』
？
」
後
來
證
明
我
不

需
要
任
何
運
氣
；
面
對
各
式
各
樣
的
攻
擊
，
我
具
有
反
脆
弱
性
：
中
央
脆
弱
推
手
代
表
團
愈
是
攻
擊
我
，
我
說
的

話
就
散
播
得
愈
廣
，
因
為
會
有
更
多
的
人
檢
視
我
的
論
點
。
我
現
在
感
到
慚
愧
的
是
當
時
沒
有
講
更
多
實
話
。

妥
協
是
一
種
縱
容
行
為
。
我
唯
一
遵
守
的
一
句
現
代
格
言
，
是
喬
治
．
桑
塔
雅
納
（G

eorge

Santayana

）
說
的
：
當
一
個
人
以
毫
不
妥
協
的
真
誠
，
評
斷
這
個
世
界
，
以
及
評
斷
其
他
人⋯

⋯

他
在
道
德
上

是
自
由
的
。
這
不
只
是
個
目
標
，
更
是
責
任
。

不
要
讓
事
情
僵
化
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第
二
個
倫
理
論
點
。

我
有
責
任
要
自
己
走
科
學
程
序
，
理
由
很
簡
單
，
因
為
我
要
求
別
人
做
相
同
的
事
，
但
除
此
之
外
，
沒
有
更

多
的
要
求
。
當
我
讀
到
醫
學
或
其
他
科
學
的
實
證
主
張
，
我
會
希
望
這
些
主
張
通
過
同
行
評
審
的
機
制
，
接
受
某

種
事
實
檢
查
，
檢
視
所
用
的
方
法
是
否
嚴
謹
。
另
一
方
面
，
邏
輯
陳
述
，
或
者
用
數
學
推
理
支
持
的
陳
述
，
則
不

需
要
這
種
機
制
：
它
們
可
以
且
必
須
自
己
站
得
住
腳
。
所
以
我
以
特
殊
和
學
術
性
的
形
式
，
發
表
這
些
書
的
技
術

註
腳
，
除
此
之
外
，
就
沒
做
別
的
事
（
而
且
註
腳
僅
限
於
需
要
證
明
的
聲
明
或
者
更
為
詳
盡
的
技
術
論
點
）
。
但

是
為
了
語
出
真
誠
，
以
及
避
免
只
顧
追
逐
學
術
生
涯
（
使
知
識
淪
為
運
動
競
賽
，
只
會
貶
低
知
識
）
，
我
禁
止
自

己
發
表
這
些
註
腳
以
外
的
任
何
東
西
。

在
我
所
說
的
「
奇
怪
的
專
業
」
中
，
當
交
易
人
和
企
業
人
超
過
二
十
年
之
後
，
我
嘗
試
了
人
們
所
說
的
學
術

生
涯
。
因
此
我
有
話
要
說—

—

事
實
上
，
這
是
我
所
持
生
活
中
的
反
脆
弱
性
觀
念
，
以
及
自
然
和
非
自
然
的
疏
離

二
分
法
背
後
的
驅
動
因
素
。
商
務
是
有
趣
、
刺
激
、
生
氣
蓬
勃
和
自
然
的
活
動
；
以
目
前
的
方
式
走
向
專
業
化
的

學
術
界
，
則
不
具
這
些
特
性
。
有
人
認
為
學
術
界
「
比
較
安
靜
」
，
是
在
起
伏
波
動
和
承
受
風
險
的
商
業
生
活
之

後
，
讓
情
緒
舒
緩
下
來
的
過
渡
階
段
。
但
他
們
可
能
要
大
吃
一
驚
：
投
入
新
的
行
業
之
後
，
每
天
都
會
浮
現
一
些

新
問
題
和
叫
人
害
怕
的
事
情
，
取
代
和
消
除
前
一
天
的
頭
痛
、
憎
恨
和
衝
突
。
一
根
釘
子
取
代
另
一
根
釘
子
，
只

是
樣
貌
非
常
不
同
而
已
。
學
術
界
（
尤
其
是
社
會
科
學
）
似
乎
互
不
信
任
；
他
們
執
著
在
一
個
小
天
地
中
，
善

妒
，
也
板
起
冰
冷
的
臉
孔
仇
視
別
人
，
起
初
小
小
的
斥
責
，
演
變
成
惡
意
。
他
們
在
電
腦
螢
幕
前
面
待
久
了
，
加

上
環
境
一
成
不
變
，
孤
單
的
身
影
久
而
久
之
便
僵
化
了
，
更
別
提
這
裡
的
妒
忌
水
準
之
高
，
我
在
商
場
上
幾
乎
不
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曾
看
過⋯

⋯

根
據
我
的
經
驗
，
金
錢
和
交
易
會
使
人
與
人
的
關
係
純
淨
；
「
認
可
」
和
「
功
勞
」
等
觀
念
與
抽
象

的
東
西
，
卻
歪
曲
了
人
際
關
係
，
製
造
了
永
久
對
立
的
氣
氛
。
我
逐
漸
發
現
，
那
些
貪
求
各
種
證
書
的
人
令
人
厭

惡
、
反
感
和
難
以
信
任
。

商
務
、
企
業
、
地
中
海
東
部
黎
凡
特
的
露
天
市
場
（
雖
然
不
是
大
型
市
場
和
公
司
）
，
種
種
活
動
讓
人
能
夠

發
揮
最
好
的
一
面
，
使
得
大
多
數
人
願
意
寬
恕
別
人
、
誠
實
、
有
愛
心
、
信
任
別
人
且
開
放
心
胸
。
身
為
近
東
地

區
基
督
教
徒
少
數
族
群
的
一
員
，
我
可
以
保
證
商
務
（
尤
其
是
小
型
商
務
）
是
跨
進
寬
容
心
境
的
大
門—

—

依
我

之
見
，
這
是
展
現
任
何
形
式
的
寬
容
唯
一
的
一
道
門
。
它
勝
過
合
理
化
和
教
導
。
就
像
反
脆
弱
性
修
補
，
錯
誤
很

小
，
也
很
快
就
會
被
遺
忘
。

我
希
望
快
快
樂
樂
做
人
，
並
且
生
活
在
其
他
人
樂
天
知
命
的
環
境
中—

—

在
我
涉
足
學
術
界
之
前
，
不
曾
想

過
那
個
環
境
竟
然
呈
現
某
種
商
務
形
式
（
加
上
閉
門
自
行
做
學
問
）
。
生
物
學
家
兼
作
家
，
以
及
自
由
主
義
經
濟

學
家
梅
特
．
瑞
德
利
（M

att R
idley

）
讓
我
覺
得
，
身
為
知
識
分
子
的
我
，
骨
子
裡
其
實
是
善
於
經
商
的
腓
尼
基

交
易
人
（
或
者
更
準
確
地
說
，
是
迦
南
人
）
。
④

五
、
組
織

《
反
脆
弱
》
是
由
七
冊
書
和
註
釋
構
成
。
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為
什
麼
叫
作
「
書
」
？
我
將
談
倫
理
和
否
定
法
（via negativa

）
的
章
節
分
開
來
給
小
說
家
和
隨
筆
作
家

魯
爾
夫
．
杜
伯
里
（R

olf D
obelli

）
看
過
之
後
，
他
的
第
一
個
反
應
是
：
每
一
部
分
都
應
該
是
獨
立
的
一
本
書
，

以
短
篇
或
中
篇
隨
筆
的
形
式
發
表
。
將
書
籍
內
容
「
摘
要
」
的
人
，
必
須
寫
下
四
或
五
句
不
同
的
說
明
。
但
我
認

為
它
們
根
本
不
是
獨
立
的
隨
筆
；
每
一
部
分
都
是
一
個
中
央
觀
念
的
應
用
，
不
是
更
深
入
去
探
討
，
就
是
進
入
不

同
的
領
域
：
進
化
、
政
治
、
商
業
創
新
、
科
學
發
現
、
經
濟
、
倫
理
、
認
識
論
和
一
般
哲
學
。
所
以
我
將
它
們
稱

為
書
，
而
不
叫
作
章
節
或
篇
。
在
我
看
來
，
書
並
不
是
寫
得
更
長
的
期
刊
論
文
，
而
是
閱
讀
經
驗
；
學
術
界
的
閱

讀
，
目
的
通
常
是
為
了
引
用
一
些
觀
念
到
他
們
的
文
章
中—

—

並
不
是
為
了
樂
趣
、
好
奇
，
或
者
只
是
因
為
喜
歡

讀
而
讀—

—

當
他
們
無
法
迅
速
瞄
過
文
字
，
摘
要
成
一
句
話
，
並
且
和
他
們
正
在
著
手
處
理
的
論
述
連
結
起
來
，

便
會
倍
感
挫
折
。
此
外
，
隨
筆
和
教
科
書
南
轅
北
轍—

—

書
是
將
自
傳
式
沉
思
、
寓
言
和
比
較
哲
學
性
和
科
學
性

的
調
查
混
合
在
一
起
。
我
投
入
全
部
心
力
，
以
及
根
據
我
在
承
受
風
險
的
行
業
曾
有
的
全
部
經
驗
下
筆
寫
機
率
；

我
帶
著
傷
疤
而
寫
，
因
此
我
的
想
法
和
自
傳
無
法
分
離
。
個
人
隨
筆
是
探
討
不
確
定
那
個
主
題
的
理
想
形
式
。

本
書
內
容
如
下
：

本
前
言
的
附
錄
用
一
張
表
，
也
就
是
沿
著
脆
弱
性
頻
譜
，
畫
一
張
周
延
的
世
界
圖
，
以
呈
現
三
元
組

（Triad

）
。

第
一
冊
《
反
脆
弱
：
導
讀
》
闡
述
這
個
新
特
質
，
並
且
討
論
進
化
和
有
機
體
是
典
型
的
反
脆
弱
系
統
。
它
也

探
討
集
體
的
反
脆
弱
性
和
個
體
的
脆
弱
性
兩
者
間
的
取
捨
。
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第
二
冊
《
現
代
化
與
否
定
反
脆
弱
性
》
說
明
當
我
們
去
除
系
統—

—

主
要
是
政
治
體
系—

—

的
波
動
，
會
發

生
什
麼
事
。
我
們
討
論
了
稱
作
單
一
民
族
國
家
的
干
預
，
以
及
治
療
者
造
成
傷
害
的
觀
念
。
治
療
者
本
來
想
幫
助

你
，
結
果
反
而
造
成
很
嚴
重
的
傷
害
。

第
三
冊
《
非
預
測
的
世
界
觀
》
介
紹
胖
子
東
尼
和
他
如
何
以
直
覺
去
察
覺
脆
弱
性
，
並
以
羅
馬
哲
學
家
和
實

幹
者
塞
內
加
（Seneca

）
的
著
作
為
本
，
說
明
事
物
的
根
本
不
對
稱
性
。

第
四
冊
《
可
選
擇
性
、
技
術
與
反
脆
弱
的
智
慧
》
說
明
世
界
的
神
秘
特
質
，
各
種
事
物
的
背
後
存
有
一
定
的

不
對
稱
性
，
而
不
是
存
有
人
的
「
智
慧
」
，
以
及
可
選
擇
性
如
何
驅
動
我
們
走
到
這
裡
。
這
和
我
說
的
蘇
聯—

—

哈
佛
方
法
相
反
。
胖
子
東
尼
和
蘇
格
拉
底
爭
論
我
們
如
何
做
出
難
以
解
釋
的
事
情
。

第
五
冊
《
非
線
性
與
非
線
性
》
（
沒
寫
錯
）
談
點
金
石
以
及
和
它
相
反
的
做
法
：
如
何
化
鉛
為
金
和
如
何
化

金
為
鉛
。
長
達
兩
章
的
篇
幅
，
構
成
本
書
的
技
術
面
中
心
部
分—

—

它
們
有
如
本
書
的
管
路—

—

描
述
脆
弱
性

（
以
及
非
線
性
，
更
明
確
的
說
，
指
凸
性
效
應
）
，
並
且
指
出
某
一
類
凸
性
策
略
所
帶
來
的
優
勢
。

第
六
冊
《
否
定
法
》
闡
述
減
法
勝
過
加
法
（
無
為
勝
過
有
為
）
的
智
慧
與
效
果
。
這
一
部
分
介
紹
凸
性
效
應

的
概
念
。
第
一
個
應
用
當
然
是
在
醫
藥
方
面
。
我
只
從
認
識
論
、
風
險
管
理
方
法
去
探
討
醫
藥—

—

從
那
裡
去

看
，
情
形
便
不
同
。

第
七
冊
《
脆
弱
性
和
反
脆
弱
性
的
倫
理
》
從
移
轉
脆
弱
性
的
角
度
去
探
討
倫
理
。
移
轉
脆
弱
性
是
指
一
方
得

到
利
益
，
另
一
方
受
到
傷
害
，
並
且
點
出
缺
乏
切
膚
之
痛
所
產
生
的
問
題
。

本
書
最
後
是
圖
表
、
註
釋
和
技
術
面
附
錄
。
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本
書
在
三
個
層
次
上
寫
成
。

第
一
，
文
學
與
哲
學
，
包
含
格
言
和
圖
說
，
但
是
除
了
談
凸
性
效
應
的
第
五
冊
（
點
金
石
）
，
如
果
要
提
技

術
性
論
點
，
鐵
定
少
到
不
能
再
少
（
聰
明
的
讀
者
儘
管
跳
過
第
五
冊
，
因
為
其
他
地
方
會
濃
縮
介
紹
相
關
的
觀

念
）
。第

二
，
附
錄
，
包
含
圖
表
和
比
較
技
術
性
的
討
論
，
但
不
做
縝
密
的
推
導
。

第
三
，
補
充
資
料
和
比
較
詳
盡
的
論
點
，
全
部
以
技
術
性
論
文
和
註
釋
的
形
式
呈
現
（
請
勿
將
我
的
說
明
和

列
舉
的
格
言
當
作
證
據
；
不
要
忘
了
，
個
人
隨
筆
不
是
科
學
文
件
，
但
科
學
文
件
就
是
科
學
文
件
）
。
所
有
這
些

補
充
文
件
整
理
成
電
子
技
術
附
件
，
免
費
提
供
。

附
錄
：
三
元
組
，
或
者
世
界
圖
和
分
屬
三
個
特
質
的
事
物

現
在
我
們
的
目
標—
—

在
費
了
一
番
工
夫
之
後—

—

是
用
一
條
線
，
在
讀
者
心
裡
，
把
看
起
來
天
差
地
別
的

各
個
元
素
連
結
起
來
，
例
如
老
加
圖
（C

ato the Elder

）
、
尼
采
、
米
利
都
的
泰
勒
斯
（Thales of

M
iletus

）
、
城
邦
國
家
系
統
的
力
量
、
技
術
勞
工
的
永
續
性
、
發
現
的
過
程
、
不
透
明
的
片
面
性
、
衍
生
性
金
融

商
品
、
抗
生
素
抗
藥
性
、
由
下
而
上
的
系
統
、
蘇
格
拉
底
受
邀
過
度
合
理
化
、
教
鳥
怎
麼
飛
、
迷
戀
之
愛
、
達
爾

文
的
進
化
，
詹
森
不
等
式
（Jensen's inequality

）
的
數
學
概
念
、
可
選
擇
性
和
選
擇
權
理
論
、
祖
先
的
試
探

啟
發
法
、
約
瑟
夫
．
德
．
邁
斯
特
（Joseph de M

aistre

）
和
艾
德
蒙
．
伯
克
（Edm

und Burke

）
的
作
品
、
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維
特
根
斯
坦
（W

ittgenstein

）
的
反
理
性
主
義
、
經
濟
學
界
騙
人
的
理
論
、
修
補
和
拼
裝
、
因
為
成
員
死
亡
而

變
本
加
厲
的
恐
怖
主
義
、
向
技
術
勞
工
社
會
致
歉
、
中
產
階
級
的
倫
理
瑕
疵
、
古
法
鍛
鍊
身
體
（
和
吸
收
營

養
）
、
醫
療
傷
害
的
觀
念
、
恢
弘
大
度
（m

egalopsychon

）
的
榮
耀
概
念
、
我
所
沉
迷
的
凸
性
觀
念
（
以
及
我

對
凹
性
的
害
怕
）
、
二
○
○
○
年
代
末
的
銀
行
和
經
濟
危
機
、
對
備
餘
的
誤
解
、
觀
光
客
和
漫
遊
者
的
差
別

等
。
所
有
這
些
，
都
串
在
一
條
線
上—

—

而
且
我
相
當
肯
定
是
很
簡
單
的
一
條
線
。

怎
麼
串
？
我
們
可
以
先
來
看
各
種
事
物—

—

幾
乎
每
一
樣
重
要
的
事
物—

—

可
以
如
何
對
應
或
者
劃
分
到
三

個
類
別
。
我
將
這
三
個
類
別
稱
作
三
元
組
（Triad

）
。

三
個
一
組
的
事
物

我
們
在
前
言
中
，
談
過
應
該
把
注
意
焦
點
放
在
脆
弱
性
上
，
而
不
是
去
預
測
和
計
算
未
來
的
機
率
，
以
及
脆

弱
性
和
反
脆
弱
性
落
在
同
一
條
頻
譜
，
只
是
輕
重
有
別
而
已
。
我
們
在
這
裡
要
做
的
事
，
是
畫
一
張
暴
露
程
度
圖

（
這
就
是
所
謂
的
「
真
實
世
界
解
決
方
案
」
，
但
是
只
有
學
者
和
其
他
非
真
實
世
界
的
運
作
者
使
用
「
真
實
世
界

解
決
方
案
」
一
詞
，
而
不
是
簡
單
稱
之
為
「
解
決
方
案
」
）
。

三
元
組
將
各
種
事
物
劃
分
到
以
下
列
名
稱
為
首
的
各
欄
中
。

脆
弱 

強
固 

反
脆
弱
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記
得
我
們
說
過
，
脆
弱
喜
歡
安
穩
，
反
脆
弱
從
混
亂
中
成
長
，
強
固
則
不
是
那
麼
在
意
外
在
的
環
境
。
我
要

請
讀
者
先
瀏
覽
三
元
組
，
看
看
本
書
的
觀
念
可
以
如
何
應
用
在
各
個
領
域
。
簡
單
的
說
，
面
對
任
何
一
個
主
題
、

當
你
討
論
一
樣
東
西
或
政
策
時
，
你
要
做
的
事
，
是
確
定
應
該
將
它
放
進
三
元
組
的
哪
一
類
，
以
及
應
該
做
什
麼

事
，
才
能
改
進
它
的
狀
況
。
舉
例
來
說
，
集
權
化
的
單
一
民
族
國
家
落
在
三
元
組
的
最
上
邊
，
正
好
屬
於
脆
弱
那

一
類
，
分
權
化
的
城
邦
國
家
體
系
，
則
落
在
最
下
邊
的
反
脆
弱
類
。
了
解
後
者
的
特
性
，
我
們
就
能
擺
脫
大
型
國

家
不
理
想
的
脆
弱
性
。
或
者
拿
錯
誤
來
說
。
上
邊
的
脆
弱
那
一
類
中
，
錯
誤
很
少
發
生
，
但
一
旦
發
生
，
規
模
都

很
大
，
因
此
無
法
扭
轉
；
至
於
下
邊
，
錯
誤
規
模
小
且
溫
和
，
甚
至
能
夠
扭
轉
和
迅
速
克
服
。
它
們
的
資
訊
也
很

豐
富
。
因
此
某
種
修
補
和
試
誤
系
統
將
擁
有
反
脆
弱
的
特
質
。
如
果
你
想
要
變
得
具
有
反
脆
弱
性
，
那
就
要
將
自

己
置
於
「
喜
愛
錯
誤
」
的
狀
況—

—
也
就
是
位
於
「
討
厭
錯
誤
」
的
下
邊—

—

方
法
是
犯
下
不
計
其
數
的
錯
誤
，

接
受
小
小
的
傷
害
。
我
們
將
把
這
個
過
程
和
方
法
稱
作
「
槓
鈴
」
策
略
。

或
者
拿
健
康
來
說
。
加
法
治
療
在
上
邊
，
減
法
治
療
在
下
邊
。
利
用
試
誤
法
，
去
除
藥
物
，
或
者
其
他
某
種

不
自
然
的
壓
力
因
子—

—

例
如
麩
質
、
果
糖
、
鎮
靜
劑
、
指
甲
油
，
或
諸
如
此
類
的
物
質—

—

比
增
加
用
藥
更
強

固
。
因
為
增
加
用
藥
會
有
未
知
的
副
作
用
，
而
且
儘
管
有
「
證
據
」
和
證
據
個
頭
，
那
些
副
作
用
還
是
未
知
。

讀
者
看
得
出
來
，
這
張
圖
不
受
限
制
地
橫
跨
各
個
領
域
和
人
類
所
追
求
的
各
種
事
物
，
例
如
文
化
、
健
康
、

生
物
、
政
治
體
系
、
技
術
、
都
市
組
織
、
社
會
經
濟
生
活
，
以
及
讀
者
多
多
少
少
有
直
接
興
趣
的
其
他
事
務
。
我

甚
至
將
做
決
定
和
漫
遊
者
合
併
在
一
起
。
因
此
，
一
個
簡
單
的
方
法
會
把
我
們
帶
到
以
風
險
為
基
礎
的
政
治
哲
學

和
醫
療
決
定
。
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運
作
中
的
三
元
組

請
注
意
這
裡
的
脆
弱
和
反
脆
弱
是
相
對
名
詞
，
不
是
非
常
絕
對
的
特
質
：
一
種
東
西
落
在
三
元
組
的
上
頭
，

反
脆
弱
性
比
落
在
下
頭
的
另
一
種
東
西
要
高
。
舉
例
來
說
，
技
術
勞
工
的
反
脆
弱
性
高
於
小
企
業
，
但
搖
滾
樂
明

星
的
反
脆
弱
性
高
於
任
何
技
術
勞
工
。
債
務
總
是
會
使
你
落
在
脆
弱
的
那
一
邊
，
使
得
經
濟
體
系
變
得
脆
弱
。
但

是
，
事
物
的
反
脆
弱
性
最
多
只
能
承
受
某
個
壓
力
水
準
。
你
的
身
體
會
因
為
某
些
數
量
的
傷
害
而
受
益
，
但
最
多

只
能
達
到
某
個
限
度—

—
被
人
從
巴
別
塔
頂
丟
下
來
，
不
會
有
太
多
好
處
。

黃
金
強
固
：
此
外
，
中
間
那
一
欄
的
強
固
，
不
等
於
亞
里
士
多
德
的
「
黃
金
中
段
」
（golden m

iddle

；
通

常
被
誤
稱
為
「
中
庸
之
道
」
〔golden m
ean

〕
）
。
例
如
，
慷
慨
介
於
揮
霍
和
吝
嗇
之
間
，
但
不
見
得
一
定
如

此
。
一
般
來
說
，
反
脆
弱
性
是
理
想
的
特
質
，
卻
不
必
然
如
此
，
因
為
有
些
情
況
中
，
反
脆
弱
性
的
成
本
極
高
。

此
外
，
我
們
很
難
想
像
強
固
一
定
是
理
想
的
特
質—

—

引
用
尼
采
的
話
來
說
，
一
個
人
可
能
會
因
為
永
生
而
死
。

最
後
，
讀
者
現
在
好
不
容
易
理
解
一
個
新
詞
的
意
思
，
可
能
對
它
要
求
太
多
。
如
果
反
脆
弱
性
的
名
稱
相
當

模
稜
兩
可
，
並
且
限
於
特
定
的
傷
害
或
波
動
來
源
，
以
及
暴
露
程
度
最
多
到
某
個
範
圍
，
那
麼
它
和
脆
弱
性
一
詞

相
比
，
這
些
情
況
都
相
去
不
遠
。
反
脆
弱
性
是
相
對
於
某
種
狀
況
而
言
。
拳
擊
手
可
能
相
當
強
固
，
身
體
健
壯
，

也
許
會
因
為
一
次
又
一
次
的
拳
賽
而
更
強
，
但
他
在
感
情
上
說
不
定
很
脆
弱
，
一
旦
被
女
朋
友
拋
棄
，
便
會
痛
哭

流
涕
。
你
的
祖
母
，
特
質
可
能
剛
好
相
反
，
身
體
脆
弱
，
但
個
性
堅
強
。
黎
巴
嫩
內
戰
的
一
幕
，
仍
栩
栩
如
生
地

深
印
在
我
腦
海
：
一
個
瘦
小
的
老
寡
婦
（
穿
著
黑
衣
）
大
聲
斥
責
敵
方
的
民
兵
，
在
戰
鬥
中
震
碎
她
家
玻
璃
窗
。
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他
們
拿
槍
指
著
她
；
一
顆
子
彈
就
可
以
了
結
她
的
生
命
，
但
他
們
顯
然
被
她
嚇
壞
了
，
不
知
如
何
是
好
。
她
和
拳

擊
手
正
好
相
反
；
身
體
脆
弱
，
性
格
卻
不
脆
弱
。

現
在
就
來
看
三
元
組
。

表
一 

中
心
三
元
組
：
三
種
暴
露
程
度

脆
弱

強
固

反
脆
弱

神
話—

希
臘

達
摩
克
里
斯
的
劍
，
坦

塔
羅
斯
頭
上
的
大
石

不
死
鳥
菲
尼
克
斯

九
頭
蛇
海
德
拉

神
話—

—

紐
約

與
布
魯
克
林

約
翰
博
士

尼
洛
．
屠
利
普

胖
子
東
尼
，
尤
金
尼
亞
．
克
拉

斯
諾
亞
⑤

黑
天
鵝
事
件

暴
露
在
負
黑
天
鵝
事
件

中

暴
露
在
正
黑
天
鵝
事
件
中

商
業

紐
約
：
銀
行
體
系

矽
谷
：
「
要
失
敗
就
快
」
、

「
虛
心
若
愚
」

生
物
與
經
濟
體

系

效
率
，
優
化

備
餘

退
化
（
機
能
備
餘
）

錯
誤

討
厭
錯
誤

錯
誤
只
是
資
訊

喜
愛
錯
誤
（
因
為
錯
誤
很
小
）

錯
誤

不
可
扭
轉
，
（
少
見

的
）
大
錯
誤
，
爆
炸

產
生
可
扭
轉
的
小
錯
誤

科
學╲

技
術

定
向
研
究

見
機
而
做
的
研
究

隨
機
修
補
（
反
脆
弱
修
補
或
拼

裝
）
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二
分
法
事
件
暴

露

研
究
事
件
，
衡
量
它
們

的
風
險
，
事
件
的
統
計

特
質

研
究
暴
露
在
事
件
中
的
風
險
，
暴
露

的
統
計
特
質

修
正
對
事
件
的
暴
露
程
度

科
學

理
論

現
象

試
探
啟
發
法
，
實
務
訣
竅

人
體

緩
和
、
萎
縮
、
「
老

化
」
、
肌
消
失

米
特
拉
達
提
斯
化
、
康
復

毒
物
興
奮
效
應
、
肥
大

思
考
方
式

現
代

中
世
紀
歐
洲

古
地
中
海

人
際
關
係

朋
友

親
戚

吸
引
力

古
文
化
（
尼

采
）

太
陽
神
精
神

酒
神
精
神

太
陽
神
精
神
和
酒
神
精
神
取
得

平
衡

倫
理

弱
者

恢
弘

強
者

倫
理

缺
少
切
身
利
害
的
系
統
有
切
膚
之
痛
的
系
統

把
心
投
入
的
系
統

政
府
的
管
理

規
定

原
則

美
德

系
統

隨
機
來
源
集
中

隨
機
來
源
分
散

數
學
（
函
數
）
非
線
性—

凹
性
或
凹
性

—

凸
性

線
性
，
或
者
凸
性—
凹
性

非
線
性—

—

凸
性

數
學
（
機
率
）
左
偏
（
或
者
負
偏
）

波
動
性
低

右
偏
（
或
者
正
偏
）

選
擇
權
交
易

短
波
動
，
伽
馬
，
維
加
單
一
波
動

長
波
動
，
「
伽
馬
」
，
「
維

加
」
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知
識

外
顯

內
隱

凸
性
內
隱

認
識
論

真—

假

冤
大
頭—

非
冤
大
頭

人
生
與
想
法

個
人
與
知
識
上
的
觀
光

客

擁
有
一
座
大
型
私
人
圖
書
館
的

漫
遊
者

財
務
依
賴

企
業
員
工
，
白
日
夢
族
牙
醫
，
皮
膚
科
醫
生
，
利
基
工
作

者
，
賺
取
最
低
工
資
者

計
程
車
司
機
，
技
術
勞
工
，
妓

女
，
×
錢

學
習

教
室

真
實
生
活
，
受
苦
課
程

真
實
生
活
和
圖
書
館

政
治
體
系

單
一
民
族
國
家
，
集
權

由
城
邦
國
家
組
成
，
分
權

社
會
體
系

意
識
型
態

神
話

後
農
業
現
代
住
宅
區

遊
牧
和
狩
獵
採
集
部
落

知
識

學
術

專
長

博
學

科
學

理
論

現
象
學

以
證
據
為
基
礎
的
現
象
學

心
理
福
祉

創
傷
後
壓
力

創
傷
後
成
長

決
策

以
模
型
為
基
礎
的
機
率

決
策

以
試
探
啟
發
法
為
基
礎
的
決
策

凸
性
試
探
啟
發
法

思
考
家

柏
拉
圖
，
亞
里
士
多

德
，
阿
維
羅
伊

早
期
斯
多
噶
學
派
，
曼
諾
多
圖
斯
，

波
普
爾
，
伯
克
，
維
特
根
斯
坦
，
約

翰
．
葛
雷

羅
馬
斯
多
噶
學
派
，
尼
采
，
尼

采
或
者
黑
格
爾
（
否
定
）
，
雅

斯
貝
爾
斯

經
濟
生
活

假
經
濟
學
派

人
類
學
家

宗
教
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經
濟
生
活
（
對

經
濟
生
活
的
影

響
）

官
僚

創
業
家

聲
譽
（
專
業
）
學
術
，
企
業
高
階
主

管
，

教
宗
，
主
教
，
政
治
人

物

郵
政
員
工
，
貨
車
司
機
，
火
車
乘
務

長

藝
術
家
，
作
家

聲
譽
（
階
級
）
中
產
階
級

最
低
工
資
者

波
希
米
亞
人
，
貴
族
，
繼
承
的

財
富

醫
療

肯
定
法
加
法
治
療
（
給

藥
）

否
定
法
減
法
治
療
（
例
如
戒
除

香
菸
、
碳
水
化
合
物
等
不
吃
）

哲
學╲

科
學

理
性
主
義

經
驗
主
義

懷
疑
，
減
法
經
驗
主
義

可
分
離
的

不
可
分
割
的
整
體

經
濟
生
活

業
主
自
行
經
營

金
融

賣
出
選
擇
權

買
進
選
擇
權

知
識

實
證
科
學

哲
學

藝
術

壓
力

慢
性
壓
力
因
子

急
性
壓
力
因
子
，
會
康
復

決
策

有
所
作
為

無
所
作
為
（
「
錯
失
機
會
」
）

文
學

電
子
閱
讀
器

書
籍

口
述
傳
承
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商
業

產
業

小
企
業

技
術
勞
工

食
品

食
品
公
司

餐
廳

金
融

債
務

股
本

創
業
投
資

金
融

公
共
債
務

私
人
債
務
，
不
紓
困

可
轉
換
債
券

一
般

大
型

小
型
但
專
精

小
型
但
不
專
精

風
險
承
受

馬
可
維
茨

凱
利
公
式
（Kelly criterion

）

使
用
有
限
賭
注
的
凱
利
公
式

法
律
體
系

成
文
法
，
法
典

普
通
法
，
衡
平
法

政
府
的
管
理

法
令
規
定

試
探
啟
發
式
調
控

金
融

銀
行
，
假
經
濟
學
家
管

理
的
對
沖
基
金

對
沖
基
金
（
若
干
）

對
沖
基
金
（
若
干
）

商
業

代
理
問
題

業
主
經
營

雜
訊—

訊
號

只
有
訊
號

隨
機
共
振
，
模
擬
退
火

模
型
誤
差

對
錯
誤
呈
現
凹
性

對
錯
誤
呈
現
凸
性

教
育

足
球
媽
媽

街
頭
生
活

槓
鈴
：
父
母
當
文
庫
，
街
頭
打

架

體
力
訓
練

有
組
織
的
運
動
，
健
身

機
器

街
頭
打
架

都
市
規
劃

羅
伯
．
摩
西
，
勒
．
柯

布
西
耶

珍
．
雅
各
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①
賭
場
和
人
為
情
況
與
結
構
等
定
義
狹
隘
的
某
些
領
域
除
外
。↑

②
海
耶
克
（H

ayek

）
並
沒
有
將
他
的
有
機
價
格
形
成
（organic price form

ation

）
觀
念
帶
到
風
險
和
脆
弱

性
。
在
海
耶
克
看
來
，
官
僚
缺
乏
效
率
，
不
是
脆
弱
推
手
。
我
們
一
開
始
談
的
是
脆
弱
性
和
反
脆
弱
性
，
卻

岔
題
進
入
有
機
價
格
形
成
。↑

③
關
於
「
厭
惡
波
動
」
，
我
用
的
技
術
性
名
詞
稱
作
「
短
維
加
」
（short vega

）
或
者
「
短
伽
馬
」
（short

gam
m

a

）
，
意
思
是
說
「
波
動
增
加
會
受
到
傷
害
」
。
「
長
維
加
」
（long vega

）
或
者
「
長
伽
馬
」

（long gam
m

a

）
用
於
會
受
益
的
事
物
。
本
書
將
用
「
短
」
和
「
長
」
，
分
別
描
述
受
到
負
面
和
正
面
的
影

響
。
我
絕
對
不
相
信
人
有
能
力
預
測
波
動
，
這
一
點
十
分
重
要
，
所
以
我
只
將
重
點
放
在
各
種
事
物
如
何
對

波
動
有
所
反
應
上
。↑

④
不
，
我
要
再
次
表
示
，
那
不
是
堅
韌
。
在
研
討
會
的
演
講
結
束
時
，
我
常
被
問
到
這
個
問
題
：
「
那
麼
，
強

固
和
反
脆
弱
的
不
同
在
哪
裡
？
」
或
者
更
為
無
知
，
甚
至
更
氣
人
的
問
題
：
「
反
脆
弱
是
堅
韌
，
不
是

嗎
？
」
聽
了
我
的
回
答
， 

他
們
的
反
應
通
常
是
「
啊
」
，
露
出
「
為
什
麼
不
早
說
？
」
的
表
情
（
我
當
然
說

過
）
。
連
我
寫
的
定
義
和
察
覺
反
脆
弱
性
的
科
學
論
文
，
初
審
審
查
人
也
完
全
搞
不
清
狀
況
，
竟
將
反
脆
弱

和
強
固
混
淆
．
而
那
位
科
學
家
還
曾
經
仔
細
閱
讀
我
下
的
定
義
。
所
以
值
得
再
說
一
次
：
強
固
或
堅
韌
既
不

會
受
到
波
動
和
混
亂
的
傷
害
，
也
不
會
得
到
幫
助
，
而
反
脆
弱
會
受
益
於
它
們
。
但
是
這
個
概
念
得
花
一
番
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工
夫
才
會
落
實
到
心
裡
。
人
們
稱
之
為
強
固
或
堅
韌
的
許
多
東
西
，
都
只
是
強
固
或
堅
韌
而
已
，
另
一
半
才

是
反
脆
弱
。↑

⑤
約
翰
博
士
、
尼
洛
．
屠
利
普
、
胖
子
東
尼
和
尤
金
尼
亞
．
克
拉
斯
諾
亞
是
《
黑
天
鵝
效
應
》
中
的
人
物
。
尼

洛
．
屠
利
普
也
是
《
隨
機
的
致
富
陷
阱
》
中
的
人
物
。↑
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第
一
冊 

反
脆
弱
：
導
讀

本
冊
頭
兩
章
介
紹
和
說
明
反
脆
弱
性
。
第
三
章
說
明
有
機
和
機
械
的
區
別
，
例
如
你
家
的
貓
和
洗
衣
機
不

同
。
第
四
章
談
有
些
東
西
的
反
脆
弱
性
如
何
來
自
其
他
東
西
的
脆
弱
性
，
以
及
錯
誤
如
何
對
某
些
東
西
有
益
，
卻

對
其
他
東
西
無
益—

—

人
們
傾
向
於
稱
這
種
東
西
為
進
化
，
並
且
大
做
文
章
。
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１ 
達
摩
克
里
斯
與
海
德
拉
之
間

請
砍
我
的
頭—

如
何
藉
由
某
種
魔
法
，
令
顏
色
有
了
顏
色—

如
何
在
杜
拜
舉
重

一
半
的
生
命
沒
有
名
稱

你
到
郵
局
去
，
準
備
寄
一
樣
禮
物
。
這
個
包
裹
裝
滿
香
檳
酒
杯
，
收
件
人
是
住
在
西
伯
利
亞
中
部
的
表
親
。

由
於
運
送
途
中
包
裹
可
能
受
到
傷
害
，
你
會
在
上
面
蓋
上
紅
色
的
「
脆
弱
」
、
「
易
碎
」
，
或
者
「
小
心
搬
運
」

等
戳
記
。
和
這
種
情
況
剛
好
相
反
，
也
就
是
「
脆
弱
」
的
反
面
該
怎
麼
說
？

幾
乎
所
有
的
人
都
會
回
答
「
脆
弱
」
的
相
反
詞
是
「
強
固
」
、
「
堅
韌
」
、
「
堅
固
」
，
或
者
類
似
的
字

眼
。
但
是
堅
韌
、
強
固
（
以
及
類
似
的
字
詞
）
是
指
既
不
會
破
碎
，
也
不
會
變
得
更
強
的
物
品
，
所
以
你
不
需
要

在
它
們
上
面
寫
任
何
字—

—

你
曾
經
看
過
包
裹
上
面
蓋
上
綠
色
粗
體
字
，
說
它
「
強
固
」
嗎
？
從
邏
輯
上
來
說
，

和
「
脆
弱
」
包
裹
剛
好
相
反
的
包
裹
，
上
面
應
該
寫
「
請
粗
暴
處
理
」
或
者
「
請
勿
小
心
搬
運
」
。
它
的
內
容
物

不
只
不
會
破
碎
，
更
會
因
為
各
式
各
樣
的
傷
害
而
受
益
。
易
碎
的
包
裹
在
最
好
的
情
況
下
是
沒
有
受
到
傷
害
，
強
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固
的
包
裹
在
最
好
的
情
況
和
最
糟
的
情
況
都
是
沒
有
受
到
傷
害
。
因
此
脆
弱
的
相
反
是
最
糟
的
情
況
下
沒
有
受
到

傷
害
。

圖一 懇請給它壓力和隨便處理的包裹。
來源：Giotto Enterprise and George Nasr

我
們
將
這
種
包
裹
稱
作
「
反
脆
弱
」
；
我
們
有
必
要
造
個
新
詞
，
因
為
《
牛
津
英
語
字
典
》
（O

xford

English D
ictionary

）
沒
有
簡
單
的
非
複
合
字
能
夠
表
達
脆
弱
的
相
反
情
況
。
由
於
反
脆
弱
的
觀
念
不
是
我
們
意
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識
中
的
一
部
分—

—

但
幸
好
這
是
我
們
的
祖
先
行
為
、
我
們
的
生
物
裝
置
的
一
部
分
，
也
是
存
活
下
來
每
一
個
系

統
普
遍
擁
有
的
性
質
。

要
知
道
這
個
概
念
在
我
們
心
裡
有
多
生
疏
，
請
重
複
做
上
面
所
說
的
實
驗
，
並
且
在
下
一
次
聚
會
、
野
餐
或

暴
動
前
的
集
會
中
，
問
身
邊
的
人
脆
弱
的
反
義
詞
是
什
麼
（
而
且
一
定
要
堅
持
，
你
要
的
是
剛
好
相
反
的
詞
，
也

就
是
性
質
和
報
償
相
反
的
東
西
）
。
除
了
強
固
，
你
可
能
得
到
的
答
案
是
：
不
會
破
碎
、
堅
固
、
做
得
很
好
、
堅

韌
、
堅
強
、
防
某
些
東
西
（
例
如
防
水
、
防
風
、
防
鏽
）—

—

除
非
他
們
聽
過
這
本
書
。
而
且
，
不
只
個
人
被
它

混
淆
，
連
分
枝
知
識
也
被
它
搞
混
；
我
找
過
的
每
一
本
近
義
詞
和
反
義
詞
字
典
，
都
犯
下
這
樣
的
錯
誤
。

用
另
一
種
方
式
來
看
：
由
於
正
的
相
反
是
負
，
而
非
中
性
，
所
以
正
脆
弱
性
的
相
反
詞
應
該
是
負
脆
弱
性

（
所
以
我
稱
之
為
「
反
脆
弱
」
）
，
不
是
只
傳
達
強
固
、
堅
強
和
不
會
破
碎
等
觀
念
的
中
性
字
眼
。
事
實
上
，
如

果
我
們
把
它
寫
成
數
學
式
，
反
脆
弱
性
便
是
脆
弱
性
前
面
加
個
負
號
。
①

這
個
盲
點
似
乎
無
所
不
在
。
已
知
的
主
要
語
言
，
不
管
是
現
代
，
還
是
古
代
，
不
管
是
口
語
，
還
是
俚
語
，

都
沒
有
「
反
脆
弱
」
這
個
字
詞
。
俄
羅
斯
語
（
蘇
聯
腔
）
和
標
準
布
魯
克
林
英
語
似
乎
沒
有
字
詞
能
夠
用
來
稱
呼

反
脆
弱
性
，
而
是
將
它
和
強
固
混
為
一
談
。
②

一
半
的
生
命—

—

有
趣
的
一
半
生
命—

—

我
們
沒
給
它
們
取
名
。

請
砍
我
的
頭
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如
果
我
們
沒
給
反
脆
弱
性
通
用
名
稱
，
不
妨
到
神
話
中
找
個
相
當
的
東
西
。
神
話
透
過
強
而
有
力
的
比
喻
，

表
現
歷
史
智
慧
。
羅
馬
人
取
用
希
臘
的
一
則
神
話
說
，
西
西
里
暴
君
戴
恩
尼
修
斯
二
世
（D

ionysius II

）
令
阿
諛

奉
承
的
朝
臣
達
摩
克
里
斯
（D

am
ocles

）
參
加
奢
華
的
宴
會
，
但
將
一
把
劍
用
馬
尾
上
的
一
根
毛
綁
在
天
花
板

上
，
對
準
他
的
頭
。
馬
毛
承
受
壓
力
，
最
後
一
定
斷
掉
，
接
下
來
會
是
血
淋
淋
的
畫
面
，
引
起
高
聲
尖
叫
，
然
後

是
古
代
的
救
護
車
出
動
。
達
摩
克
里
斯
十
分
脆
弱—

—

劍
刺
進
他
的
頭
，
只
是
時
間
早
晚
的
問
題
。

另
一
則
古
代
傳
奇
，
則
是
希
臘
人
借
用
古
閃
米
特
族
和
埃
及
的
傳
奇
故
事
。
鮮
豔
奪
目
的
不
死
鳥
菲
尼
克
斯

（Phoenix

）
，
每
次
引
火
自
焚
之
後
，
就
會
從
自
己
的
灰
燼
中
重
生
。
牠
總
是
會
回
到
原
始
的
狀
態
。
菲
尼
克

斯
正
是
我
長
大
成
人
所
居
住
城
市
貝
魯
特
的
古
代
象
徵
。
傳
奇
故
事
說
，
貝
來
圖
斯
（Berytus

；
貝
魯
特
的
古

名
）
在
將
近
五
千
年
的
歷
史
中
，
曾
被
摧
毀
七
次
，
但
是
重
新
站
起
來
七
次
。
這
個
故
事
似
乎
相
當
可
信
，
因
為

我
親
眼
看
到
第
八
次
；
我
的
童
年
快
結
束
時
，
貝
魯
特
的
中
央
地
區
（
這
座
都
市
的
古
城
）
因
為
血
腥
的
內
戰
，

第
八
次
被
夷
為
平
地
。
我
也
見
到
它
第
八
次
重
建
。

但
是
展
現
最
新
樣
貌
的
貝
魯
特
，
重
建
之
後
比
起
上
次
更
好—

—

而
且
我
們
看
到
一
個
有
趣
的
反
諷
：
西
元

五
五
一
年
的
地
震
將
羅
馬
法
學
院
埋
在
地
下
，
竟
在
重
建
時
被
人
發
現
。
這
有
如
歷
史
給
的
紅
利
（
但
是
考
古
學

家
和
不
動
產
開
發
商
公
開
相
互
辱
罵
）
。
這
已
經
不
是
菲
尼
克
斯
了
，
而
是
超
越
強
固
的
其
他
某
種
東
西
。
這
將

我
們
帶
到
第
三
個
神
話
比
喻
：
九
頭
蛇
海
德
拉
（H

ydra

）
。

希
臘
神
話
中
的
海
德
拉
，
是
像
蛇
那
樣
的
怪
物
，
有
好
幾
個
頭
，
棲
息
在
阿
哥
斯
城
（Argos

）
附
近
的
勒

拿
（Lerna

）
湖
。
每
次
被
砍
掉
一
個
頭
，
就
會
長
出
兩
個
頭
。
所
以
牠
喜
歡
受
到
傷
害
。
九
頭
蛇
表
現
了
反
脆
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弱
性
。達

摩
克
里
斯
的
劍
代
表
權
力
和
成
功
的
副
作
用
：
崛
起
而
統
治
一
群
人
之
後
，
不
可
能
不
面
對
這
種
持
續
存

在
的
危
險—

—

總
是
有
人
會
積
極
設
法
推
翻
你
。
而
且
，
和
劍
一
樣
，
這
種
危
險
安
靜
無
聲
、
無
法
阻
擋
、
斷
斷

續
續
出
現
。
在
沉
寂
一
段
相
當
長
的
時
間
之
後
，
很
可
能
在
一
個
人
已
經
習
慣
了
它
，
以
及
忘
了
它
的
存
在
時
，

猝
然
落
下
。
就
在
你
現
在
的
損
失
會
遠
多
於
從
前
的
時
候
，
「
黑
天
鵝
」
等
在
那
邊
，
準
備
撲
向
你
，
而
這
是
成

功
（
和
成
長
）
的
代
價
，
或
許
是
過
度
成
功
不
可
避
免
的
懲
罰
。
追
根
究
柢
，
重
要
的
是
那
根
線
的
強
度—

—

不

是
晚
宴
展
現
的
財
富
和
權
力
。
但
是
對
於
那
些
願
意
傾
聽
的
人
來
說
，
幸
好
這
是
可
以
確
認
、
可
以
衡
量
和
可
以

處
理
的
脆
弱
。
三
元
組
的
整
個
要
點
在
於
：
許
多
情
況
中
，
我
們
能
夠
衡
量
線
的
強
度
。

此
外
，
我
們
需
要
考
慮
這
種
成
長
之
後
的
沒
落
，
可
能
如
何
對
社
會
造
成
傷
害
，
因
為
達
摩
克
里
斯
的
劍
落

下
，
會
帶
來
我
們
現
在
所
說
的
連
帶
傷
害
，
而
殃
及
參
加
宴
會
的
其
他
客
人
。
舉
例
來
說
，
大
型
機
構
崩
垮
會
對

整
個
社
會
造
成
影
響
。

某
種
精
密
複
雜
，
也
會
使
我
們
面
對
「
黑
天
鵝
」
顯
得
脆
弱
：
當
社
會
日
益
複
雜
，
裡
面
會
有
愈
來
愈
多
的

「
尖
端
」
精
密
成
分
，
以
及
愈
來
愈
多
的
專
業
分
工
，
因
此
更
容
易
受
到
崩
垮
的
傷
害
。
考
古
學
家
約
瑟
夫
．
田

特
（Joseph Tainter

）
以
十
分
精
彩
且
具
說
服
力
的
方
式
，
提
示
我
們
這
個
觀
念
。
但
是
情
況
不
必
演
變
到
那

種
地
步
：
只
有
不
願
意
多
走
一
步
以
及
了
解
現
實
矩
陣
的
人
，
才
會
落
到
那
步
田
地
。
為
了
反
制
成
功
帶
來
的
傷

害
，
你
需
要
高
劑
量
的
強
固
，
甚
至
高
劑
量
的
反
脆
弱
性
，
去
抵
銷
它
的
力
量
。
你
需
要
成
為
菲
尼
克
斯
，
或
者

海
德
拉
，
以
防
達
摩
克
里
斯
之
劍
刺
向
你
。
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談
命
名
的
必
要
性

我
們
知
道
的
事
情
，
比
我
們
自
認
知
道
的
還
要
多
，
而
且
遠
多
於
能
夠
講
出
來
的
。
如
果
我
們
的
正
式
思
考

體
系
貶
抑
大
自
然
，
而
且
真
的
找
不
到
一
個
名
稱
去
稱
呼
反
脆
弱
性
，
以
及
每
當
想
到
這
個
概
念
，
就
傷
透
腦

筋
，
那
並
不
表
示
我
們
的
行
為
就
會
忽
略
它
。
從
我
們
的
行
為
表
現
出
來
的
認
知
和
直
覺
，
可
能
優
於
我
們
的
所

知
和
列
舉
、
用
言
語
討
論
，
以
及
教
室
中
教
的
。
我
們
會
詳
細
討
論
這
一
點
，
尤
其
是
利
用
透
過
否
定
而
得
知

（apophatic

；
以
我
們
目
前
的
辭
彙
無
法
明
白
說
出
來
或
直
接
描
述
的
事
情
）
這
個
強
而
有
力
的
概
念
去
理
解
；

因
此
現
在
我
們
只
談
這
個
奇
怪
的
現
象
。

語
言
學
家
蓋
伊
．
杜
意
徹
（G

uy D
eutscher

）
在
《
透
過
語
言
的
玻
璃
》
（Through the Language

G
lass

）
一
書
指
出
，
許
多
原
始
聚
落
並
沒
有
色
盲
，
卻
只
能
用
語
言
形
容
兩
三
種
顏
色
。
做
簡
單
的
測
試
時
，

他
們
能
將
絲
線
和
相
對
應
的
顏
色
配
對
。
他
們
能
夠
察
覺
彩
虹
各
個
色
層
之
間
的
差
異
，
卻
無
法
用
他
們
的
辭
彙

表
示
。
這
些
人
是
文
化
上
的
色
盲
，
不
是
生
物
結
構
上
的
色
盲
。

同
樣
的
，
我
們
是
在
知
識
上
對
反
脆
弱
性
視
而
不
見
，
不
是
在
有
機
結
構
上
看
不
到
反
脆
弱
性
。
要
知
道
這

兩
者
的
差
別
，
不
妨
想
想
你
需
要
在
一
段
故
事
中
使
用
「
藍
色
」
這
個
名
稱
，
但
你
不
知
怎
麼
稱
呼
它
。

我
們
視
為
理
所
當
然
的
許
多
顏
色
，
很
長
一
段
時
間
並
沒
有
名
稱
，
而
且
在
西
方
文
化
的
主
要
文
獻
中
也
沒

有
名
稱
。
這
件
事
並
沒
有
很
多
人
知
道
。
包
括
希
臘
和
閃
米
特
族
在
內
的
古
地
中
海
文
件
，
也
只
有
少
數
的
顏
色
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辭
彙
，
而
且
偏
向
暗
和
亮—

—

希
臘
詩
人
荷
馬
（H

om
er

）
和
他
同
一
時
代
的
人
，
只
叫
得
出
三
或
四
種
主
要
顏

色
：
黑
、
白
，
以
及
彩
虹
中
的
一
些
模
糊
部
分
，
通
常
包
含
紅
或
黃
的
成
分
。

我
聯
絡
上
杜
意
徹
。
他
十
分
樂
意
幫
忙
，
並
且
指
出
，
古
人
甚
至
沒
有
辭
彙
用
於
形
容
藍
色
那
麼
基
本
的
東

西
。
古
希
臘
人
缺
乏
「
藍
色
」
這
個
字
詞
，
可
以
解
釋
為
什
麼
荷
馬
一
再
提
到
「
酒
暗
色
的
海
洋
」
（w

ine-

dark sea

； oinopa ponton

）
，
令
讀
者
（
包
括
本
人
）
相
當
困
惑
。

有
趣
的
是
，
英
國
首
相
威
廉
．
格
萊
斯
頓
（W

illiam
 G

ladstone

）
一
八
五
○
年
代
首
次
發
現
這
件
事
（
卻

遭
到
一
般
新
聞
記
者
不
公
平
且
不
加
思
索
地
抨
擊
）
。
格
萊
斯
頓
相
當
博
學
，
在
出
任
各
種
公
職
的
空
窗
期
，
寫

了
多
達
一
千
七
百
頁
的
荷
馬
論
文
。
格
萊
斯
頓
在
最
後
一
節
，
指
出
當
時
的
顏
色
辭
彙
相
當
有
限
，
而
現
代
人
對

更
多
的
顏
色
細
微
差
別
相
當
敏
感
，
得
歸
因
於
跨
世
代
的
眼
睛
訓
練
。
但
在
當
時
的
文
化
中
，
不
管
顏
色
如
何
變

動
，
人
們
還
是
能
夠
指
出
其
間
的
細
微
差
別
，
除
非
真
正
的
色
盲
。

格
萊
斯
頓
在
許
多
方
面
都
令
人
讚
賞
，
除
了
博
學
、
人
品
出
眾
、
尊
重
弱
者
、
精
力
充
沛
這
四
個
非
常
吸
引

人
的
特
質
（
作
者
認
為
尊
重
弱
者
，
是
僅
次
於
知
識
勇
氣
，
第
二
個
最
吸
引
人
的
特
質
）
，
他
也
展
現
了
相
當
出

色
的
先
見
之
明
。
他
研
究
且
講
出
當
時
極
少
人
敢
於
提
出
的
說
法
：
英
雄
史
詩
《
伊
利
亞
德
》
（Iliad

）
是
真
實

的
故
事
（
特
洛
伊
市
當
時
還
沒
被
人
發
現
）
。
除
此
之
外
，
他
堅
持
財
政
預
算
必
須
平
衡
，
更
是
有
先
見
之
明
，

也
和
本
書
非
常
有
關
。
財
政
赤
字
已
經
證
明
是
社
會
與
經
濟
體
系
中
首
要
的
脆
弱
來
源
。

原
始
反
脆
弱
性
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兩
個
入
門
級
的
反
脆
弱
概
念
有
名
稱
可
以
稱
呼
它
們
。
我
們
要
介
紹
這
兩
個
先
驅
應
用
，
是
用
在
特
殊
的
狀

況
。
它
們
屬
於
溫
和
的
反
脆
弱
性
層
面
，
而
且
限
於
醫
療
領
域
。
但
這
是
個
不
錯
的
起
點
。

根
據
傳
說
，
小
亞
細
亞
黑
海
南
岸
古
王
國
本
都
（Pontus

）
的
國
王
米
特
拉
達
提
斯
四
世
（M

ithridates

IV

）
在
父
親
遭
到
暗
殺
之
後
，
躲
藏
期
間
不
斷
攝
取
低
於
致
命
劑
量
的
毒
物
，
並
且
逐
步
加
重
分
量
，
以
防
日
後

自
己
遭
人
下
毒
。
他
後
來
將
這
個
程
序
納
入
一
個
複
雜
的
宗
教
儀
式
。
但
不
久
之
後
，
這
種
抗
毒
性
帶
給
他
麻

煩
，
因
為
他
想
服
毒
自
殺
卻
不
能
如
願
，
「
已
經
強
固
自
己
，
不
至
於
遭
人
毒
殺
」
。
他
只
好
請
同
一
陣
營
的
軍

事
將
領
用
劍
刺
殺
他
。

這
種
方
法
因
為
古
代
名
醫
佘
塞
斯
（C

elsus

）
而
聞
名
，
稱
作
米
特
拉
達
提
斯
解
毒
劑
（Antidotum

M
ithridatium

）
，
後
來
在
羅
馬
一
定
相
當
盛
行
，
因
為
一
個
世
紀
後
，
尼
祿
（N

ero

）
皇
帝
企
圖
弒
母
卻
受

阻
。
尼
祿
一
直
想
要
殺
母
親
阿
格
里
皮
娜
（Agrippina

）
。
更
精
彩
的
是
，
阿
格
里
皮
娜
是
卡
里
古
拉

（C
aligula

）
的
姐
妹
（
據
稱
是
哲
學
家
塞
內
加
的
情
婦
，
這
樣
一
來
，
故
事
更
加
精
彩
。
稍
後
我
們
會
再
提
到

塞
內
加
）
。
但
是
知
子
莫
若
母
，
阿
格
里
皮
娜
早
就
料
到
兒
子
的
意
圖
，
尤
其
是
只
有
這
麼
一
個
獨
子
的
時
候
。

她
懂
得
一
些
毒
藥
，
因
為
她
可
能
毒
害
過
至
少
一
位
丈
夫
（
我
說
過
，
故
事
相
當
生
動
有
趣
）
。
因
此
，
在
她
懷

疑
尼
祿
對
自
己
有
所
圖
之
後
，
便
針
對
兒
子
的
手
下
可
能
取
得
的
毒
藥
，
展
開
和
米
特
拉
達
提
斯
一
樣
的
防
毒
措

施
。
阿
格
里
皮
娜
和
米
特
拉
達
提
斯
一
樣
，
最
後
死
於
比
較
機
械
式
的
方
法
，
因
為
她
兒
子
（
想
必
是
他
沒
錯
）

找
刺
客
殺
她
。
這
給
了
我
們
一
個
雖
小
但
有
意
義
的
教
訓
：
一
個
人
不
可
能
對
一
切
展
現
強
固
的
能
力
。
兩
千
年

後
的
今
天
，
還
是
沒
人
找
得
到
令
我
們
「
刀
槍
不
入
」
的
方
法
。
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米
特
拉
達
提
斯
化
是
指
服
用
少
量
的
某
種
物
質
，
經
過
一
段
時
間
，
便
不
致
受
到
數
量
更
大
的
那
種
物
質
傷

害
。
接
種
疫
苗
和
過
敏
治
療
就
是
使
用
這
種
方
法
。
這
還
稱
不
上
反
脆
弱
，
仍
然
是
落
在
比
較
溫
和
的
強
固
層
級

上
，
但
我
們
已
經
往
前
邁
出
一
步
。
而
且
，
我
們
得
到
一
個
提
示
：
少
了
毒
藥
，
或
許
會
讓
我
們
變
得
脆
弱
，
而

要
走
向
強
固
，
起
點
是
接
受
少
量
的
傷
害
。

現
在
想
想
有
一
種
狀
況
：
服
用
某
種
劑
量
的
毒
性
物
質
，
反
而
使
你
整
個
身
體
更
好
，
也
就
是
從
強
固
往
上

走
一
步
。
藥
物
學
家
所
造
的
毒
物
興
奮
效
應
（horm

esis

）
這
個
字
詞
，
是
指
少
量
的
有
害
物
質
，
反
而
像
良
藥

那
樣
，
有
益
於
生
物
。
服
用
少
許
本
來
對
身
體
有
害
的
物
質
，
不
要
吃
太
多
，
會
對
生
物
有
益
，
並
且
因
為
激
發

某
種
過
度
反
應
，
而
使
得
整
體
更
好
。
當
時
的
人
不
是
把
它
解
讀
成
「
因
害
得
益
」
，
而
是
從
「
傷
害
取
決
於
劑

量
的
多
寡
」
或
者
「
醫
療
取
決
於
劑
量
的
多
寡
」
的
角
度
去
解
釋
。
科
學
家
感
興
趣
的
是
劑
量
反
應
呈
現
非
線

性
。

古
人
相
當
清
楚
毒
物
興
奮
效
應
（
就
像
他
們
知
道
有
藍
色
這
種
顏
色
，
卻
無
法
表
達
）
。
但
在
一
八
八
八

年
，
德
國
毒
理
學
家
雨
果
．
舒
爾
茨
（H

ugo Schulz
）
首
次
（
用
科
學
方
式
）
描
述
它
（
但
仍
然
沒
給
它
命

名
）
。
舒
爾
茨
觀
察
到
，
少
量
的
毒
物
會
刺
激
酵
母
生
長
，
而
較
大
的
劑
量
則
會
造
成
傷
害
。
有
些
研
究
人
員
表

示
，
吃
蔬
菜
的
好
處
可
能
不
在
於
攝
取
我
們
所
說
的
「
維
他
命
」
，
或
者
其
他
某
些
合
理
化
的
理
論
（
也
就
是
以

敘
事
的
形
式
闡
述
，
似
乎
有
其
道
理
的
觀
念
，
但
還
沒
有
經
過
嚴
謹
的
經
驗
檢
定
）
，
而
是
如
下
所
說
：
植
物
是

以
有
毒
的
物
質
保
護
自
己
不
受
傷
害
和
驅
退
掠
奪
者
，
而
如
果
我
們
攝
取
正
確
的
數
量
，
或
許
能
夠
刺
激
我
們
的

有
機
組
織—

—

他
們
是
這
麼
說
的
。
同
樣
的
，
服
用
有
限
且
劑
量
低
的
毒
，
會
激
發
健
康
效
益
。
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許
多
人
表
示
，
限
制
攝
取
熱
量
（
不
管
是
永
久
性
的
，
還
是
偶
一
為
之
）
，
會
激
起
健
康
上
的
反
應
和
開

關
，
而
延
長
實
驗
室
中
動
物
的
預
期
壽
命
，
還
會
產
生
其
他
好
處
。
人
類
活
得
太
長
，
如
果
限
制
攝
取
熱
量
，
真

的
延
長
我
們
的
預
期
壽
命
，
那
就
無
法
讓
研
究
人
員
測
試
（
如
果
假
說
是
對
的
，
受
測
者
會
活
得
比
研
究
人
員
還

長
）
。
但
是
限
制
攝
取
熱
量
，
似
乎
會
使
人
更
為
健
康
（
也
可
能
改
善
他
們
的
幽
默
感
）
。
但
由
於
豐
盛
會
帶
來

相
反
的
效
果
，
偶
爾
限
制
熱
量
也
可
以
解
讀
如
下
：
飲
食
太
過
規
律
，
反
而
對
你
不
好
，
因
為
消
除
人
的
飢
餓
壓

力
因
子
，
可
能
使
他
們
的
生
活
無
法
發
揮
充
分
的
潛
力
；
所
以
所
有
的
毒
物
興
奮
效
應
所
做
的
事
，
似
乎
是
重
建

飲
食
的
自
然
數
量
和
人
的
飢
餓
。
換
句
話
說
，
毒
物
興
奮
效
應
是
常
態
，
缺
乏
毒
物
興
奮
效
應
則
會
傷
害
我
們
。

一
九
三
○
年
代
之
後
，
由
於
某
些
人
誤
認
為
毒
物
興
奮
效
應
和
順
勢
療
法
（hom

eopathy

）
有
關
，
它
失

去
了
科
學
界
的
若
干
尊
重
、
興
趣
和
實
踐
。
認
為
兩
者
之
間
有
關
是
不
公
平
的
，
因
為
它
們
的
機
制
極
為
不
同
。

順
勢
療
法
是
根
據
其
他
原
則
，
例
如
微
量
且
高
度
稀
釋
的
致
病
因
子
（
少
到
幾
乎
察
覺
不
到
，
因
此
無
法
引
起
毒

物
興
奮
效
應
）
有
助
於
治
療
疾
病
本
身
。
極
少
經
驗
證
據
支
持
順
勢
療
法
，
而
且
它
的
檢
定
方
法
屬
於
今
天
的
另

類
醫
療
，
而
毒
物
興
奮
效
應
是
一
種
現
象
，
有
大
量
的
科
學
證
據
支
持
。

但
更
重
要
的
是
，
我
們
現
在
可
以
了
解
，
消
除
系
統
受
到
的
壓
力
因
子
，
也
就
是
極
為
重
要
的
壓
力
因
子
，

不
見
得
是
好
事
，
反
而
會
造
成
傷
害
。

領
域
獨
立
就
是
領
域
相
依
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系
統
可
能
需
要
某
種
壓
力
和
攪
動
的
這
個
觀
念
，
有
些
人
在
某
個
領
域
中
理
解
，
換
個
領
域
卻
不
懂
。
所
以

我
們
現
在
也
能
看
到
自
己
心
靈
中
的
領
域
相
依
（dom

ain dependence

）
。
「
領
域
」
是
指
人
活
動
的
地
方
或

類
別
。
有
些
人
能
夠
理
解
一
個
領
域
（
例
如
醫
學
）
中
的
某
個
觀
念
，
換
個
領
域
（
例
如
社
會
經
濟
生
活
）
卻
認

不
出
它
來
。
或
者
，
他
們
在
課
堂
上
了
解
，
但
是
到
了
比
較
複
雜
的
街
頭
卻
不
清
楚
。
人
類
不
曉
得
為
什
麼
，
一

旦
脫
離
平
常
學
習
的
情
境
，
便
無
法
認
出
原
先
學
得
的
狀
況
。

關
於
領
域
相
依
，
我
可
舉
個
鮮
活
的
例
子
。
在
假
都
市
杜
拜
一
家
飯
店
的
車
道
上
，
有
個
人
看
起
來
像
是
銀

行
家
，
身
後
跟
著
一
位
穿
制
服
的
服
務
生
拖
著
他
的
行
李
（
我
可
以
不
費
吹
灰
之
力
，
一
眼
就
認
出
某
個
人
是
某

一
類
銀
行
家
，
因
為
我
的
身
體
對
他
們
很
敏
感
，
甚
至
到
了
影
響
呼
吸
的
地
步
）
。
大
約
十
五
分
鐘
後
，
我
見
到

那
位
銀
行
家
在
健
身
房
舉
自
由
重
物
，
試
著
用
壺
鈴
模
仿
自
然
的
運
動
，
好
像
他
正
甩
動
手
提
箱
。
領
域
相
依
到

處
可
見
。

此
外
，
問
題
並
不
只
在
於
醫
藥
圈
（
的
某
些
人
）
曉
得
米
特
拉
達
提
斯
化
和
毒
物
興
奮
效
應
，
卻
在
社
會
經

濟
生
活
等
其
他
的
應
用
中
視
而
不
見
。
即
使
同
一
個
醫
藥
圈
，
也
有
人
在
這
裡
懂
得 

，
卻
在
那
裡
不
懂
。
同
一

位
醫
生
可
能
建
議
你
多
運
動
，
使
自
己
「
強
壯
一
點
」
，
可
是
幾
分
鐘
後
，
卻
又
為
了
一
點
小
小
的
感
染
，
開
處

方
讓
你
服
用
抗
生
素
，
讓
你
「
不
致
生
病
」
。

領
域
相
依
的
另
一
個
例
子
：
問
一
位
美
國
公
民
，
擁
有
很
大
獨
立
自
主
空
間
（
因
此
不
受
國
會
干
擾
）
的
半

政
府
機
構
，
是
不
是
應
該
將
管
制
汽
車
、
報
紙
、
馬
爾
貝
克
（M

albec
）
葡
萄
酒
的
價
格
，
當
作
它
的
專
業
管

理
領
域
。
他
一
定
氣
得
跳
腳
，
因
為
這
違
背
了
美
國
所
代
表
的
每
一
個
原
則
，
並
且
認
為
你
一
定
是
後
蘇
聯
時
代
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的
共
產
主
義
分
子
，
才
會
問
這
樣
的
問
題
。
然
後
問
他
，
同
一
個
政
府
機
構
是
不
是
應
該
管
制
外
匯
，
而
且
主
要

是
管
制
美
元
兌
歐
元
和
蒙
古
貨
幣
圖
格
里
克
（tugrit

）
的
匯
率
。
反
應
相
同
：
我
們
又
不
是
法
國
。
然
後
輕
輕

點
他
一
下
，
說
美
國
的
聯
邦
準
備
銀
行
（Federal R

eserve Bank

）
所
做
的
事
情
，
正
是
控
制
和
管
理
另
一
種

東
西
的
價
格
，
稱
作
放
款
利
率
，
也
就
是
經
濟
中
的
利
率
（
並
已
證
明
其
擅
長
此
道
）
。
支
持
自
由
意
志
論
的
總

統
候
選
人
隆
．
保
羅
（R

on Paul

）
提
議
廢
除
聯
邦
準
備
，
或
甚
至
限
制
它
扮
演
的
角
色
時
，
被
人
說
他
頭
殼
壞

去
。
但
如
果
他
提
議
設
立
一
個
機
構
，
管
制
其
他
價
格
，
也
會
被
人
認
為
他
頭
殼
壞
去
。

不
妨
想
像
有
個
人
，
天
生
擅
長
於
學
習
語
言
，
卻
無
法
將
一
些
概
念
從
某
種
語
言
轉
換
成
另
一
種
語
言
，
所

以
每
次
學
習
新
的
語
言
，
都
需
要
重
新
學
習
「
椅
子
」
、
「
愛
」
或
者
「
蘋
果
派
」
。
不
這
麼
做
，
他
不
認
得

「house

」
（
房
子
；
英
語
）
、
「casa
」
（
家
；
西
班
牙
語
）
或
者
「byt

」
（
房
間
；
閃
語
）
。
從
某
一
方
面

來
說
，
我
們
都
有
類
似
的
障
礙
，
相
同
的
觀
念
呈
現
在
不
同
的
情
境
中
，
我
們
就
認
不
得
。
我
們
似
乎
注
定
要
被

事
物
最
表
層
的
部
分
、
包
裝
、
禮
物
的
外
盒
所
欺
騙
。
這
是
反
脆
弱
性
十
分
明
顯
的
地
方
，
我
們
反
而
看
不
到
的

原
因
。
這
不
是
我
們
思
索
成
功
、
經
濟
成
長
或
創
新
，
一
般
所
接
受
方
式
的
一
部
分
，
很
可
能
只
是
來
自
面
對
壓

力
因
子
所
產
生
的
過
度
補
償
。
我
們
在
別
的
地
方
，
也
看
不
到
發
生
這
種
過
度
補
償
（
領
域
相
依
也
可
以
說
明
為

什
麼
許
多
研
究
工
作
者
很
難
理
解
不
確
定
、
了
解
不
完
整
、
混
亂
和
波
動
，
是
同
一
關
係
密
切
家
族
的
一
員
）
。

無
法
轉
譯
到
另
一
個
領
域
，
是
身
而
為
人
的
一
種
心
理
障
礙
；
當
我
們
努
力
去
克
服
它
或
突
破
它
，
才
會
開

始
得
到
智
慧
或
理
性
。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



我
們
來
更
深
入
探
討
過
度
補
償
。
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①
正
如
凹
性
是
凸
性
前
面
加
一
個
負
號
，
而
且
有
時
稱
作
反
凸
性
。↑

②
除
了
布
魯
克
林
英
語
，
我
還
查
過
大
部
分
印
歐
語
系
，
包
括
古
代
（
拉
丁
語
、
希
臘
語
）
和
現
代
：
羅
曼
斯

語
（
義
大
利
語
、
法
語
、
西
班
牙
語
、
葡
萄
牙
語
）
、
斯
拉
夫
語
（
俄
羅
斯
語
、
波
蘭
語
、
塞
爾
維
亞
語
、

克
羅
埃
西
亞
語
）
、
日
耳
曼
語
（
德
語
、
荷
蘭
語
、
布
林
語
）
，
以
及
印
度
伊
朗
語
系
（
印
度
語
、
烏
爾
都

語
、
波
斯
語
）
。
非
印
歐
語
系
的
語
言
，
如
閃
語
（
阿
拉
伯
語
、
希
伯
來
語
、
阿
拉
米
語
）
和
突
厥
語
（
土

耳
其
語
）
也
找
不
到
。↑
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２ 
每
個
地
方
都
有
過
度
補
償
和
過
度
反
應

在
希
斯
洛
機
場
的
飛
機
跑
道
上
寫
字
容
易
嗎
？—

設
法
讓
教
宗
將
你
的
作
品
列
為
禁
書—

如
何
毆
打
一
位
經

濟
學
家
（
但
別
打
得
太
用
力
，
只
要
足
以
坐
牢
就
行
）

有
一
天
，
我
在
英
國
資
政
和
政
策
制
定
者
大
衛
．
哈
伯
恩
（D

avid H
alpern

）
的
辦
公
室
，
看
到
自
己
的

領
域
相
依
。
他
回
應
反
脆
弱
性
的
觀
念
，
向
我
提
起
有
一
種
現
象
，
稱
作
創
傷
後
成
長
，
和
創
傷
後
壓
力
症
候
群

相
反
，
也
就
是
受
到
過
去
事
件
傷
害
的
人
超
越
自
己
。
我
不
曾
聽
過
這
件
事
，
而
且
慚
愧
得
很
，
不
曾
努
力
想
過

它
的
存
在
：
是
有
少
數
一
些
文
獻
提
到
它
，
卻
沒
在
一
門
狹
隘
的
學
科
之
外
宣
揚
。
我
們
在
知
識
分
子
和
所
謂
的

飽
學
之
士
所
用
的
詞
彙
中
，
聽
過
比
較
可
怕
的
創
傷
後
障
礙
，
而
不
是
創
傷
後
成
長
。
但
是
通
俗
文
化
已
經
察
覺

到
和
它
相
當
的
現
象
，
所
以
有
「
吃
得
苦
中
苦
，
方
為
人
上
人
」
這
句
話
。
古
地
中
海
的
經
典
文
獻
和
祖
母
輩
也

有
同
樣
的
說
法
。

知
識
分
子
傾
向
於
關
注
從
隨
機
性
而
來
的
負
面
反
應
（
脆
弱
性
）
，
而
不
是
正
面
反
應
（
反
脆
弱
性
）
。
不

只
心
理
學
如
此
，
而
是
所
有
的
領
域
全
面
存
在
。
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你
如
何
創
新
？
首
先
，
試
著
陷
入
麻
煩
之
中
。
我
的
意
思
是
說
嚴
重
的
麻
煩
，
但
不
是
那
種
叫
人
一
蹶
不
振

的
麻
煩
。
我
認
為—

—

不
是
推
測
而
已
，
而
是
深
信—

—

創
新
和
精
明
是
受
到
有
其
需
要
的
原
始
情
況
激
發
，
後

來
的
發
展
卻
遠
遠
不
止
於
滿
足
那
種
需
要
（
例
如
從
原
先
的
發
明
或
嘗
試
發
明
的
意
外
副
作
用
而
來
）
。
這
個
主

題
當
然
有
一
些
經
典
的
想
法
，
就
像
拉
丁
諺
語
說
的
，
精
明
來
自
飢
餓
。
這
個
觀
念
普
遍
存
在
於
經
典
文
獻
：
羅

馬
詩
人
奧
維
德
（O

vid
）
的
作
品
說
，
患
難
激
發
才
智
，
翻
譯
成
布
魯
克
林
英
語
，
意
思
是
：
「
當
人
生
給
你
一

顆
檸
檬⋯

⋯

」

從
面
對
挫
敗
的
過
度
反
應
而
釋
出
的
過
剩
精
力
就
是
創
新
！

古
人
給
我
們
的
訊
息
，
遠
比
表
面
上
所
見
還
要
深
沉
。
現
代
人
在
許
多
層
級
上
使
用
的
創
新
和
進
步
方
法
與

觀
念
，
和
古
人
背
道
而
馳
。
我
們
傾
向
於
認
為
創
新
來
自
官
僚
機
構
的
撥
款
、
經
由
規
劃
，
或
者
找
來
得
獎
無
數

的
創
新
與
創
業
教
授
（
從
來
不
曾
有
過
任
何
創
新
）
教
哈
佛
商
學
院
的
學
生
，
或
者
聘
用
顧
問
師
（
從
來
不
曾
有

過
任
何
創
新
）
。
這
是
一
種
謬
誤—

—

不
妨
看
看
從
工
業
革
命
到
矽
谷
的
崛
起
，
沒
有
受
過
多
少
教
育
的
技
工
和

創
業
家
，
對
各
種
科
技
大
躍
進
所
做
的
不
成
比
例
貢
獻
，
你
便
能
了
解
我
的
意
思
。

可
是
雖
然
反
證
歷
歷
在
目
，
而
且
能
從
古
人
（
或
者
祖
母
）
免
費
汲
取
智
慧
，
今
天
的
現
代
人
還
是
試
圖
從

安
逸
、
安
全
和
可
預
測
的
情
況
中
去
發
明
，
而
不
接
受
「
需
要
其
實
是
發
明
之
母
」
的
概
念
。

許
多
人
和
偉
大
的
羅
馬
政
治
家
御
史
加
圖
（C

ato the C
ensor

）
一
樣
，
認
為
安
逸
（
幾
乎
任
何
形
式
的

安
逸
）
是
邁
向
浪
費
之
路
。
①
他
不
喜
歡
安
逸
來
得
太
容
易
，
因
為
擔
心
人
的
意
志
會
因
此
薄
弱
，
而
且
他
不
只

擔
心
個
人
如
此
，
也
擔
心
整
個
社
會
向
下
沉
淪
。
寫
這
些
段
落
時
，
我
們
正
活
在
債
務
危
機
之
中
。
整
個
世
界
不
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曾
那
麼
富
有
，
卻
也
不
曾
背
負
那
麼
重
的
債
務
，
靠
借
來
的
錢
過
活
。
紀
錄
顯
示
，
整
個
社
會
愈
富
有
，
我
們
愈

難
量
入
為
出
。
和
匱
乏
比
起
來
，
我
們
較
難
因
應
豐
盛
。

航
空
業
最
近
觀
察
到
飛
機
自
動
化
對
駕
駛
員
構
成
的
挑
戰
不
足
，
導
致
飛
行
對
他
們
來
說
太
過
舒
適
，
舒
適

到
危
險
的
地
步
，
加
圖
聽
了
一
定
會
笑
出
聲
來
。
由
於
挑
戰
太
低
，
駕
駛
員
的
注
意
力
渙
散
和
技
巧
遲
鈍
，
反
而

造
成
飛
行
意
外
，
導
致
傷
亡
。
一
部
分
問
題
在
於
聯
邦
航
空
管
理
局
（Federal Aviation Adm

inistration

；

FAA

）
要
求
業
者
多
利
用
自
動
化
飛
行
技
術
。
但
是
幸
好
Ｆ
Ａ
Ａ
最
後
弄
清
楚
問
題
出
在
哪
裡
；
它
最
近
發
現
駕

駛
員
經
常
「
把
太
多
的
責
任
推
給
自
動
化
系
統
」
。

如
何
贏
得
賽
馬

據
說
最
好
的
馬
和
速
度
較
慢
的
馬
比
賽
會
輸
掉
，
但
和
更
強
的
對
手
比
賽
卻
會
獲
勝
。
由
於
缺
乏
壓
力
因

子
、
反
毒
物
興
奮
效
應
、
缺
乏
挑
戰
而
出
現
補
償
不
足
，
一
等
一
的
馬
就
會
遇
弱
則
弱
。
十
九
世
紀
的
巴
黎
詩
人

波
特
萊
爾
（Baudelaire

）
寫
道
：
「
信
天
翁
的
巨
大
翅
膀
使
牠
走
路
不
便
」—

—

許
多
人
修
微
積
分
丙
的
成

績
，
比
修
微
積
分
甲
的
成
績
要
好
。

過
度
補
償
的
機
制
隱
藏
在
最
不
可
能
的
地
方
。
如
果
跨
洲
飛
行
感
到
疲
累
，
不
妨
到
健
身
房
流
點
汗
，
而
不

是
躺
在
床
上
休
息
。
此
外
，
有
個
很
多
人
都
知
道
的
妙
招
是
，
如
果
你
希
望
趕
緊
做
好
某
件
事
，
就
將
那
件
事
交

給
公
司
裡
面
最
忙
（
或
者
次
忙
）
的
人
去
做
。
大
部
分
人
都
會
把
閒
暇
時
間
浪
費
掉
，
因
為
在
那
段
時
間
內
，
他
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們
好
像
得
了
官
能
障
礙
症
，
懶
散
而
失
去
動
力—

—

他
們
愈
忙
，
做
起
其
他
的
事
情
愈
起
勁
。
這
也
是
過
度
補
償

在
作
用
。

我
發
現
發
表
演
說
也
有
個
妙
招
。
會
議
主
辦
單
位
總
是
告
訴
我
，
講
話
一
定
要
講
得
很
清
楚
，
像
電
視
節
目

主
持
人
那
樣
字
正
腔
圓
，
甚
至
可
能
得
在
台
上
跳
舞
，
以
吸
引
聽
眾
的
注
意
。
有
些
人
想
將
作
者
送
去
上
「
演
說

學
校
」—

—

曾
經
有
人
向
我
提
出
這
樣
的
建
議
，
我
掉
頭
就
走
，
當
下
決
定
換
掉
出
版
商
。
但
我
發
現
，
耳
語
比

高
喊
要
好
。
最
好
是
讓
聽
眾
稍
微
聽
不
清
楚
。
我
在
當
場
內
交
易
員
（pit trader

；
一
種
很
瘋
狂
的
人
，
站
在
擁

擠
的
地
方
，
高
喊
尖
叫
，
不
斷
競
價
）
時
，
得
知
一
個
人
發
出
的
噪
音
和
他
的
社
群
等
級
（pecking order

）
成

反
比
：
就
像
黑
手
黨
老
大
，
力
量
最
強
的
交
易
員
所
講
的
話
，
別
人
聽
得
最
不
清
楚
。
一
個
人
應
該
有
足
夠
的
自

制
力
，
促
使
聽
眾
用
心
傾
聽
，
因
為
這
會
逼
得
他
們
進
入
知
性
上
超
速
運
轉
的
模
式
，
全
神
貫
注
。
曾
經
有
人
稍

微
研
究
過
注
意
力
的
這
種
矛
盾
：
有
經
驗
證
據
支
持
關
於
「
不
流
暢
」
（disfluency

）
造
成
的
影
響
。
心
理
上

努
力
做
一
件
事
，
會
使
我
們
像
汽
車
換
檔
那
樣
換
到
更
高
速
的
檔
，
啟
動
精
力
更
旺
盛
和
更
具
分
析
力
的
大
腦
機

制
。
②
管
理
大
師
彼
得
．
杜
拉
克
（Peter D

rucker
）
和
心
理
分
析
師
雅
克
．
拉
康
（Jacques Lacan

）
在
他

們
各
自
的
領
域
中
，
總
是
講
得
讓
聽
眾
如
癡
如
醉
。
他
們
和
打
扮
光
鮮
亮
麗
的
演
說
者
，
或
者
受
過
輔
音
訓
練
的

電
視
節
目
主
持
人
剛
好
相
反
。

同
樣
或
者
類
似
的
過
度
補
償
機
制
，
使
我
們
在
少
量
的
背
景
隨
機
雜
訊
中
更
加
專
注
，
好
像
為
了
抗
拒
那
種

雜
訊
，
反
而
有
助
於
提
升
我
們
的
心
理
專
注
力
。
想
想
人
在
快
樂
的
時
光
中
，
具
有
一
種
非
凡
的
能
力
，
能
夠
過

濾
掉
雜
訊
，
並
在
其
他
那
麼
多
高
聲
的
談
話
中
區
辨
訊
號
。
所
以
我
們
不
只
變
得
過
度
補
償
，
有
時
候
也
需
要
雜
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訊
。
我
和
許
多
作
家
一
樣
，
喜
歡
坐
在
在
咖
啡
廳
裡
，
就
像
他
們
說
的
那
樣
，
在
阻
力
下
工
作
。
有
些
人
就
寢
時

愛
聽
樹
葉
的
沙
沙
聲
或
者
浪
濤
聲
：
甚
至
有
古
怪
的
電
子
新
發
明
會
製
造
「
白
噪
音
」
③
，
幫
助
人
們
睡
得
更

好
。
這
些
令
人
分
心
的
小
小
聲
音
，
就
像
毒
物
興
奮
效
應
那
樣
，
在
某
個
限
度
之
內
發
揮
它
們
的
效
果
。
雖
然
我

還
沒
試
過
，
但
我
確
定
在
希
斯
洛
（H

eathrow

）
機
場
的
飛
機
跑
道
上
寫
字
會
很
難
。

以
備
餘
的
形
式
呈
現
的
反
脆
弱
反
應

那
次
倫
敦
之
行
，
聽
到
「
創
傷
後
」
一
詞
，
我
腦
中
的
某
個
東
西
亮
了
起
來
。
我
當
下
了
然
於
心
，
曉
得
這

些
反
脆
弱
的
毒
物
興
奮
效
應
只
是
一
種
備
餘
（redundancy

）
的
形
式
，
於
是
大
自
然
所
有
的
觀
念
在
我
心
中

交
會
。
所
有
一
切
都
是
為
了
備
餘
。
大
自
然
喜
歡
給
自
己
過
度
的
保
險
。

一
層
又
一
層
的
備
餘
，
正
是
自
然
系
統
的
核
心
風
險
管
理
特
質
。
我
們
人
類
有
兩
個
腎
臟
（
連
會
計
師
也

有
）
、
多
餘
的
備
用
零
件
，
而
且
許
多
許
多
東
西
（
例
如
肺
、
神
經
系
統
、
動
脈
）
也
有
多
餘
的
容
量
，
而
人
類

設
計
的
東
西
，
往
往
只
是
備
而
不
用
而
已
，
更
可
說
是
反
備
餘—

—

我
們
有
背
負
債
務
的
歷
史
紀
錄
，
而
這
和
備

餘
正
好
相
反
（
在
銀
行
存
進
五
萬
元
現
金
，
或
者
更
好
的
做
法
，
在
床
墊
底
下
藏
五
萬
元
，
算
是
備
餘
；
欠
銀
行

相
同
的
金
額
，
則
是
債
務
，
也
就
是
備
餘
的
相
反
）
。
備
餘
是
個
含
糊
不
清
的
概
念
，
因
為
如
果
沒
有
什
麼
不
尋

常
的
事
發
生
，
那
就
像
是
在
浪
費
。
除
非
有
不
尋
常
的
事
情
發
生—

—
通
常
是
這
樣
。
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此
外
，
備
餘
不
見
得
是
消
極
無
為
；
它
也
可
以
十
分
積
極
。
舉
例
來
說
，
假
設
你
為
了
安
全
起
見
，
倉
庫
中

存
有
多
餘
的
肥
料
，
然
後
剛
好
因
為
中
國
的
動
亂
造
成
肥
料
供
不
應
求
，
這
時
你
就
可
以
賣
出
多
餘
的
存
貨
，
賺

得
厚
利
。
或
者
，
如
果
你
有
多
餘
的
石
油
蘊
藏
，
便
能
在
供
給
緊
俏
的
時
候
，
賣
出
它
們
，
賺
得
很
高
的
利
潤
。

我
們
發
現
非
常
相
同
的
邏
輯
，
也
適
用
於
過
度
補
償
：
它
只
是
一
種
備
餘
形
式
。
九
頭
蛇
多
出
的
一
顆
頭
和

人
類
多
出
的
一
顆
腎
臟
沒
有
兩
樣
，
和
擁
有
更
多
的
容
量
，
以
忍
受
額
外
的
壓
力
因
子
沒
有
兩
樣
。
假
設
你
攝
取

十
五
毫
克
的
有
毒
物
質
，
身
體
可
能
會
做
好
攝
取
二
十
毫
克
或
更
多
有
毒
物
質
的
準
備
，
因
此
而
產
生
的
副
作

用
，
是
你
整
個
人
變
得
更
壯
。
你
能
夠
多
忍
受
五
毫
克
的
毒
物
，
和
額
外
多
儲
存
十
分
重
要
或
必
要
的
東
西
（
例

如
銀
行
存
有
多
餘
的
現
金
或
地
下
室
存
有
較
多
的
食
物
）
沒
有
兩
樣
。
回
頭
談
創
新
的
動
因
：
從
挫
敗
而
產
生
的

額
外
動
機
和
意
志
力
數
量
，
也
可
以
視
為
額
外
的
容
量
，
和
多
準
備
一
些
糧
食
沒
有
兩
樣
。

會
過
度
補
償
的
系
統
，
必
然
處
於
過
量
的
模
態
，
建
立
起
多
餘
的
容
量
和
力
量
，
以
因
應
最
糟
的
結
果
，
以

及
對
可
能
發
生
危
險
的
資
訊
有
所
反
應
。
這
種
多
餘
的
容
量
或
力
量
，
一
旦
機
會
來
了
，
本
身
當
然
可
能
有
其
用

處
。
我
們
稱
這
為
機
會
性
備
餘
，
因
此
即
使
沒
有
危
險
發
生
，
這
種
多
餘
的
力
量
也
有
它
的
好
處
。
下
一
次
遇
到

企
業
管
理
碩
士
分
析
師
或
商
學
院
的
教
授
，
不
妨
告
訴
他
們
，
備
餘
不
是
守
勢
作
為
；
它
比
較
像
是
投
資
，
不
像

保
險
。
告
訴
他
們
，
他
們
所
說
的
「
無
效
率
」
，
往
往
很
有
效
率
。

事
實
上
，
我
們
的
身
體
是
以
非
常
複
雜
的
方
式
發
現
機
率
，
而
且
遠
比
我
們
的
智
力
更
擅
長
於
評
估
風
險
。

舉
個
例
子
來
說
，
風
險
管
理
專
業
人
員
是
從
過
去
尋
找
所
謂
的
最
糟
情
況
（w

orst-case scenario

）
資
訊
，
並

且
用
它
去
估
計
未
來
的
風
險—

—

這
種
方
法
稱
作
壓
力
測
試
（stress testing
）
。
他
們
以
歷
史
上
最
糟
的
經
濟
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衰
退
、
最
糟
的
戰
爭
、
歷
史
上
最
糟
的
利
率
波
動
，
或
者
最
糟
的
失
業
率
水
準
，
作
為
將
來
最
糟
結
果
的
精
確
估

計
值
。
但
他
們
不
曾
注
意
這
種
不
一
致
性
：
這
個
所
謂
的
最
糟
事
件
發
生
時
，
超
過
當
時
的
最
糟
情
況
。

我
稱
這
種
心
理
缺
陷
為
盧
克
萊
修
問
題
（the Lucretius problem

）
，
因
為
盧
克
萊
修
這
位
拉
丁
詩
人
兼

哲
學
家
寫
過
：
愚
蠢
的
人
相
信
世
界
上
最
高
的
山
就
是
他
見
過
最
高
的
那
座
。
我
們
認
為
自
己
這
輩
子
見
過
或
聽

過
的
任
何
最
大
東
西
，
是
有
可
能
存
在
的
最
大
東
西
。
幾
千
年
來
我
們
都
這
麼
做
。
法
老
王
統
治
下
的
埃
及
正
好

是
由
官
僚
管
理
、
第
一
個
完
整
的
由
上
而
下
單
一
民
族
國
家
，
抄
寫
員
必
須
追
蹤
尼
羅
河
的
最
高
水
位
，
並
且
用

它
估
計
將
來
的
最
糟
情
況
。

福
島
核
子
反
應
爐
可
以
見
到
相
同
的
情
形
。
這
座
核
子
反
應
爐
二
○
一
一
年
在
海
嘯
來
襲
之
後
，
經
歷
了
一

場
浩
劫
。
這
座
核
子
反
應
爐
興
建
的
時
候
，
耐
得
住
過
去
歷
史
上
最
糟
的
地
震
，
建
造
人
員
沒
想
過
遠
比
這
還
要

糟
的
情
況—

—

也
沒
想
過
過
去
最
糟
的
事
件
發
生
時
，
一
定
叫
人
大
吃
一
驚
，
因
為
那
是
前
所
未
見
的
。
同
樣

的
，
聯
邦
準
備
理
事
會
的
前
主
席
、
脆
弱
推
手
博
士
艾
倫
．
葛
林
斯
潘
（Alan G

reenspan

）
在
向
國
會
致
歉

時
，
講
了
這
麼
一
句
經
典
名
言
：
「
以
前
不
曾
發
生
過
。
」
大
自
然
不
像
脆
弱
推
手
葛
林
斯
潘
，
當
然
會
為
以
前

不
曾
發
生
的
事
做
好
準
備
，
因
為
它
會
假
定
有
可
能
發
生
最
糟
的
傷
害
。
④

如
果
說
人
類
打
的
是
過
去
的
戰
爭
，
那
麼
大
自
然
打
的
是
下
一
場
戰
爭
。
你
的
身
體
對
於
未
來
，
比
你
更
有

想
像
力
。
不
妨
想
想
人
如
何
訓
練
舉
重
：
身
體
對
於
承
受
的
重
量
會
有
過
度
反
應
，
並
且
做
好
過
度
的
準
備
（
最

多
當
然
只
能
到
生
物
上
的
極
限
）
。
這
就
是
人
體
變
得
更
強
的
方
式
。
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銀
行
危
機
爆
發
之
後
，
我
接
到
各
式
各
樣
的
威
脅
，
《
華
爾
街
日
報
》
建
議
我
「
儲
備
保
鏢
」
。
我
試
著
告

訴
自
己
不
要
擔
心
，
保
持
冷
靜
，
相
信
這
些
威
脅
是
來
自
心
懷
不
滿
的
銀
行
家
；
不
管
怎
麼
說
，
人
都
是
先
挨
打

之
後
，
才
會
在
報
紙
上
看
到
新
聞
，
而
不
是
反
過
來
。
但
是
這
樣
的
想
法
，
我
沒
有
放
在
心
上
，
所
以
每
當
人
在

紐
約
或
倫
敦
，
就
算
喝
了
洋
甘
菊
茶
，
我
也
無
法
放
鬆
心
情
。
我
開
始
在
公
共
場
所
疑
東
疑
西
，
四
處
掃
射
身
邊

的
人
，
確
定
沒
有
被
人
跟
蹤
。
我
開
始
認
真
考
慮
聘
用
保
鏢
的
建
議
，
但
發
現
自
己
當
保
鏢
更
吸
引
人
（
而
且
可

以
省
很
多
錢
）
，
更
好
的
方
式
是
看
起
來
像
保
鏢
。
我
找
到
重
約
二
百
八
十
磅
（
一
百
三
十
公
斤
）
、
兼
差
當
保

全
人
員
的
訓
練
師
萊
尼
．
「
蛋
糕
」
（Lenny “C
ake”

）
。
他
的
暱
稱
和
體
重
都
源
於
愛
吃
蛋
糕
。
萊
尼
．
蛋
糕

只
是
我
所
住
鄰
近
地
區
體
格
最
嚇
人
的
，
而
且
已
有
六
十
歲
。
因
此
，
我
沒
上
他
的
課
，
而
是
看
他
怎
麼
訓
練
別

人
。
他
採
用
「
最
大
舉
重
」
式
的
訓
練
方
法
，
而
且
始
終
不
改
，
因
為
他
覺
得
這
種
方
法
的
效
果
最
好
，
也
最
不

花
時
間
。
這
個
方
法
只
需
要
短
時
間
待
在
健
身
房
，
受
訓
者
只
要
專
注
一
件
事
：
一
舉
突
破
過
去
能
夠
舉
起
的
最

大
重
量
。
過
去
的
最
大
重
量
，
有
點
像
是
最
高
水
位
。
這
樣
的
訓
練
，
限
於
試
圖
超
越
最
高
水
準
一
或
兩
次
，
而

不
是
花
時
間
在
一
點
都
沒
有
樂
趣
且
很
花
時
間
的
重
複
動
作
上
。
這
樣
的
練
習
，
讓
我
看
到
舉
重
的
自
然
形
式
，

而
這
樣
的
形
式
，
符
合
以
證
據
為
基
準
的
文
獻
所
說
的
：
努
力
突
破
上
限
，
其
餘
的
時
間
休
息
和
吃
超
大
塊
牛

排
。
到
現
在
，
四
年
來
，
我
不
斷
試
著
推
升
自
己
的
極
限
；
看
著
我
的
生
物
結
構
如
何
預
期
和
因
應
比
過
去
的
上

限
還
要
高
的
水
準—

—

直
到
達
到
它
的
極
限—

—

實
在
叫
人
驚
嘆
不
已
。
當
我
用
一
根
桿
子
，
掛
上
三
百
三
十
磅

的
重
量
而
硬
舉
（
也
就
是
摹
仿
搬
起
石
頭
到
腰
部
）
，
然
後
休
息
，
便
可
以
相
當
放
心
地
期
望
我
的
身
體
會
預
測

下
次
我
可
能
需
要
舉
起
三
百
三
十
五
磅
的
重
量
，
而
準
備
好
更
大
的
力
氣
。
除
了
在
公
共
場
所
不
再
那
麼
疑
東
疑
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西
，
以
及
恢
復
平
靜
之
外
，
我
得
到
的
好
處
包
括
一
些
始
料
未
及
的
小
小
便
利
。
當
我
在
甘
迺
迪
機
場
的
入
境
大

廳
，
被
轎
車
司
機
糾
纏
，
堅
持
要
載
我
一
程
時
，
只
要
輕
輕
對
他
們
說
「
他
×
的
滾
開
」
，
他
們
便
會
很
識
相
地

馬
上
離
開
。
但
也
有
大
大
的
壞
處
：
我
在
會
議
上
遇
見
的
一
些
讀
者
，
很
不
習
慣
和
外
表
看
起
來
像
保
鏢
的
知
識

分
子
互
動—

—
知
識
分
子
可
以
是
文
雅
的
、
瘦
弱
的
，
以
及
身
材
走
樣
的
（
當
他
們
穿
著
斜
紋
軟
呢
外
套
）
，
但

沒
人
想
過
他
們
看
起
來
像
是
殺
豬
的
。

有
件
事
情
會
讓
進
化
論
者
忙
上
一
陣
子
。
風
險
分
析
師
、
我
最
喜
歡
的
知
識
分
子
對
手
（
以
及
詩
人
朋
友
）

阿
倫
．
布
朗
（Aaron Brow

n
）
向
我
提
起
他
觀
察
到
的
一
件
事
：
「
適
應
」
（fitness

）
本
身
可
能
相
當
不
精

確
，
甚
至
曖
昧
不
明
，
這
就
是
為
什
麼
超
越
適
應
的
反
脆
弱
性
能
夠
說
明
混
淆
的
原
因
。
「
適
應
」
的
意
思
是
什

麼
？
剛
好
調
整
到
能
夠
適
應
特
定
環
境
過
去
的
歷
史
，
或
者
外
推
到
壓
力
強
度
更
高
的
環
境
中
？
許
多
人
似
乎
會

說
是
第
一
種
適
應
，
而
忽
略
了
反
脆
弱
的
概
念
。
但
是
如
果
我
們
要
用
數
學
式
，
寫
下
標
準
的
天
擇
模
型
，
我
們

寫
出
的
會
是
過
度
補
償
，
而
不
只
是
「
適
者
」
而
已
。
⑤

連
心
理
學
家
研
究
創
傷
後
成
長
的
反
脆
弱
反
應
，
看
到
相
關
的
資
料
，
也
不
是
相
當
明
瞭
整
個
概
念
，
因
為

在
使
用
字
詞
表
達
時
，
它
們
會
淪
為
「
堅
韌
」
的
概
念
。

論
暴
動
、
愛
和
其
他
出
乎
意
料
壓
力
受
益
者
的
反
脆
弱
性

一
旦
我
們
努
力
克
服
領
域
相
依
，
過
度
補
償
的
現
象
似
乎
就
無
所
不
在
。
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生
物
領
域
中
了
解
細
菌
抗
藥
性
的
人
，
卻
完
全
不
懂
塞
內
加
在
《
寬
恕
》
（D

e clem
encia

）
一
書
中
談
懲

罰
收
到
反
效
果
的
名
言
。
他
寫
道
：
「
一
再
懲
罰
，
雖
然
能
夠
壓
制
少
數
人
的
仇
恨
，
卻
會
激
起
所
有
人
的
仇

恨⋯
⋯

就
像
樹
木
被
修
剪
之
後
，
會
再
長
出
無
數
的
枝
椏
。
」
以
鎮
壓
手
段
對
付
革
命
，
真
的
砍
掉
一
些
示
威
者

的
頭
之
後
，
長
出
頭
的
速
度
會
愈
來
愈
快
。
愛
爾
蘭
有
首
革
命
歌
曲
一
語
中
的
：

路
障
架
得
愈
高
，
我
們
愈
堅
強
。

到
了
某
個
時
點
，
在
一
些
人
願
意
為
理
念
犧
牲
自
己
的
生
命
（
但
他
們
不
認
為
那
是
犧
牲
）
而
展
現
英
雄
氣

概
，
以
及
渴
望
享
有
成
為
烈
士
的
特
權
推
波
助
瀾
之
下
，
群
眾
被
怒
氣
和
痛
恨
所
蒙
蔽
，
進
而
產
生
突
變
。
因
此

政
治
運
動
和
叛
亂
具
有
高
度
的
反
脆
弱
性
。
試
圖
蠻
橫
鎮
壓
，
而
不
是
設
法
操
縱
、
讓
步
，
或
者
像
大
力
英
雄
海

克
力
斯
（H

eracles

）
對
付
海
德
拉
那
樣
，
運
用
更
靈
活
的
計
謀
，
那
就
會
成
為
冤
大
頭
。

如
果
反
脆
弱
是
面
對
壓
力
因
子
和
傷
害
而
甦
醒
過
來
，
並
且
過
度
反
應
和
過
度
補
償
的
東
西
，
那
麼
在
經
濟

生
活
之
外
，
你
會
找
到
的
最
具
反
脆
弱
性
的
東
西
之
一
，
是
某
種
執
迷
的
愛
（
或
恨
）
會
因
為
距
離
、
家
人
失

和
，
以
及
刻
意
去
扼
殺
等
障
礙
，
而
引
起
過
度
反
應
和
過
度
補
償
。
文
學
作
品
裡
面
有
許
多
人
物
，
陷
入
反
脆
弱

激
情
的
形
式
之
中
，
似
乎
違
背
了
自
己
的
意
志
。
普
魯
斯
特
（Proust

）
寫
的
長
篇
小
說
《
追
憶
逝
水
年
華
》

（La recherche

）
中
，
社
會
歷
練
豐
富
的
猶
太
藝
品
經
銷
商
斯
萬
（Sw

ann

）
愛
上
交
際
花
奧
黛
特

（O
dette

）
。
她
是
一
位
「
風
塵
」
女
子
，
算
是
半
個
妓
女
，
或
者
可
能
只
是
四
分
之
一
個
妓
女
，
卻
對
他
很
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壞
。
她
那
難
以
捉
摸
的
行
為
，
令
他
更
加
迷
戀
，
竟
然
貶
抑
自
己
，
只
為
了
多
待
在
她
身
邊
一
刻
。
他
毫
不
避
諱

地
跟
在
她
後
頭
，
追
隨
她
到
她
和
其
他
男
人
的
幽
會
之
處
，
不
知
羞
恥
地
躲
在
樓
梯
間
，
而
這
當
然
令
她
對
他
更

加
喜
怒
無
常
。
這
個
故
事
，
據
推
測
是
普
魯
斯
特
將
他
本
人
迷
戀
（
男
性
）
司
機
的
真
實
故
事
改
寫
成
小
說
。
再

看
看
迪
諾
．
布
札
第
（D

ino Buzzati

）
的
半
自
傳
小
說
《
米
蘭
之
戀
》
（U

n am
ore

）
，
敘
述
米
蘭
一
名
中
年

男
子
愛
上—

—
當
然
是
意
外—

—

斯
卡
拉
大
劇
院
（Scala

）
的
舞
者
。
她
也
兼
差
當
妓
女
，
當
然
對
他
也
很

壞
，
不
時
利
用
他
、
占
他
便
宜
、
壓
榨
他
。
可
是
她
對
他
愈
壞
，
他
愈
是
心
甘
情
願
受
她
虐
待
，
以
滿
足
能
和
她

在
一
起
片
刻
的
反
脆
弱
渴
望
。
但
這
裡
有
某
種
形
式
的
圓
滿
結
局
：
根
據
布
札
第
的
傳
記
，
他
在
六
十
歲
的
時

候
，
娶
了
曾
經
當
過
舞
者
、
二
十
五
歲
的
艾
兒
梅
莉
娜
（Alm

erina

）
。
她
似
乎
是
故
事
中
的
主
角
；
不
久
之

後
，
布
札
第
去
世
，
她
成
了
他
文
學
遺
產
的
盡
責
守
護
人
。

即
使
像
盧
克
萊
修
（
本
章
稍
早
提
到
，
談
高
山
故
事
的
那
位
作
者
）
等
作
者
高
聲
批
判
愛
的
迷
戀
、
禁
錮
和

疏
離
，
視
它
為
一
種
（
可
防
止
的
）
疾
病
，
到
後
來
是
欺
騙
了
我
們
或
者
自
己
。
根
據
傳
說
，
宣
揚
放
棄
男
歡
女

愛
的
盧
克
萊
修
，
本
人
可
能
難
以
自
拔
地—

—

反
脆
弱—

—

陷
入
熱
戀
。

有
些
想
法
就
像
折
磨
人
的
愛
那
樣
，
想
要
擺
脫
它
們
，
它
們
愈
是
揮
之
不
去
，
反
而
成
了
一
種
迷
戀
。
心
理

學
家
告
訴
我
們
，
控
制
思
想
會
收
到
反
效
果
：
你
花
愈
多
力
氣
去
控
制
自
己
的
觀
念
和
想
法
，
到
頭
來
你
的
觀
念

將
你
控
制
得
愈
牢
。

請
將
我
的
書
列
為
禁
書
：
資
訊
的
反
脆
弱
性
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資
訊
具
有
反
脆
弱
性
；
和
努
力
推
廣
資
訊
比
起
來
，
試
圖
傷
害
資
訊
反
而
會
使
它
壯
大
。
舉
例
來
說
，
許
多

人
只
是
試
著
保
衛
資
訊
卻
弄
得
身
敗
名
裂
。

狡
猾
的
威
尼
斯
人
曉
得
如
何
將
資
訊
偽
裝
成
秘
密
而
傳
播
出
去
。
不
妨
照
著
下
面
的
實
驗
方
式
，
將
八
卦
消

息
傳
播
出
去
：
告
訴
某
個
人
一
項
機
密
，
而
且
堅
持
那
是
機
密
，
拜
託
傾
聽
者
「
不
要
告
訴
任
何
人
」
；
你
愈
是

堅
持
保
守
秘
密
，
它
愈
有
可
能
散
播
出
去
。

我
們
在
人
生
很
早
的
時
候
，
就
曉
得
書
和
觀
念
具
有
反
脆
弱
性
，
能
從
遭
到
攻
擊
中
汲
取
養
分—

—

借
用
羅

馬
皇
帝
馬
可
．
奧
里
略
（M

arcus Aurelius

；
實
幹
型
的
斯
多
噶
學
派
作
者
之
一
）
的
話
來
說
：
「
火
遇
到
障
礙

燒
得
更
旺
。
」
禁
書
總
是
吸
引
人
想
要
一
探
究
竟
，
而
這
是
它
們
對
禁
令
具
有
反
脆
弱
性
的
表
現
。
我
兒
時
看
的

第
一
本
書
，
是
格
雷
姆
．
葛
林
（G
raham

 G
reene

）
寫
的
《
權
力
與
榮
耀
》
（The P

ow
er and the

G
lory

）
。
選
它
的
原
因
沒
別
的
，
正
是
因
為
梵
蒂
岡
將
它
收
進
《
目
錄
》
（Index

；
也
就
是
禁
書
）
之
中
。
十

幾
歲
時
，
我
也
飽
讀
美
國
移
居
海
外
作
家
亨
利
．
米
勒
（H

enry M
iller

）
寫
的
書—

—

他
的
主
要
著
作
一
年
內

售
出
一
百
萬
本
，
而
這
要
感
謝
高
達
二
十
三
個
州
下
達
禁
書
令
。
《
包
法
利
夫
人
》
（M

adam
e B

ovary

）
或

《
查
泰
萊
夫
人
的
情
人
》
（Lady C

hatterley's Lover
）
情
況
也
相
同
。

一
本
書
招
來
批
評
，
正
是
它
引
人
注
意
的
鐵
證
，
發
出
那
不
是
無
聊
著
作
的
訊
號
；
對
一
本
書
而
言
，
無
聊

是
非
常
糟
糕
的
一
件
事
。
拿
艾
茵
．
蘭
德
（Ayn R

and

）
為
例
來
說
：
她
寫
的
《
阿
特
拉
斯
聳
聳
肩
》
（A

tlas

S
hrugged

）
和
《
源
泉
》
（The Fountainhead

）
等
書
，
半
個
多
世
紀
以
上
有
數
百
萬
人
看
過
，
儘
管
被
批

評
得
體
無
完
膚
，
而
且
甚
至
令
她
名
譽
掃
地
，
但
那
麼
多
人
看
這
些
書
的
原
因
，
很
可
能
正
是
因
為
如
此
。
⑥
強
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度
是
一
階
資
訊
：
重
要
的
是
批
評
者
花
了
多
少
力
氣
，
試
圖
阻
止
別
人
看
那
本
書
，
或
者
推
而
廣
之
，
在
日
常
生

活
中
，
重
要
的
是
詆
毀
某
個
人
所
做
的
努
力
，
而
不
是
說
了
什
麼
。
因
此
，
如
果
你
真
的
希
望
人
們
去
看
一
本

書
，
那
就
要
告
訴
他
們
，
那
本
書
「
評
價
過
高
」
，
並
且
讓
人
感
覺
你
為
此
十
分
生
氣
（
如
果
要
收
到
相
反
的
效

果
，
則
稱
之
為
「
評
價
過
低
」
）
。

巴
爾
札
克
（Balzac

）
曾
經
談
到
女
伶
如
何
支
付
新
聞
記
者
（
通
常
是
付
出
實
物
）
，
幫
她
們
寫
有
利
的
評

論—
—

但
是
最
狡
猾
的
女
伶
，
則
要
他
們
寫
不
利
的
評
論
，
因
為
這
會
使
她
們
顯
得
更
加
有
趣
。

我
剛
買
了
湯
姆
．
荷
蘭
（Tom

 H
olland

）
談
回
教
興
起
的
書
，
唯
一
的
理
由
是
格
倫
．
鮑
索
克
（G

len

Bow
ersock

）
抨
擊
他
。
鮑
索
克
一
般
認
為
是
還
在
世
的
研
究
羅
馬
時
期
的
黎
凡
特
最
有
名
望
的
學
者
。
在
那
之

前
，
我
本
來
以
為
荷
蘭
只
是
個
大
眾
化
作
家
，
若
非
鮑
索
克
抨
擊
他
，
我
不
會
真
的
想
看
他
的
書
。
我
甚
至
不
曾

設
法
拜
讀
鮑
索
克
的
書
評
。
所
以
這
裡
有
個
簡
單
的
經
驗
法
則
（
試
探
啟
發
法
）
：
要
估
計
研
究
的
素
質
，
只
要

看
作
者
以
書
面
回
覆
，
批
評
最
烈
的
人
或
者
批
評
最
輕
的
人
，
何
者
的
才
具
較
低
而
定
。

批
評
本
身
面
對
反
擊
也
有
反
脆
弱
性
，
也
就
是
找
碴
的
人
希
望
反
過
來
遭
到
抨
擊
，
以
便
證
明
自
己
有
點
份

量
。
據
稱
非
常
善
妒
的
思
考
者
讓
．
佛
雷
龍
（Jean Fréron

）
，
在
善
妒
的
思
考
者
間
，
才
具
平
平
，
卻
在
學

術
史
上
留
名
，
只
因
為
他
激
怒
了
才
華
洋
溢
的
伏
爾
泰
（Voltaire

）
，
氣
到
對
佛
雷
龍
寫
了
一
些
諷
刺
詩
。
伏

爾
泰
本
身
也
討
人
厭
，
擅
長
於
捉
弄
別
人
，
好
從
別
人
的
反
應
中
得
到
好
處
，
卻
忘
了
他
人
也
能
對
他
如
法
炮

製
。
或
許
伏
爾
泰
的
魅
力
在
於
他
不
懂
得
隱
藏
鋒
芒
。
所
以
相
同
的
隱
形
反
脆
弱
性
也
適
用
於
對
我
們
的
觀
念
和

人
身
展
開
的
攻
擊
：
我
們
害
怕
它
們
，
也
不
喜
歡
負
面
的
宣
傳
報
導
，
但
是
如
果
你
能
在
惡
毒
的
攻
勢
過
後
存
活
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下
來
，
對
你
會
很
有
幫
助
，
不
過
這
取
決
於
對
方
看
起
來
有
很
強
的
動
機
，
以
及
氣
得
恰
到
好
處—

—

正
如
你
聽

到
一
位
婦
女
在
一
位
男
子
前
面
說
另
一
位
陘k

的
壞
話
（
或
者
反
過
來
）
。
這
是
一
種
明
顯
的
選
擇
偏
誤
：
為
什

麼
他
要
抨
擊
你
，
而
不
抨
擊
別
人
，
或
者
說
，
其
他
千
百
萬
人
都
不
值
得
抨
擊
？
根
據
反
脆
弱
性
，
他
耗
用
精
力

抨
擊
你
或
者
說
你
的
壞
話
，
反
而
讓
你
出
名
。

我
的
曾
祖
父
尼
可
拉
斯
．
戈
斯
恩
（N

icolas G
hosn

）
是
個
足
智
多
謀
的
政
治
人
物
， 

儘
管
樹
敵
無
數

（
最
重
要
的
大
敵
，
是
我
們
塔
雷
伯
家
族
這
邊
的
高
曾
祖
父
）
，
卻
一
直
大
權
在
握
，
並
且
擔
任
公
職
。
我
的
祖

父
，
也
就
是
他
的
長
子
，
剛
進
入
政
府
服
務
，
展
開
前
景
看
好
的
政
治
生
涯
時
，
他
的
父
親
臨
死
前
在
床
邊
告
訴

他
：
「
兒
啊
，
我
對
你
很
失
望
。
我
不
曾
聽
到
有
人
說
你
的
壞
話
，
這
證
明
你
沒
有
能
力
招
妒
。
」

另
謀
高
就

我
們
從
伏
爾
泰
的
故
事
得
知
，
人
不
可
能
消
滅
批
評
；
如
果
它
傷
害
你
，
你
就
離
開
。
換
工
作
比
控
制
你
的

聲
譽
或
公
共
認
知
要
容
易
。

有
些
工
作
和
專
業
的
聲
譽
很
容
易
受
到
傷
害
，
而
這
在
網
際
網
路
時
代
，
不
可
能
加
以
控
制—

—

這
些
工
作

不
值
得
擁
有
。
你
不
會
想
要
「
控
制
」
你
的
聲
譽
；
你
無
法
靠
控
制
資
訊
流
而
做
到
這
件
事
。
相
反
的
，
把
注
意

焦
點
放
在
改
變
你
暴
露
的
環
境
，
例
如
站
在
聲
譽
不
致
遭
到
破
壞
的
位
置
，
或
甚
至
置
身
於
可
以
從
資
訊
的
反
脆
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弱
性
獲
益
的
情
況
中
。
就
這
方
面
的
意
義
來
說
，
作
者
具
有
反
脆
弱
性
，
但
稍
後
我
們
會
談
到
，
大
部
分
的
現
代

專
業
通
常
缺
乏
反
脆
弱
性
。

我
曾
經
在
米
蘭
向
我
的
義
大
利
出
版
商
盧
卡
．
霍
曼
頓
（Luca Form

enton

）
解
釋
反
脆
弱
性
（
得
比
手

畫
腳
，
加
上
許
多
身
體
語
言
配
合
）
。
我
會
去
那
裡
，
部
分
是
衝
著
莫
斯
卡
托
（M

oscato

）
甜
點
酒
，
部
分
是

為
了
參
加
一
場
會
議
，
另
一
位
主
要
演
說
者
是
有
名
的
脆
弱
推
手
經
濟
學
家
。
我
突
然
想
起
自
己
是
個
作
者
，
於

是
向
盧
卡
提
議
做
做
下
述
的
假
想
實
驗
：
如
果
我
公
開
毆
打
那
位
經
濟
學
家
，
我
會
發
生
什
麼
事
（
除
了
公
開
審

判
會
使
很
多
人
對
「
脆
弱
推
手
」
和
「
反
脆
弱
推
手
」
的
新
觀
念
大
感
興
趣
）
？
你
曉
得
，
這
位
經
濟
學
家
有
一

張
欠
扁
的
臉
，
就
像
奶
油
甜
餡
煎
餅
卷
會
讓
你
忍
不
住
想
咬
一
口
那
樣
。
盧
卡
想
了
一
秒
鐘⋯

⋯

嗯
，
看
起
來
他

不
希
望
我
這
麼
做
，
但
你
知
道
，
這
不
會
傷
害
書
籍
的
銷
路
。
身
為
作
者
，
我
做
的
事
情
，
不
可
能
上 

《
晚
郵

報
》
（C

orriere della S
era

）
的
頭
版
，
因
而
對
我
的
書
不
利
。
幾
乎
沒
有
任
何
醜
聞
會
傷
害
藝
術
家
或
作

家
。

現
在
假
設
我
是
在
倫
敦
證
券
交
易
所
（London Stock Exchange

）
上
市
的
某
家
公
司
的
中
階
高
級
主

管
，
從
來
不
冒
穿
著
隨
便
的
險
，
所
以
總
是
西
裝
筆
挺
打
領
帶 

（
即
使
在
海
灘
上
也
一
樣
）
。
如
果
我
去
攻
擊

脆
弱
推
手
，
那
會
發
生
什
麼
事
？
我
曾
經
開
槍
殺
人
和
被
捕
的
紀
錄
會
困
擾
我
一
輩
子
。
我
會
成
為
資
訊
反
脆
弱

性
的
受
害
者
。
但
是
收
入
接
近
最
低
工
資
的
人
，
例
如
建
築
工
人
或
計
程
車
司
機
，
卻
不
需
要
過
度
依
賴
他
的
聲

譽
，
可
以
自
由
表
達
自
己
的
意
見
。
和
具
有
反
脆
弱
性
的
藝
術
家
比
起
來
，
他
只
是
顯
得
強
固
。
背
負
抵
押
貸
款

的
銀
行
中
階
員
工
面
對
極
端
事
件
則
極
為
脆
弱
。
事
實
上
，
他
會
徹
底
成
為
價
值
體
系
的
囚
犯
，
導
致
他
墮
落
到
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極
點—

—

因
為
他
每
年
需
要
到
巴
貝
多
（Barbados

）
度
假
。
華
盛
頓
的
公
務
員
也
是
同
樣
的
情
形
。
我
們
可

以
使
用
這
個
簡
單
易
用
的
試
探
啟
發
法
（
再
說
一
下
定
義
，
是
個
簡
單
的
濃
縮
經
驗
法
則
）
，
去
察
覺
某
個
人
聲

譽
的
獨
立
性
和
強
固
性
。
除
了
極
少
數
例
外
，
穿
著
邋
遢
的
人
顯
得
強
固
，
或
者
聲
譽
具
有
反
脆
弱
性
；
鬍
子
刮

得
乾
乾
淨
淨
，
穿
西
裝
打
領
帶
的
人
，
面
對
和
他
們
有
關
的
資
訊
則
顯
得
脆
弱
。

大
公
司
和
政
府
似
乎
不
了
解
資
訊
的
這
種
反
彈
力
量
，
以
及
它
能
夠
控
制
想
要
控
制
他
的
人
。
當
你
聽
到
一

家
公
司
或
負
債
累
累
的
政
府
試
圖
「
重
振
信
心
」
，
你
便
知
道
它
們
顯
得
脆
弱
，
因
此
注
定
敗
北
。
資
訊
是
無
情

的
：
召
開
記
者
會
「
以
平
靜
市
場
」
，
只
會
導
致
投
資
人
爭
相
逃
竄
，
掀
起
死
亡
漩
渦
或
銀
行
發
生
擠
兌
。
這
可

以
解
釋
為
什
麼
我
極
為
反
對
政
府
負
債
，
並
且
堅
決
支
持
所
謂
的
財
政
保
守
作
風
。
當
你
沒
有
背
負
債
務
，
就
不

需
要
在
意
你
在
經
濟
圈
中
的
聲
譽—

—
而
且
不
曉
得
什
麼
緣
故
，
只
有
在
你
不
在
意
自
己
的
聲
譽
時
，
你
才
傾
向

於
有
好
聲
譽
。
人
們
總
是
借
最
多
錢
給
最
不
需
要
錢
的
人
，
好
像
要
誘
惑
人
那
般
。

而
且
，
我
們
無
視
於
更
多
領
域
中
的
資
訊
反
脆
弱
性
。
如
果
我
在
祖
先
的
環
境
中
毆
打
對
手
，
我
可
以
傷
害

他
、
讓
他
衰
弱
，
甚
至
永
遠
除
去
他—

—

並
在
這
個
過
程
中
活
動
鍛
鍊
身
體
。
如
果
我
請
殺
手
殺
他
，
他
便
不
見

了
。
但
如
果
我
在
網
站
和
期
刊
上
發
動
猛
烈
的
資
訊
攻
勢
，
則
可
能
只
是
在
幫
助
他
和
傷
害
自
己
而
已
。

所
以
在
這
一
節
結
束
時
，
要
提
一
個
想
法
。
讓
我
們
受
益
最
多
的
人
，
不
是
嘗
試
幫
助
我
們
的
人
（
例
如
提

供
「
建
言
」
）
，
而
是
積
極
嘗
試
傷
害
我
們
，
但
最
後
無
法
如
願
的
人
。
這
件
事
令
人
相
當
困
惑
。

接
下
來
我
們
要
談
有
些
東
西
喜
歡
壓
力
，
有
些
東
西
不
喜
歡
，
兩
者
之
間
的
核
心
差
異
。
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①
加
圖
這
位
政
治
家
在
三
本
書
之
前
的
《
隨
機
的
致
富
陷
阱
》
（Fooled by R

andom
ness

）
中
，
驅
逐
所
有

的
哲
學
家
離
開
羅
馬
。↑

②
這
麼
一
點
點
的
努
力
，
似
乎
會
扳
動
兩
個
截
然
不
同
的
心
理
系
統
之
間
的
開
關
，
其
一
是
直
覺
，
另
一
是
分

析
，
也
就
是
心
理
學
家
所
說
的
「
系
統
一
」
和
「
系
統
二
」
。↑

③
白
噪
音
中
的
「
白
」
並
沒
有
特
殊
的
意
義
；
它
只
是
用
來
指
呈
現
常
態
分
布
的
隨
機
雜
訊
。↑

④
這
麼
明
顯
的
問
題
還
沒
有
進
行
實
證
檢
定
：
能
否
從
過
去
的
歷
史
，
預
測
極
端
事
件
會
發
生
？
啊
，
根
據
一

個
簡
單
的
檢
定
：
抱
歉
，
沒
做
過
。↑

⑤
設
定
一
個
簡
單
的
篩
選
準
則
：
某
一
物
種
所
有
成
員
的
脖
子
需
要
有
四
十
公
分
長
才
能
存
活
。
經
過
幾
代
，

存
活
下
來
的
群
體
脖
子
平
均
長
度
將
超
過
四
十
公
分
（
用
較
為
技
術
性
的
方
式
來
說
，
受
到
某
種
吸
收
障
礙

的
隨
機
過
程
影
響
，
將
使
我
們
觀
察
到
的
平
均
數
高
於
障
礙
）'↑

⑥
法
國
有
一
長
串
的
作
者
，
能
夠
成
名
的
原
因
在
於
曾
經
有
過
犯
罪
紀
錄
，
包
括
詩
人
洪
薩
（R

onsard

）
、

作
家
尚
．
惹
內
（Jean G

enet

）
和
其
他
許
多
人
。↑
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３ 
貓
與
洗
衣
機

壓
力
即
知
識
（
以
及
知
識
即
壓
力
）—

有
機
和
機
械—

現
在
不
需
要
翻
譯
者—

過
了
兩
百
年
的
現
代
生
活
之

後
，
搖
醒
我
們
心
裡
的
野
獸

我
們
在
這
裡
要
做
一
個
大
膽
的
推
測
，
那
就
是
有
生
命
的
每
一
樣
東
西
，
在
某
種
程
度
上
都
具
有
反
脆
弱
性

（
但
是
反
過
來
說
則
不
成
立
）
。
生
命
的
奧
祕
似
乎
在
於
反
脆
弱
性
。

一
般
來
說
，
自
然—

—

生
物—

—

視
變
異
來
源
（
和
範
圍
）
而
定
，
兼
具
反
脆
弱
與
脆
弱
。
人
體
會
因
為
承

受
壓
力
因
子
而
受
益
（
變
得
更
強
壯
）
，
但
最
多
只
能
到
某
個
限
度
。
舉
例
來
說
，
你
的
骨
頭
如
果
偶
爾
承
受
一

點
壓
力
，
密
度
會
變
得
更
高
。
一
八
九
二
年
德
國
一
位
外
科
醫
生
提
出
正
式
的
理
論
，
將
這
種
機
制
稱
為
沃
爾
夫

定
律
（W

olff's Law

）
。
但
是
盤
子
、
汽
車
、
無
生
命
物
體
則
不
然—

—

它
們
或
許
強
固
，
但
不
具
內
在
的
反
脆

弱
性
。一

般
來
說
，
無
生
命—

—

也
就
是
不
是
活
著
的—

—

物
質
受
到
壓
力
時
，
不
是
發
生
材
料
疲
乏
，
就
是
斷

裂
。
我
看
過
的
少
見
例
外
之
一
，
是
研
究
生
布
倫
特
．
凱
里
（Brent C

arey
）
報
告
二
○
一
一
年
所
做
的
實
驗

www.qitubk.com

www.qitubk.com



顯
示
，
以
某
種
方
式
排
列
的
碳
奈
米
管
複
合
材
料
，
會
在
合
成
材
料
中
產
生
前
所
未
見
的
自
我
強
化
反
應
，
「
類

似
於
生
物
結
構
發
生
的
局
部
自
我
強
化
」
。
這
跨
越
了
有
生
命
和
無
生
命
之
間
的
界
線
，
可
望
藉
此
發
展
出
適
應

性
承
重
材
料
。

我
們
可
以
將
這
種
差
別
，
作
為
有
生
命
和
無
生
命
之
間
的
標
記
。
人
造
物
對
我
們
來
說
需
要
具
有
反
脆
弱

性
，
才
能
使
用
它
作
為
生
物
組
織
，
這
個
事
實
很
能
說
明
生
物
和
合
成
兩
者
之
間
的
差
異
。
你
住
的
房
子
、
使
用

的
食
物
處
理
機
和
電
腦
桌
最
後
都
會
耗
損
，
但
它
們
不
會
自
我
修
補
。
隨
著
年
歲
日
深
（
如
果
是
手
工
藝
品
的

話
）
，
它
們
看
起
來
可
能
更
好
，
正
如
你
的
牛
仔
褲
穿
久
了
，
看
起
來
更
加
時
髦
那
樣
，
但
終
有
一
天
，
時
間
會

追
趕
上
來
，
最
堅
硬
的
材
料
到
頭
來
還
是
會
像
羅
馬
的
廢
墟
。
你
的
牛
仔
褲
穿
舊
了
，
看
起
來
可
能
更
酷
和
更

潮
，
但
它
們
的
材
料
沒
有
變
得
更
強
，
也
不
會
自
我
修
補
。
不
過
，
不
妨
想
想
，
是
不
是
有
一
種
材
料
能
使
它
們

變
得
更
強
、
自
我
修
復
和
隨
著
時
間
而
改
善
。
①

沒
錯
，
人
雖
然
能
夠
自
我
療
癒
，
最
後
卻
會
耗
損
（
但
可
望
在
身
後
留
下
他
們
的
基
因
、
書
籍
，
或
者
其
他

一
些
資
訊—

—

這
是
另
一
個
話
題
）
。
但
是
老
化
的
現
象
遭
到
誤
解
，
主
要
是
充
滿
心
理
偏
誤
和
邏
輯
缺
陷
。
我

們
觀
察
老
人
，
見
到
他
們
變
老
，
於
是
將
變
老
和
他
們
失
去
肌
肉
質
量
、
骨
頭
衰
弱
、
失
去
心
理
機
能
、
喜
愛
法

蘭
克
．
辛
納
屈
（Frank Sinatra

）
的
音
樂
，
以
及
類
似
的
退
化
效
應
連
結
在
一
起
。
但
是
未
能
自
我
修
復
，
主

要
來
自
失
調—

—

原
因
是
壓
力
因
子
太
少
，
或
者
壓
力
因
子
出
現
之
間
，
讓
人
恢
復
的
時
間
太
少—

—

而
且
我
認

為
，
失
調
是
指
一
個
人
的
設
計
和
環
境
的
隨
機
性
結
構
（
我
用
更
技
術
性
的
語
彙
來
說
，
指
它
的
「
分
布
或
統
計

性
質
」
）
之
間
沒
有
搭
配
好
。 

我
們
在
「
老
化
」
中
觀
察
到
的
事
情
，
是
失
調
和
衰
老
現
象
結
合
在
一
起
的
結

www.qitubk.com

www.qitubk.com



果
，
而
兩
者
似
乎
可
以
分
離—

—

衰
老
或
許
無
法
避
免
，
也
不
應
該
避
免
（
因
為
如
同
下
一
章
要
說
的
，
這
會
抵

觸
生
命
邏
輯
）
；
失
調
則
是
可
以
避
免
的
。
老
化
的
不
少
現
象
來
自
誤
解
安
逸
造
成
的
影
響—

—

這
是
一
種
文
明

疾
病
：
人
活
得
愈
來
愈
長
，
卻
更
常
生
病
。
在
自
然
的
環
境
中
，
人
不
是
在
老
化
之
後
死
去—

—

或
者
是
在
很
短

的
老
化
之
後
死
亡
。
舉
例
來
說
，
現
代
人
的
血
壓
等
數
據
通
常
隨
著
時
間
而
惡
化
，
但
狩
獵
採
集
者
直
到
生
命
盡

頭
之
前
都
沒
有
變
化
。

人
為
的
老
化
來
自
內
部
的
反
脆
弱
性
遭
到
窒
息
。

深
奧
（The C

om
plex

）

有
機
和
機
械
的
二
分
法
，
是
個
不
錯
的
起
點
，
可
讓
我
們
對
兩
種
現
象
的
差
別
產
生
直
覺
看
法
，
但
我
們
可

以
做
得
更
好
。
社
會
、
經
濟
活
動
和
市
場
，
以
及
文
化
行
為
等
許
多
事
物
顯
然
是
人
造
的
，
但
會
自
行
成
長
，
到

達
某
種
自
我
組
織
狀
態
。
它
們
可
能
不
全
然
屬
於
生
物
，
卻
像
生
物
那
樣
增
生
和
複
製—

—

不
妨
想
想
謠
傳
、
觀

念
、
技
術
和
商
業
都
是
如
此
。
它
們
比
較
接
近
貓
， 
離
洗
衣
機
較
遠
，
卻
常
被
誤
認
為
洗
衣
機
。
因
此
我
們
可

以
脫
離
生
物
和
非
生
物
，
將
兩
者
的
差
別
概
化
。
區
分
非
深
奧
和
深
奧
系
統
（noncom

plex and com
plex

system
s

）
是
效
果
更
好
的
做
法
。

人
造
的
機
械
和
工
程
新
發
明
，
產
生
的
簡
單
反
應
相
當
複
雜
，
卻
不
「
深
奧
」
（com

plex

）
，
因
為
它
們

缺
乏
相
互
依
存
性
。
按
個
鈕
，
例
如
按
下
電
燈
開
關
，
便
會
得
到
正
如
你
所
要
的
反
應
，
結
果
不
可
能
曖
昧
不
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明
，
就
算
在
俄
羅
斯
也
是
一
樣
。
但
深
奧
系
統
的
相
互
依
存
程
度
很
高
。
你
需
要
從
生
態
環
境
的
角
度
去
思
考
：

消
除
特
定
的
動
物
，
就
會
破
壞
一
條
食
物
鏈
：
獵
食
者
會
挨
餓
，
獵
物
的
生
長
則
會
不
受
節
制
，
結
果
造
成
錯
綜

複
雜
和
一
連
串
瀑
流
式
的
副
作
用
。
迦
南
人
、
腓
尼
基
人
、
羅
馬
人
，
以
及
後
來
住
在
黎
巴
嫩
山
上
的
人
，
消
滅

獅
子
之
後
，
愛
吃
樹
根
的
山
羊
數
量
暴
增
，
導
致
山
區
林
木
消
失
，
而
這
樣
的
後
果
，
事
先
很
難
預
料
。
同
樣

的
，
關
閉
紐
約
一
家
銀
行
，
會
從
冰
島
到
蒙
古
產
生
漣
漪
效
應
。

在
深
奧
的
世
界
中
，
「
因
」
本
身
的
概
念
值
得
懷
疑
；
我
們
不
是
幾
乎
不
可
能
察
覺
它
，
就
是
根
本
無
法
定

義
它—

—

這
是
我
們
不
該
看
報
紙
的
另
一
個
理
由
，
因
為
它
們
總
是
在
為
各
種
事
情
找
原
因
。

壓
力
因
子
是
資
訊

現
在
談
到
深
奧
系
統
的
要
義
。
深
奧
系
統
包
含
交
互
作
用
的
各
個
部
分
，
它
透
過
壓
力
因
子
，
或
者
由
於
這

些
壓
力
因
子
，
將
資
訊
傳
送
到
這
些
成
分
。
你
的
身
體
不
是
透
過
邏
輯
官
能
、
智
力
，
以
及
推
理
、
運
算
、
計
算

的
能
力
得
到
環
境
資
訊
，
而
是
透
過
壓
力
、
經
由
荷
爾
蒙
，
或
者
我
們
還
沒
有
發
現
的
其
他
傳
訊
物
質
。
我
們
見

過
，
在
你
（
短
暫
）
受
雇
於
鋼
琴
搬
運
公
司
之
後
，
你
的
骨
頭
會
因
為
承
受
重
量
而
變
得
更
強
。
下
個
耶
誕
假

期
，
如
果
你
進
入
無
重
力
太
空
站
一
遊
，
或
者
花
很
多
時
間
騎
自
行
車
，
那
麼
骨
頭
會
衰
弱
（
極
少
人
知
道
這
件

事
）
。
如
果
你
一
整
個
夏
天
待
在
蘇
聯
式
的
合
作
農
場
，
你
的
手
掌
會
長
繭
。
你
的
皮
膚
在
冬
天
會
變
亮
，
夏
天
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會
變
暗
（
尤
其
是
如
果
你
有
地
中
海
地
區
的
血
統
，
但
愛
爾
蘭
或
非
洲
後
裔
，
或
者
來
自
一
整
年
氣
候
變
化
比
較

不
大
的
其
他
地
區
，
則
比
較
不
可
能
這
樣
）
。

圖二

這張圖說明為什麼我喜歡骨頭。你可以在印度、非洲和美洲的傳統社會，看到頭上

頂著水或穀物的情景。黎凡特甚至有首情歌，描述迷人的婦女頭上頂著雙耳酒罐。

頭頂重物的效益，可能高於用藥物提高骨質密度—但是這種治療形式，對製藥公司

的盈餘沒有好處。


來源：Creative Commons

此
外
，
錯
誤
和
它
們
帶
來
的
後
果
是
資
訊
；
小
孩
子
的
邏
輯
官
能
不
是
很
發
達
，
所
以
疼
痛
是
唯
一
的
風
險

管
理
資
訊
。
對
深
奧
系
統
來
說
，
一
切
都
是
為
了
資
訊
。
而
且
，
資
訊
傳
輸
機
制
遠
比
我
們
觸
目
所
及
還
多
。
我
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們
將
其
稱
之
為
因
果
不
透
明
性
（causal opacity

）
：
我
們
很
難
看
出
從
因
到
果
的
箭
頭
，
使
得
標
準
的
邏
輯

和
不
少
的
傳
統
分
析
方
法
不
適
用
。
我
說
過
，
特
定
事
件
的
可
預
測
性
很
低
，
而
可
預
測
性
會
那
麼
低
，
是
因
為

這
種
不
透
明
性
。
不
只
如
此
，
更
由
於
非
線
性
的
存
在
，
我
們
需
要
高
於
一
般
系
統
的
可
見
性—

—

可
是
我
們
得

到
的
卻
是
不
透
明
性
。

再
拿
骨
頭
來
說
。
我
偏
愛
骨
頭
，
接
下
來
要
討
論
的
觀
念
，
重
點
放
在
舉
起
重
物
，
而
不
是
利
用
健
身
房
的

機
器
。
從
我
找
到
傑
拉
德
．
卡
森
提
（G

erard Karsenty

）
和
他
的
同
事
在
二
○
○
三
年
《
自
然
》

（N
ature

）
期
刊
發
表
的
一
篇
論
文
後
，
便
迷
上
了
骨
骼
。
人
們
傳
統
上
一
直
認
為
老
化
讓
骨
骼
退
化
（
骨
質
密

度
下
降
，
變
得
更
脆
）
，
好
像
荷
爾
蒙
只
有
可
能
帶
來
單
向
的
關
係
（
女
性
在
停
經
後
開
始
有
骨
質
疏
鬆
症
）
。

卡
森
提
和
其
他
研
究
人
員
此
後
進
一
步
研
究
發
現
，
反
過
來
說
大
致
上
也
是
對
的
：
骨
質
密
度
下
降
和
骨
頭
健
康

退
化
也
造
成
老
化
、
糖
尿
病
，
男
性
則
喪
失
生
殖
能
力
和
性
功
能
。
我
們
無
法
將
深
奧
系
統
中
的
任
何
因
果
關
係

獨
立
出
來
。
此
外
，
骨
頭
的
故
事
和
人
們
對
相
互
依
存
關
係
的
相
關
誤
解
，
說
明
了
缺
乏
壓
力
（
本
例
中
是
指
骨

頭
承
受
重
負
）
可
它p

何
導
致
老
化
，
以
及
剝
奪
渴
望
壓
力
的
反
脆
弱
系
統
所
承
受
的
壓
力
因
子
，
如
何
帶
來
很

大
的
脆
弱
性
，
並
且
傳
送
到
本
書
第
二
冊
所
探
討
的
政
治
體
系
。
上
一
章
談
到
我
觀
察
且
試
著
模
仿
的
萊
尼
運
動

方
法
，
似
乎
除
了
強
化
肌
肉
，
也
能
給
骨
頭
帶
來
壓
力
和
強
化
骨
頭—

—

他
不
是
很
懂
其
中
的
機
制
，
卻
以
試
探

啟
發
的
方
式
，
發
現
承
受
重
量
對
他
的
系
統
能
做
某
些
事
情
。
圖
二
中
的
婦
女
由
於
終
生
頭
頂
水
罐
，
健
康
十
分

良
好
，
體
態
也
非
常
優
美
。
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我
們
的
反
脆
弱
性
存
在
一
些
條
件
。
壓
力
因
子
發
生
的
頻
率
有
它
的
重
要
性
。
急
性
壓
力
因
子
對
人
的
好

處
，
優
於
慢
性
壓
力
因
子
，
尤
其
是
在
前
者
發
生
之
後
，
有
充
分
的
復
原
時
間
，
因
此
允
許
壓
力
因
子
執
行
傳
訊

機
制
的
功
能
。
舉
例
來
說
，
看
到
一
條
蛇
從
我
的
鍵
盤
爬
出
來
，
或
者
吸
血
鬼
進
入
我
的
房
間
，
情
緒
大
受
震
撼

之
後
，
經
過
一
段
夠
長
的
舒
緩
期
（
喝
了
洋
甘
菊
茶
和
聽
了
巴
洛
克
音
樂
）
，
恢
復
控
制
情
緒
，
將
對
我
的
健
康

有
益
。
不
過
前
提
當
然
是
我
在
使
盡
渾
身
解
數
，
像
英
雄
般
戰
鬥
，
殺
掉
蛇
或
吸
血
鬼
之
後
，
能
夠
站
在
死
屍
旁

照
張
相
。
這
種
壓
力
因
子
當
然
比
主
管
、
抵
押
貸
款
、
稅
務
問
題
、
拖
拖
拉
拉
不
申
報
所
得
稅
而
感
到
內
疚
、
考

試
壓
力
、
雜
事
、
電
子
郵
件
尚
未
回
覆
、
表
格
尚
未
填
寫
、
每
天
通
勤
上
下
班
等
溫
和
但
持
續
不
斷
的
壓
力
要

好
，
因
為
這
些
事
情
讓
你
覺
得
身
陷
在
生
活
中
難
以
自
拔
。
換
句
話
說
，
這
些
壓
力
是
文
明
帶
來
的
。
事
實
上
，

神
經
生
物
學
家
告
訴
我
們
，
前
面
那
種
壓
力
因
子
對
我
們
的
健
康
有
其
必
要
，
第
二
種
則
會
傷
害
我
們
的
健
康
。

要
知
道
承
受
低
水
準
的
壓
力
因
子
，
卻
缺
乏
復
原
期
會
造
成
什
麼
樣
的
傷
害
，
不
妨
想
想
所
謂
的
中
國
水
刑
：
一

滴
水
不
斷
掉
在
頭
上
相
同
的
位
置
，
始
終
不
讓
你
有
復
原
的
機
會
。

海
克
力
斯
控
制
九
頭
蛇
的
方
式
，
就
是
燒
灼
剛
砍
掉
頭
部
之
處
的
傷
口
，
防
止
頭
部
再
生
，
而
展
現
反
脆
弱

性
。
換
句
話
說
，
他
干
擾
了
九
頭
蛇
的
復
原
機
會
。

表
二
列
出
兩
種
類
別
之
間
的
差
異
。
請
注
意
機
械
和
有
機
之
間
可
能
存
在
中
間
步
驟
，
但
情
況
傾
向
於
集
中

在
一
邊
或
另
一
邊
。

表
二　

機
械
與
有
機
（
生
物
或
非
生
物
）

機
械
，
非
深
奧

有
機
，
深
奧
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需
要
不
斷
修
補
和
維
護

自
我
療
癒

厭
惡
隨
機
性

喜
愛
隨
機
性
（
小
變
異
）

不
需
要
復
原

需
要
在
壓
力
因
子
發
生
之
間
能
夠
復
原

不
存
在
相
互
依
存
性
或
者
相
互
依
存
性
很
低

相
互
依
存
性
高

壓
力
因
子
造
成
材
料
疲
乏

缺
乏
壓
力
因
子
導
致
萎
縮

因
為
使
用
而
老
化
（
磨
損
和
耗
蝕
）

因
為
不
使
用
而
老
化
②

震
撼
之
後
補
償
不
足

震
撼
之
後
過
度
補
償

時
間
只
帶
來
衰
老

時
間
帶
來
老
化
和
衰
老

第
二
冊
要
談
的
主
題
，
也
就
是
由
上
而
下
干
預
政
治
體
系
（
或
者
類
似
的
深
奧
系
統
）
，
將
遇
到
的
中
心
問

題
，
讀
者
從
這
裡
應
該
掌
握
了
一
點
眉
目
。
脆
弱
推
手
誤
將
經
濟
當
作
洗
衣
機
，
需
要
每
個
月
維
修
，
或
者
將
你

身
體
的
特
質
，
曲
解
為
像
音
樂
光
碟
播
放
機
那
樣
。
亞
當
．
斯
密
（Adam

 Sm
ith

）
將
經
濟
比
喻
作
鐘
錶
，
一

旦
設
定
好
就
會
持
續
轉
動
。
但
是
我
敢
說
，
他
並
不
是
以
這
些
名
詞
來
思
考
事
情
。
其
實
他
是
從
有
機
體
的
角
度

觀
察
經
濟
，
只
是
缺
乏
一
個
架
構
用
於
表
達
。
亞
當
．
斯
密
發
展
出
「
看
不
見
的
手
」
這
個
概
念
，
可
見
他
了
解

深
奧
系
統
的
不
透
明
性
和
相
互
依
存
性
。

但
是
柏
拉
圖
和
亞
當
．
斯
密
不
同
，
不
是
很
清
楚
這
件
事
。
他
用
十
分
有
名
的
國
家
之
船
（ship of

state

）
，
將
國
家
比
喻
成
有
如
一
艘
海
軍
艦
艇
，
當
然
需
要
艦
長
監
控
。
他
最
後
表
示
，
適
合
當
艦
長
的
唯
一
一
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人
是
哲
學
王
，
也
就
是
一
個
仁
慈
的
人
，
握
有
絕
對
的
權
力
，
並
能
接
觸
至
善
的
理
型
（Form

 of the

G
ood

）
。
有
時
我
們
會
聽
到
有
人
高
喊
「
誰
在
統
治
我
們
？
」
，
好
像
世
界
需
要
有
人
統
治
似
的
。

均
衡
，
不
再
均
衡

社
會
學
家
以
「
均
衡
」
（equilibrium

）
一
詞
，
描
述
相
反
的
力
量
（
例
如
供
給
和
需
求
）
之
間
取
得
的
平

衡
，
如
此
每
當
出
現
小
小
的
擾
動
，
或
者
往
某
個
方
向
偏
離
，
就
像
鐘
擺
那
樣
，
便
會
往
相
反
的
方
向
調
整
回

來
，
使
情
況
恢
復
穩
定
。
簡
單
的
說
，
這
被
認
為
是
經
濟
體
的
目
標
。

更
深
入
了
解
這
些
社
會
學
家
希
望
我
們
到
達
的
境
界
，
會
發
現
這
種
目
標
可
能
是
死
亡
。
深
奧
理
論
家
史
都

華
．
高
夫
曼
（Stuart Kaufm

an

）
利
用
均
衡
的
觀
念
，
區
分
表
二
所
列
的
兩
個
不
同
世
界
。
非
有
機
、
非
深
奧

系
統
（
例
如
桌
子
上
的
物
體
）
處
於
慣
性
的
狀
態
就
會
達
到
均
衡
（
依
傳
統
的
定
義
）
。
因
此
對
有
機
物
來
說
，

只
有
在
死
亡
的
時
候
才
達
到
均
衡
（
依
前
面
所
說
的
意
義
）
。
以
高
夫
曼
使
用
的
一
個
例
子
來
說
，
你
的
浴
缸

中
，
一
個
漩
渦
開
始
形
成
，
之
後
旋
轉
個
不
停
。
這
種
狀
況
永
遠
「
絕
非
均
衡
狀
態
」—

—

而
有
機
體
和
動
態
系

統
似
乎
以
這
種
狀
態
存
在
。
③
對
它
們
來
說
，
正
常
狀
況
需
要
某
種
程
度
的
波
動
性
、
隨
機
性
、
不
斷
交
換
資
訊

和
壓
力
，
而
這
可
以
解
釋
：
一
旦
被
剝
奪
波
動
性
，
它
們
可
能
受
到
傷
害
。

對
孩
童
犯
罪
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我
們
不
只
厭
惡
壓
力
因
子
，
也
不
了
解
它
們
，
但
我
們
為
了
消
除
波
動
和
變
異
，
而
對
生
活
、
活
著
的
東

西
、
科
學
和
智
慧
犯
下
罪
行
。

每
當
我
想
到
每
十
個
中
學
年
齡
以
上
的
美
國
人
，
就
有
一
個
在
服
用
某
種
抗
憂
鬱
症
藥
物
，
例
如
百
憂
解

（Prozac

）
，
就
感
到
生
氣
和
挫
折
。
現
在
，
每
當
你
的
情
緒
波
動
起
伏
，
就
得
為
自
己
不
服
用
某
種
藥
物
找
理

由
辯
解
。
在
嚴
重
的
病
理
情
況
中
，
或
許
有
服
用
藥
物
的
一
些
好
理
由
，
但
我
的
情
緒
、
我
的
悲
傷
、
突
如
其
來

的
焦
慮
，
是
智
慧
的
第
二
來
源—

—

甚
至
可
能
是
第
一
來
源
。
下
雨
的
時
候
，
我
會
感
到
愉
快
，
失
去
活
力
，
慢

慢
陷
入
沉
思
之
中
，
而
且
往
往
愈
寫
愈
慢
。
當
雨
滴
打
在
窗
上
，
便
會
出
現
法
國
詩
人
魏
爾
倫
（Verlaine

）
所

說
的
秋
之
「
哽
咽
」
（sanglots
）
。
有
些
日
子
，
我
進
入
帶
有
詩
意
的
憂
鬱
狀
態
，
也
就
是
葡
萄
牙
人
說
的
懷

舊
之
情
（saudade

）
，
或
者
土
耳
其
人
說
的
悲
（hüzün

；
來
自
阿
拉
伯
語
的
悲
傷
一
字
）
。
其
他
日
子
，
我

的
攻
擊
性
較
強
，
精
力
比
較
旺
盛—
—
這
時
會
寫
得
比
較
少
、
散
步
得
較
多
、
做
其
他
事
情
，
和
研
究
工
作
者
爭

論
，
回
覆
電
子
郵
件
，
在
黑
板
上
畫
圖
。
我
應
該
變
成
一
株
植
物
，
還
是
當
快
樂
的
蠢
蛋
？

要
是
上
個
世
紀
就
能
買
到
百
憂
解
，
波
特
萊
爾
的
「
愁
悶
」
、
埃
德
加
．
愛
倫
．
坡
（Edgar Allan

Poe

）
的
心
緒
、
西
爾
維
亞
．
普
拉
斯
（Sylvia Plath
）
和
其
他
許
多
詩
人
的
悲
嘆
，
每
個
靈
魂
的
每
樣
事
情
都

會
沉
寂
下
來⋯
⋯

如
果
大
製
藥
公
司
能
夠
消
除
四
季
，
它
們
也
許
會
去
做—

—
當
然
是
為
了
賺
錢
。

還
有
另
一
個
危
險
：
除
了
傷
害
孩
子
，
我
們
也
在
傷
害
社
會
和
我
們
的
未
來
。
我
們
採
取
一
些
措
施
，
目
的

是
減
低
孩
子
生
活
中
的
變
異
和
波
動
，
卻
也
會
減
低
我
們
說
的
「
文
化
全
球
化
大
社
會
」
的
變
異
和
差
異
。
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遭
到
轉
譯
的
懲
罰

我
們
可
以
在
語
言
的
學
習
中
，
看
到
另
一
個
被
遺
忘
的
壓
力
因
子
特
質—

—

我
沒
見
過
有
人
學
說
母
語
是
從

看
教
科
書
開
始
、
從
文
法
練
起
，
每
季
接
受
兩
次
考
試
以
查
核
學
習
情
形
，
並
以
系
統
化
方
法
，
將
字
詞
塞
進
學

得
的
規
則
中
。
當
你
在
一
種
情
況
中
遇
到
困
難
，
犯
過
一
個
又
一
個
錯
誤
，
或
者
需
要
在
多
多
少
少
吃
力
的
情
況

下
和
別
人
溝
通
，
尤
其
是
必
須
表
達
迫
切
的
需
要
時
（
例
如
在
熱
帶
地
方
吃
過
晚
飯
後
，
身
體
上
的
需
求
）
，
才

能
把
一
種
語
言
學
得
最
好
。

我
們
不
是
像
書
呆
子
那
樣
死
背
去
學
新
字
，
而
是
靠
另
一
種
努
力
：
和
別
人
溝
通
，
主
要
是
為
了
不
得
不
了

解
別
人
怎
麼
想—

—

所
以
只
好
把
害
怕
犯
錯
的
恐
懼
心
理
暫
時
擱
置
一
旁
。
成
功
、
財
富
和
科
技
使
得
這
種
學
習

模
式
變
得
窒
礙
難
行
。
幾
年
前
，
沒
人
對
我
感
興
趣
時
，
外
國
的
會
議
主
辦
單
位
不
會
派
臉
書
英
語

（Facebook English

）
說
得
很
流
利
、
擅
長
巴
結
奉
承
的
「
旅
遊
助
理
」
給
我
，
所
以
我
被
迫
學
會
照
料
自

己
，
比
手
畫
腳
，
跌
跌
撞
撞
，
摸
索
試
驗
（
就
像
孩
子
那
樣
）
，
而
學
會
外
國
字
詞—

—

不
靠
掌
上
型
裝
置
，
不

用
字
典
，
什
麼
都
沒
用
。
現
在
我
享
受
到
一
些
特
權
和
安
逸
舒
適
的
禮
遇—

—

我
當
然
無
法
抗
拒
安
逸
舒
適—

—

卻
遭
到
懲
罰
：
有
個
英
語
講
得
很
流
利
的
人
，
在
機
場
拿
著
拼
錯
名
字
的
牌
子
歡
迎
我
，
沒
有
壓
力
，
沒
有
混
淆

不
清
，
除
了
醜
不
拉
幾
（
但
編
得
井
然
有
序
）
的
教
科
書
，
不
必
接
觸
俄
羅
斯
人
、
土
耳
其
人
、
克
羅
埃
西
亞
人

或
波
蘭
人
。
更
糟
的
是
，
這
個
人
嘴
巴
很
甜
；
在
必
須
適
應
時
差
的
情
況
下
，
諂
媚
奉
承
，
囉
唆
個
不
停
，
叫
人

頭
痛
不
已
。
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不
過
，
學
習
一
種
語
言
的
最
好
方
式
，
可
能
是
在
外
國
被
關
進
牢
裡
。
我
的
朋
友
查
德
．
賈
西
亞
（C

had

G
arcia

）
的
俄
羅
斯
語
大
有
進
步
，
必
須
歸
功
於
一
種
無
中
生
有
的
疾
病
，
只
好
不
情
不
願
地
待
在
莫
斯
科
一
家

醫
院
的
隔
離
區
。
那
是
一
種
狡
猾
的
醫
療
綁
架
。
蘇
聯
的
統
治
結
束
之
後
，
情
勢
一
片
混
亂
，
醫
院
因
此
有
機
會

敲
詐
旅
客
，
強
迫
他
們
待
在
醫
院
，
除
非
支
付
高
額
費
用
，
才
肯
在
他
們
的
文
件
上
蓋
章
。
查
德
的
俄
文
原
本
講

得
零
零
落
落
，
卻
不
得
不
苦
讀
托
爾
斯
泰
（Tolstoy

）
的
原
作
，
結
果
學
到
相
當
多
的
辭
彙
。

觀
光
化

讓
我
的
朋
友
查
德
身
受
其
益
的
那
種
混
亂
，
由
於
現
代
的
觀
光
化
（touristification

）
疾
病
而
愈
來
愈
少

見
。
這
是
我
造
的
一
個
詞
，
用
來
反
映
現
代
生
活
中
，
把
人
當
作
洗
衣
機
，
擁
有
簡
化
的
機
械
反
應—

—

並
且
發

給
詳
細
的
使
用
者
說
明
書—

—

的
一
種
現
象
。
我
們
用
有
系
統
的
方
法
，
消
除
事
物
中
的
不
確
定
和
隨
機
性
，
試

圖
讓
最
微
小
的
細
節
也
能
高
度
預
測
。
所
有
這
些
，
都
是
為
了
舒
適
、
便
利
和
效
率
。

觀
光
客
相
對
於
冒
險
家
或
漫
遊
者
，
就
像
觀
光
化
相
對
於
生
活
；
它
將
各
種
活
動
（
不
只
是
旅
遊
）
轉
化
成

像
是
演
員
照
本
宣
科
的
劇
本
那
樣
的
東
西
。
我
們
將
見
到
觀
光
化
如
何
閹
割
喜
歡
不
確
定
的
系
統
和
有
機
體
，
將

最
後
一
滴
隨
機
性
從
它
們
的
體
內
抽
走—

—

同
時
給
它
們
得
到
利
益
的
錯
覺
。
教
育
體
系
、
計
畫
撥
款
給
有
目
的

的
科
學
研
究
、
法
國
的
中
學
畢
業
會
考
、
健
身
房
的
機
器
等
都
是
元
兇
。

還
有
電
子
行
事
曆
。
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但
是
最
糟
的
觀
光
化
，
是
我
們
現
代
人
休
閒
時
過
著
有
如
囚
犯
般
的
生
活
：
週
五
晚
上
聽
歌
劇
、
參
加
早
就

安
排
好
的
聚
會
、
在
預
定
時
間
發
出
笑
聲
，
這
就
像
是
關
在
黃
金
監
獄
裡
面
。

這
種
「
唯
目
標
馬
首
是
瞻
」
的
態
度
，
深
深
傷
害
存
在
的
自
我
。

對
偶
然
的
秘
密
渴
望

這
把
我
們
帶
到
隨
機
性
的
存
在
層
面
。
如
果
你
不
是
洗
衣
機
或
布
穀
鳥
鐘—

—

換
句
話
說
，
如
果
你
是
活
的

東
西—

—

你
的
靈
魂
深
處
會
喜
歡
某
種
程
度
的
隨
機
和
混
亂
。

我
們
有
一
種
心
癢
難
搔
的
感
覺
和
隨
機
有
關
。
我
們
都
喜
歡
溫
和
的
（
和
高
度
馴
化
的
）
競
賽
世
界
，
包
括

吸
引
許
多
觀
眾
的
運
動
比
賽
，
以
及
下
一
次
去
拉
斯
維
加
斯
，
擲
雙
骰
子
時
屏
息
以
待
的
那
種
感
覺
。
我
自
己
在

寫
這
些
段
落
的
時
候
，
試
著
不
受
制
於
精
準
和
明
確
的
計
畫
，
希
望
文
字
能
從
自
己
內
心
不
透
明
的
地
方
湧
出
，

帶
給
自
己
驚
喜
。
寫
作
只
有
在
能
給
我
們
冒
險
的
悸
動
感
覺
時
，
才
有
其
價
值
。
這
也
是
為
什
麼
我
喜
歡
寫
書
，

而
不
喜
歡
被
報
紙
七
百
五
十
字
的
言
論
版
文
章
約
束
的
原
因
。
就
算
報
紙
編
輯
不
那
麼
庸
俗
而
惹
我
厭
煩
也
一

樣
。
還
有
，
真
的
，
下
筆
時
自
己
覺
得
無
聊
的
作
者
，
一
定
令
讀
者
感
到
無
聊
。

如
果
我
能
十
分
精
準
地
預
測
自
己
將
來
的
日
子
像
什
麼
樣
，
我
會
覺
得
和
一
隻
腳
踏
進
棺
材
沒
有
兩
樣
。

此
外
，
這
種
隨
機
是
過
真
正
的
生
活
之
所
必
需
。
世
界
上
所
有
的
財
富
，
也
不
能
買
到
一
種
液
體
，
比
口
乾

舌
燥
時
喝
到
水
那
麼
愉
快
。
極
少
事
情
給
我
們
的
亢
奮
勝
過
在
火
車
上
丟
掉
皮
夾
（
或
者
筆
記
型
電
腦
）
失
而
復
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得
。
此
外
，
在
先
人
的
棲
息
地
中
，
人
類
受
到
自
然
刺
激
因
子—

—

恐
懼
、
飢
餓
、
渴
望—

—

的
激
勵
，
促
使
我

們
設
法
去
適
應
環
境
。
如
果
有
孩
子
被
壓
在
車
下
哭
喊
，
我
們
很
容
易
就
生
出
力
氣
將
車
子
抬
起
來
，
或
者
見
到

兇
猛
的
野
獸
過
街
而
來
，
很
容
易
就
會
拔
腿
逃
命
。
不
妨
拿
這
些
和
每
天
安
排
好
下
午
六
點
硬
撐
著
前
往
健
身

房
，
以
及
被
個
人
訓
練
師
冷
嘲
熱
諷
相
比—

—

當
然
了
，
除
非
你
打
算
鍛
鍊
得
看
起
來
像
保
鏢
那
樣
。
也
請
想

像
：
由
於
環
境
中
的
隨
機
性
，
我
們
不
得
不
因
為
缺
乏
食
物
而
有
一
頓
飯
不
吃
，
做
起
來
有
多
容
易—

—

而
「
嚴

以
律
己
」
，
執
行
十
八
天
的
節
食
計
畫
，
卻
相
當
困
難
。

有
一
種
人
，
對
他
們
而
言
，
生
活
就
像
某
種
專
案
。
和
他
們
談
過
之
後
，
幾
個
小
時
內
，
你
的
心
情
都
不
會

太
好
；
生
活
品
嘗
起
來
開
始
像
是
不
加
鹽
巴
煮
出
來
的
菜
。
我
這
個
愛
找
刺
激
的
人
，
心
裡
有
一
具
察
覺
別
人
在

鬼
扯
的
偵
測
器
，
和
我
的
無
聊
偵
測
器
不
相
上
下
，
好
像
我
們
人
裝
有
一
種
自
然
的
過
濾
器
，
總
是
想
要
避
免
單

調
無
聊
。
先
人
的
生
活
中
沒
有
家
庭
作
業
，
沒
有
主
管
，
沒
有
公
務
員
，
沒
有
學
業
成
績
，
不
需
要
和
院
長
交

談
，
不
需
要
諮
詢
企
業
管
理
碩
士
，
沒
有
作
業
程
序
表
，
沒
有
申
請
單
，
不
需
要
出
差
到
新
澤
西
，
沒
有
文
法
難

題
，
不
需
要
和
讓
你
無
聊
的
某
個
人
講
話
：
生
活
充
滿
隨
機
的
刺
激
，
而
且
不
管
好
壞
，
沒
有
一
樣
事
情
讓
人
覺

得
像
是
工
作
。
④
雖
然
危
險
，
卻
絕
不
無
聊
。

最
後
，
具
有
變
異
性
（
因
此
具
有
隨
機
性
）
的
環
境
，
不
會
使
我
們
像
在
人
類
設
計
的
系
統
中
那
樣
，
受
到

慢
性
壓
力
的
傷
害
。
走
在
凹
凸
不
平
的
非
人
造
地
面
上
，
不
會
有
兩
個
步
伐
完
全
相
同
。
而
缺
乏
隨
機
性
的
健
身

房
機
器
，
給
你
的
則
恰
好
相
反
：
強
迫
你
無
止
境
地
重
複
非
常
相
同
的
動
作
。

不
少
現
代
生
活
帶
來
慢
性
壓
力
傷
害
，
但
那
是
可
以
避
免
的
。
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接
下
來
我
們
要
探
討
進
化
這
個
偉
大
的
反
脆
弱
專
家
使
用
的
招
數
。
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①
用
另
一
種
方
式
來
看
：
機
器
會
受
到
低
水
準
壓
力
因
子
的
傷
害
（
材
料
疲
乏
）
，
有
機
體
卻
會
因
為
缺
乏
低

水
準
壓
力
因
子
（
毒
物
興
奮
效
應
）
而
受
到
傷
害
。↑

②
佛
拉
諾
．
巴
洛
維
克
（Frano Barović

）
讀
了
這
一
章
之
後
寫
信
給
我
：
「
機
器
：
使
用
它
和
失
去
它
；
有

機
體
：
使
用
它
或
失
去
它
。
」
並
且
指
出
每
一
樣
活
的
東
西
需
要
壓
力
因
子
，
但
不
是
所
有
的
機
器
都
不
要

去
用—

—

後
面
討
論
退
火
的
時
候
會
再
談
這
一
點
。↑

③
根
據
物
理
學
家
伊
利
亞
．
普
里
果
金
（Ilya Prigogine

）
的
研
究
命
名
，
這
些
是
所
謂
的
耗
散
結
構

（dissipative structures

）
，
狀
態
和
簡
單
的
均
衡
結
構
相
當
不
同
：
它
們
是
在
永
遠
不
均
衡
的
狀
況
中
，

透
過
交
換
能
量
和
物
質
產
生
的
效
應
，
而
形
成
和
維
持
。↑

④
法
國
哲
學
家
盧
梭
（R

ousseau

）
和
英
國
哲
學
家
霍
布
斯
（H

obbes

）
都
不
是
這
麼
說
的
。
沒
錯
，
那
個

時
候
的
生
活
可
能
「
殘
酷
且
短
暫
」
，
但
是
要
我
們
有
所
取
捨
，
承
受
古
人
生
活
上
的
不
便
，
作
為
避
免
現

代
折
磨
的
必
要
成
本
，
則
是
犯
了
嚴
重
的
邏
輯
錯
誤
。
我
們
沒
有
理
由
不
同
時
擁
有
古
今
的
美
好
。↑
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４ 
害
死
我
的
，
使
別
人
更
強
大

一
方
的
反
脆
弱
得
自
其
他
人
的
脆
弱—

引
起
我
們
想
太
多
，
卻
做
太
少
的
觀
念—

別
人
失
敗
，
我
們
才
能
成

功—

有
一
天
你
可
能
收
到
感
謝
函

層
級
式
的
反
脆
弱
性

本
章
要
談
錯
誤
、
進
化
和
反
脆
弱
性
，
只
是
有
點
不
一
樣
：
主
要
是
由
於
別
人
的
錯
誤—

—

某
些
人
的
反
脆

弱
性
，
必
然
來
自
犧
牲
別
人
的
脆
弱
性
。
一
個
系
統
中
，
犧
牲
某
些
單
位—

—

脆
弱
的
單
位
，
或
者
是
人—

—

往

往
是
其
他
單
位
或
整
體
取
得
福
祉
之
所
必
需
。
經
濟
要
具
有
反
脆
弱
性
，
需
要
每
家
新
創
公
司
呈
現
脆
弱
性
，
而

這
正
是
使
創
業
精
神
得
以
發
揮
的
原
因
：
個
別
創
業
家
呈
現
脆
弱
性
，
而
且
失
敗
率
必
然
偏
高
。

因
此
，
在
層
級
存
在
的
情
況
下
，
反
脆
弱
性
變
得
有
點
複
雜
，
也
更
加
有
趣
。
自
然
的
有
機
體
不
是
最
後
的

單
一
單
位
；
它
由
次
單
位
組
成
，
而
它
本
身
可
能
是
某
個
更
大
集
合
體
的
次
單
位
。
這
些
次
單
位
可
能
彼
此
競

爭
。
再
舉
個
商
業
上
的
例
子
來
說
。
餐
廳
呈
現
脆
弱
性
；
它
們
相
互
競
爭
，
但
一
個
地
方
上
的
餐
廳
集
合
起
來
，
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而
因
此
擁
有
反
脆
弱
性
。
要
是
個
別
餐
廳
十
分
強
固
，
因
此
屹
立
不
倒
，
整
個
商
業
將
遲
滯
不
前
，
或
者
顯
得
疲

軟
，
供
應
的
食
物
不
會
比
自
助
餐
廳
要
好—

—

我
指
的
是
蘇
俄
式
的
自
助
餐
食
物
。
此
外
，
它
會
受
害
於
系
統
性

的
短
缺
，
有
時
更
會
爆
發
重
大
的
危
機
，
需
要
政
府
紓
困
。
所
有
的
品
質
、
穩
定
和
可
靠
性
，
都
有
賴
於
餐
廳
本

身
的
脆
弱
性
。

所
以
系
統
內
部
的
某
些
部
分
可
能
需
要
具
有
脆
弱
性
，
整
個
系
統
才
能
擁
有
反
脆
弱
性
。
有
機
體
本
身
可
能

相
當
脆
弱
，
但
是
加
密
在
生
殖
它
的
基
因
中
的
資
訊
，
將
具
有
反
脆
弱
性
。
這
可
不
是
小
事
一
樁
，
因
為
進
化
的

邏
輯
背
後
正
是
如
此
。
這
也
同
樣
適
用
於
創
業
家
和
個
別
科
學
研
究
工
作
者
。

還
有
，
幾
個
段
落
之
前
我
們
提
到
「
犧
牲
」
。
可
嘆
的
是
，
發
生
錯
誤
的
好
處
往
往
歸
於
別
人
，
或
者
整
體

所
有—

—

好
像
是
把
個
人
設
計
成
為
了
更
大
的
好
處
而
犯
錯
，
卻
不
是
為
了
自
己
的
好
處
。
但
我
們
在
討
論
錯
誤

的
時
候
，
經
常
不
考
慮
脆
弱
性
的
層
級
和
移
轉
。

進
化
與
不
可
預
測
性

我
說
過
，
米
特
拉
達
提
斯
化
和
毒
物
興
奮
效
應
的
概
念
是
「
原
始
」
反
脆
弱
性
，
也
就
是
一
種
入
門
概
念
：

它
們
甚
至
有
點
幼
稚
，
需
要
改
良
，
甚
至
超
越
它
們
，
才
能
觀
察
整
體
的
深
奧
系
統
。
毒
物
興
奮
效
應
是
一
種
比

喻
；
反
脆
弱
性
則
是
一
種
現
象
。
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第
一
，
米
特
拉
達
提
斯
化
和
毒
物
興
奮
效
應
只
是
非
常
弱
的
反
脆
弱
形
式
，
從
波
動
、
意
外
或
傷
害
，
得
到

的
利
益
有
限
，
而
且
超
過
某
個
劑
量
之
後
，
保
護
或
者
有
利
影
響
就
會
出
現
某
種
反
轉
。
毒
物
興
奮
效
應
只
喜
歡

少
量
的
混
亂
，
或
者
應
該
說
是
需
要
少
量
的
混
亂
。
它
們
有
趣
的
地
方
，
主
要
在
於
剝
奪
混
亂
會
造
成
傷
害
，
而

我
們
在
直
覺
上
並
不
懂
這
一
點—

—

我
們
的
內
心
不
容
易
了
解
其
間
複
雜
的
反
應
（
我
們
的
想
法
是
線
性
的
，
而

這
些
劑
量
的
依
存
反
應
是
非
線
性
的
）
。
我
們
的
線
性
心
靈
不
喜
歡
細
微
的
差
異
，
並
將
資
訊
化
為
二
元
的
「
有

害
」
或
者
「
有
助
」
。

第
二
是
核
心
弱
點
，
我
們
從
外
面
看
有
機
體
，
認
為
它
是
個
整
體
、
單
一
的
單
位
，
但
情
況
可
能
多
了
那
麼

一
點
細
微
的
不
同
。

有
一
種
更
強
的
不
同
的
反
脆
弱
性
，
和
超
越
毒
物
興
奮
效
應
的
進
化
有
關—

—

其
實
和
毒
物
興
奮
效
應
非
常

不
同
；
甚
至
恰
好
相
反
。
如
果
我
們
從
外
面
觀
察
，
而
不
是
從
裡
面
觀
察
，
是
可
以
將
它
描
述
為
毒
物
興
奮
效
應

—
—

受
到
傷
害
時
變
得
更
強
。
但
這
裡
所
說
的
另
一
種
反
脆
弱
性
則
會
進
化
，
而
且
是
在
資
訊
的
層
級
上
運
作

—
—

基
因
是
資
訊
。
這
個
單
位
和
毒
物
興
奮
效
應
不
同
，
不
會
因
為
面
對
壓
力
而
變
得
更
強
；
它
會
死
亡
。
但
它

會
將
好
處
移
轉
；
其
他
的
單
位
會
存
活
下
來—

—

而
存
活
下
來
的
單
位
，
擁
有
的
特
質
能
夠
改
進
所
有
單
位
的
集

合
體
，
帶
來
修
正
的
現
象
。
教
科
書
和
《
紐
約
時
報
》
週
二
的
科
學
版
面
，
語
意
不
明
地
通
稱
為
「
進
化
」
。
所

以
這
裡
說
的
反
脆
弱
性
，
不
是
指
內
在
柔
弱
的
有
機
體
之
反
脆
弱
性
，
而
是
指
它
們
的
基
因
密
碼
的
反
脆
弱
性
；

基
因
密
碼
可
以
活
得
比
它
們
久
。
這
個
密
碼
其
實
並
不
關
心
單
位
本
身
的
福
祉—

—

恰
恰
相
反
，
因
為
它
會
摧
毀
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它
旁
邊
的
許
多
東
西
。
羅
伯
特
．
崔
佛
斯
（R

obert Trivers

）
提
出
「
自
私
基
因
」
（selfish gene

）
的
觀

念
，
認
為
基
因
和
有
機
體
之
間
存
在
競
爭
關
係
。

事
實
上
，
進
化
最
有
趣
的
地
方
，
在
於
它
是
因
為
反
脆
弱
性
才
能
運
作
；
它
喜
愛
壓
力
因
子
、
隨
機
、
不
確

定
和
混
亂—

—
而
個
別
有
機
體
卻
相
對
顯
得
脆
弱
，
基
因
庫
則
藉
由
震
撼
以
增
進
它
的
適
應
力
。

因
此
，
我
們
從
這
一
點
可
以
看
出
大
自
然
和
個
別
有
機
體
之
間
存
有
緊
張
關
係
。

每
一
個
活
的
東
西
或
者
本
質
上
有
機
的
東
西
，
生
命
都
有
限
，
最
後
會
死
亡—

—

連
聖
經
裡
長
壽
的
麥
修
徹

拉
（M

ethuselah

）
也
活
不
到
一
千
年
。
但
它
們
通
常
是
在
繁
殖
後
代
之
後
死
亡
，
而
後
代
的
基
因
密
碼
不
同
於

上
一
代
，
資
訊
已
經
修
改
。
麥
修
徹
拉
的
基
因
資
訊
仍
然
存
在
於
大
馬
士
革
、
耶
路
撒
冷
，
當
然
也
存
在
於
紐
約

的
布
魯
克
林
。
大
自
然
不
覺
得
它
的
成
員
在
生
殖
能
力
耗
盡
之
後
還
有
什
麼
大
用
處
（
也
許
除
了
動
物
群
居
的
特

殊
狀
況
之
外
，
例
如
人
類
和
大
象
需
要
祖
母
，
協
助
其
他
成
員
扶
植
後
代
當
家
作
主
）
。
大
自
然
喜
歡
在
資
訊
的

層
級
上
，
也
就
是
以
基
因
密
碼
的
形
式
，
讓
遊
戲
繼
續
進
行
下
去
。
所
以
有
機
體
需
要
死
亡
，
好
讓
大
自
然
具
有

反
脆
弱
性—

—

也
就
是
說
，
大
自
然
懂
得
見
機
而
作
、
冷
血
無
情
和
自
私
自
利
。

我
們
來
做
個
假
想
實
驗
，
想
像
有
一
種
不
死
的
有
機
體
，
也
就
是
它
沒
有
到
期
日
。
為
了
存
活
，
它
將
需
要

完
全
適
應
環
境
中
所
有
可
能
發
生
的
隨
機
事
件
，
也
就
是
未
來
所
有
的
隨
機
事
件
。
隨
機
事
件
令
人
討
厭
的
特

質
，
就
在
於
它
的
隨
機
性
。
它
不
會
預
告
到
來
的
時
間
，
好
讓
有
機
體
做
好
準
備
，
先
行
調
整
，
以
承
受
震
撼
。

不
死
的
有
機
體
有
必
要
事
先
適
應
所
有
這
些
事
件
。
隨
機
事
件
發
生
之
後
才
來
因
應
，
為
時
已
晚
，
所
以
有
機
體

需
要
做
好
準
備
，
以
承
受
震
撼
，
否
則
只
好
說
再
見
。
我
們
談
過
，
人
體
會
擁
有
稍
多
一
點
的
能
力
，
以
因
應
壓
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力
因
子
，
但
這
樣
的
效
率
仍
然
很
低
；
它
們
仍
然
無
法
預
見
將
來
。
它
們
可
以
準
備
迎
接
下
一
場
戰
爭
，
卻
無
法

打
勝
仗
。
事
件
發
生
之
後
才
來
適
應
，
不
管
速
度
有
多
快
，
都
嫌
遲
了
一
點
。
①

有
機
體
為
了
永
生
不
死
，
需
要
絲
毫
不
差
地
預
測
未
來—

—

近
乎
絲
毫
不
差
還
不
夠
。
但
是
大
自
然
讓
有
機

體
一
次
只
活
一
段
時
間
，
在
連
續
的
世
代
間
加
以
修
改
，
就
不
需
要
預
測
未
來
的
情
況
，
只
要
對
事
物
應
該
朝
哪

個
方
向
前
進
，
有
個
極
為
模
糊
的
概
念
就
行
。
事
實
上
，
甚
至
連
模
糊
的
方
向
也
不
需
要
。
每
個
隨
機
事
件
會
以

生
態
變
異
的
形
式
帶
來
它
本
身
的
解
藥
。
看
起
來
好
像
大
自
然
每
一
步
都
會
自
我
改
變
，
而
且
每
一
刻
都
在
修
改

它
的
策
略
。

從
經
濟
和
體
制
生
活
來
談
論
這
件
事
。
如
果
由
大
自
然
掌
控
經
濟
的
運
作
，
它
絕
對
不
會
持
續
不
斷
去
拯
救

活
著
的
成
員
，
讓
它
們
永
遠
活
著
。
它
也
不
會
有
永
遠
的
政
府
和
負
責
預
測
的
部
會
，
去
試
著
智
取
未
來—

—

它

不
會
讓
美
國
行
政
管
理
預
算
局
（O
ffice of M

anagem
ent and Budget

）
的
騙
術
高
手
犯
下
這
種
知
識
傲
慢

的
錯
誤
。

如
果
我
們
將
歷
史
看
成
是
和
大
自
然
類
似
的
深
奧
系
統
，
那
麼
它
和
大
自
然
一
樣
，
不
會
讓
任
何
一
個
帝
國

永
遠
統
治
地
球—

—

即
使
從
巴
比
倫
人
到
埃
及
人
，
到
波
斯
人
，
到
羅
馬
人
，
到
現
代
的
美
國
，
每
一
個
超
級
強

權
都
相
信
它
能
永
久
統
治
，
並
且
成
功
製
造
出
一
些
歷
史
學
家
，
為
那
樣
的
看
法
提
出
理
論
依
據
。
系
統
會
受
到

隨
機
性—

—

以
及
不
可
預
測
性—

—

的
影
響
，
建
立
起
一
個
超
越
強
固
的
機
制
，
每
一
代
都
見
機
而
作
，
自
我
改

造
，
結
果
整
個
群
體
和
物
種
不
斷
在
變
化
。
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「
黑
天
鵝
」
管
理
學
入
門
課
程
：
大
自
然
（
以
及
像
大
自
然
的
系
統
）
喜
歡
有
機
體
之
間
存
在
多
樣
性
，
而

不
是
在
永
生
的
有
機
體
之
內
存
在
多
樣
性
，
除
非
你
像
荷
蘭
唯
物
主
義
哲
學
家
斯
賓
諾
莎
（Spinoza

）
，
或
者

存
在
於
亞
洲
的
宗
教
裡
面
，
或
者
像
克
里
希
伯
斯
或
艾
彼
科
蒂
塔
斯
的
斯
多
噶
學
派
（Stoicism

 of C
hrisippus

or Epictetus
）
的
多
神
論
那
樣
，
將
大
自
然
本
身
視
為
永
生
的
有
機
體
。
如
果
你
遇
到
研
究
文
明
的
歷
史
學

家
，
不
妨
試
著
向
他
解
釋
這
一
點
。

我
們
來
看
看
進
化
如
何
從
隨
機
和
波
動
（
當
然
是
在
某
種
劑
量
之
內
）
得
到
利
益
。
除
非
發
生
極
度
的
震

撼
，
導
致
某
一
物
種
滅
絕
，
否
則
在
某
一
限
度
內
，
系
統
內
部
的
雜
訊
和
騷
動
愈
多
，
最
適
者
繁
殖
和
隨
機
突
變

在
定
義
下
一
代
的
特
質
方
面
，
造
成
的
影
響
愈
大
。
假
設
一
種
有
機
體
產
生
十
個
後
代
。
如
果
環
境
十
分
穩
定
，

十
個
後
代
將
全
數
能
夠
繁
殖
。
但
如
果
環
境
不
穩
定
，
導
致
其
中
五
個
後
代
消
失
（
可
能
是
因
為
平
均
體
質
比
存

活
下
來
的
兄
弟
姐
妹
孱
弱
）
，
那
麼
能
夠
繁
殖
的
後
代
，
是
進
化
認
為
（
總
的
來
說
）
比
較
好
的
，
使
得
基
因
經

過
某
種
適
應
。
同
樣
的
，
如
果
後
代
之
間
因
為
偶
然
的
隨
機
自
發
性
突
變
、
基
因
密
碼
複
製
錯
誤
而
出
現
變
異
，

那
麼
最
好
的
後
代
會
繁
殖
，
因
而
增
進
該
物
種
的
適
應
力
。
所
以
進
化
從
隨
機
得
到
利
益
的
途
徑
有
兩
條
：
突
變

的
隨
機
性
以
及
環
境
的
隨
機
性—

—

兩
者
都
以
類
似
的
方
式
，
導
致
存
活
下
來
的
下
一
代
特
徵
出
現
變
化
。

即
使
在
某
個
極
端
事
件
發
生
之
後
，
整
個
物
種
滅
絕
，
那
也
沒
什
麼
大
不
了
，
因
為
這
是
整
個
遊
戲
的
一
部

分
。
進
化
仍
在
運
作
，
因
為
存
活
下
來
的
其
他
物
種
適
應
力
最
強
，
從
消
失
的
恐
龍
手
中
接
掌
世
界—

—

進
化
並

不
是
為
某
一
物
種
效
力
，
而
是
為
整
個
大
自
然
效
力
。
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但
是
請
注
意
，
進
化
只
喜
歡
隨
機
性
到
某
種
限
度
。
②
如
果
發
生
天
災
地
變
，
整
個
地
球
上
的
生
命
完
全
消

滅
，
最
適
者
也
無
法
生
存
。
同
樣
的
，
如
果
隨
機
突
變
的
速
率
太
高
，
那
麼
從
適
應
得
到
的
利
益
或
許
無
法
持

久
，
甚
至
可
能
因
為
新
的
突
變
，
反
向
而
行
：
我
將
一
再
重
複
表
示
，
大
自
然
只
在
某
個
限
度
內
擁
有
反
脆
弱

性
，
但
這
個
限
度
相
當
高—

—

它
可
以
承
受
很
大
、
很
大
的
震
撼
。
就
算
核
子
爆
炸
滅
絕
了
地
球
上
的
大
部
分
生

命
，
而
不
是
所
有
的
生
命
，
某
些
老
鼠
或
細
菌
也
會
從
不
曉
得
什
麼
地
方—

—

或
許
是
海
底—

—

冒
出
來
，
然
後

故
事
重
新
開
始
，
只
是
裡
面
沒
有
我
們
，
也
當
然
沒
有
行
政
管
理
預
算
局
。

因
此
，
毒
物
興
奮
效
應
是
指
個
別
的
有
機
體
從
本
身
直
接
受
到
傷
害
而
受
益
，
進
化
則
發
生
於
傷
害
使
得
個

別
有
機
體
消
滅
，
將
利
益
移
轉
給
其
他
存
活
下
來
的
有
機
體
和
未
來
的
世
代
。

要
了
解
有
機
體
族
群
喜
歡
傷
害
（
同
樣
的
，
是
在
某
種
限
度
之
內
）
以
展
開
進
化
，
而
不
是
有
機
體
本
身
喜

歡
傷
害
，
可
以
拿
抗
生
素
抗
藥
性
現
象
來
說
明
。
你
愈
是
用
力
傷
害
細
菌
，
存
活
下
來
的
細
菌
會
愈
強—

—

除
非

你
能
完
全
消
滅
它
們
。
癌
症
治
療
也
一
樣
：
能
在
化
學
療
法
的
毒
性
和
放
射
線
攻
擊
之
後
存
活
下
來
的
癌
細
胞
，

往
往
繁
殖
得
更
快
，
並
且
占
據
較
弱
的
細
胞
所
留
下
的
真
空
。

有
機
體
是
群
體
，
群
體
是
有
機
體

我
是
從
物
理
學
家
轉
為
遺
傳
學
者
的
安
托
萬
．
丹
欽
（Antoine D

anchin

）
③
針
對
反
脆
弱
性
所
做
的
研

究
，
想
到
可
以
從
群
體
的
角
度
，
而
非
個
體
的
角
度
（
後
者
得
到
的
利
益
是
從
前
者
受
到
的
傷
害
而
來
）
看
事
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情
。
丹
欽
認
為
，
分
析
的
時
候
，
需
要
考
量
有
機
體
不
是
分
離
出
來
的
獨
立
物
體
：
這
裡
面
有
層
級
存
在
。
如
果

你
從
群
體
的
角
度
看
事
情
，
就
必
須
超
越
「
毒
物
興
奮
效
應
」
和
「
米
特
拉
達
提
斯
化
」
等
名
詞
，
不
將
它
們
視

為
反
脆
弱
性
的
特
徵
。
為
什
麼
？
我
們
重
複
說
一
下
前
面
的
論
點
：
毒
物
興
奮
效
應
是
用
來
比
喻
直
接
的
反
脆
弱

性
，
也
就
是
當
有
機
體
直
接
從
傷
害
受
益
；
從
進
化
的
角
度
來
看
，
則
是
在
層
級
上
高
於
那
個
有
機
體
的
某
樣
東

西
從
傷
害
中
受
益
。
從
外
面
看
，
好
像
有
毒
物
興
奮
效
應
存
在
，
但
從
裡
面
看
，
則
有
贏
家
和
輸
家
。

這
個
分
層
如
何
運
作
？
一
棵
樹
木
有
許
多
枝
椏
，
這
些
枝
椏
看
起
來
像
小
樹
；
此
外
，
這
些
大
樹
枝
有
更
多

較
小
的
樹
枝
，
看
起
來
像
是
更
小
的
樹
。
這
種
情
形
體
現
了
所
謂
的
碎
形
自
我
相
似
性
（fractal self-

sim
ilarity

）
，
這
是
數
學
家
貝
諾
．
曼
德
伯
（Benoît M

andelbrot

）
的
觀
點
。
事
物
也
有
類
似
的
層
級
，
但
我

們
只
從
外
面
看
到
最
上
面
一
層
。
細
胞
由
胞
間
分
子
群
構
成
；
有
機
體
又
由
細
胞
群
構
成
，
物
種
則
由
有
機
體
群

構
成
。
物
種
的
強
化
機
制
來
自
犧
牲
某
些
有
機
體
；
而
有
機
體
的
強
化
，
則
犧
牲
某
些
細
胞
，
如
此
一
路
向
下
，

也
一
路
向
上
。

舉
例
來
說
，
如
果
你
喝
少
量
的
有
毒
物
質
，
根
據
丹
欽
的
說
法
，
使
你
的
有
機
體
變
得
更
好
的
機
制
，
是
你

系
統
內
部
的
進
化
，
細
胞
內
的
壞
（
弱
）
蛋
白
質
被
比
較
強—

—

和
比
較
年
輕—

—

的
蛋
白
質
取
代
，
而
比
較
強

的
蛋
白
質
則
逃
過
一
劫
（
或
者
類
似
的
運
作
）
。
當
你
讓
自
己
挨
餓
，
壞
蛋
白
質
會
先
分
解
，
並
且
由
你
的
身
體

回
收—

—

這
個
過
程
稱
作
自
體
吞
噬
（autophagy

）
。
這
純
粹
是
進
化
過
程
，
也
就
是
為
了
提
高
適
應
力
而
選

擇
和
殺
掉
最
弱
的
。
但
你
不
必
接
受
特
定
的
生
物
理
論
（
例
如
蛋
白
質
老
化
和
自
體
吞
噬
）
，
才
會
接
受
這
個
一

般
觀
念
：
有
機
體
內
部
的
生
存
壓
力
，
對
它
處
於
外
部
壓
力
之
下
，
有
助
於
整
體
的
改
善
。
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錯
誤
，
謝
謝
你

現
在
我
們
要
談
錯
誤
，
以
及
某
些
人
的
錯
誤
如
何
對
別
人
有
益
。

我
們
可
以
將
脆
弱
性
、
錯
誤
和
反
脆
弱
性
之
間
的
關
係
簡
化
成
如
下
所
述
。
當
你
相
當
脆
弱
，
那
就
需
要
依

賴
事
物
確
實
按
照
早
就
計
畫
好
的
路
徑
進
行
。
偏
異
必
須
盡
可
能
小—

—

因
為
偏
異
造
成
的
傷
害
多
於
幫
助
。
這

是
為
什
麼
脆
弱
使
用
的
方
法
，
需
要
很
能
預
測
未
來
的
原
因
，
而
相
反
的
，
預
測
系
統
會
帶
來
脆
弱
性
。
當
你
需

要
偏
異
，
而
且
因
為
未
來
的
大
部
分
結
果
都
將
對
你
有
幫
助
，
所
以
你
不
在
意
未
來
可
能
出
現
的
結
果
離
散
，
那

麼
你
便
具
有
反
脆
弱
性
。

此
外
，
如
果
將
錯
誤
當
作
一
種
資
訊
來
源
，
以
理
性
的
方
式
進
行
嘗
試
錯
誤
法
（trial and error

）
，
那
麼

其
中
的
隨
機
要
素
其
實
沒
有
那
麼
隨
機
。
如
果
每
一
次
的
嘗
試
都
提
供
資
訊
，
讓
你
了
解
什
麼
事
情
行
不
通
，
你

的
解
決
方
案
便
會
開
始
成
形—

—

於
是
每
一
次
的
嘗
試
都
變
得
更
有
價
值
，
那
就
像
是
費
用
，
而
不
是
錯
誤
。
而

且
，
一
路
走
去
，
你
當
然
會
不
斷
地
發
現
某
些
事
情
。

從
別
人
的
錯
誤
中
學
習

但
是
不
要
忘
了
本
章
談
的
是
分
層
、
單
位
、
層
級
、
碎
形
結
構
，
以
及
每
個
單
位
的
利
益
和
次
單
位
的
利
益

之
間
的
差
異
。
所
以
其
他
人
的
錯
誤
往
往
對
我
們
這
些
人
有
益—

—
可
悲
的
是
，
不
是
對
他
們
有
益
。
在
正
確
的

情
境
中
，
我
們
見
到
壓
力
因
子
是
資
訊
。
對
反
脆
弱
性
來
說
，
錯
誤
造
成
的
傷
害
應
該
少
於
利
益
。
當
然
了
，
我
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們
談
的
是
有
些
錯
誤
，
不
是
所
有
的
錯
誤
；
不
致
毀
滅
整
個
系
統
的
錯
誤
，
有
助
於
防
止
更
大
的
災
難
發
生
。
工

程
師
和
工
程
歷
史
學
家
亨
利
．
佩
特
羅
斯
基
（H

enry Petroski

）
提
出
一
個
非
常
精
彩
的
論
點
：
要
是
「
鐵
達

尼
號
」
（Titanic

）
沒
有
發
生
那
次
有
名
的
致
命
意
外
，
我
們
會
繼
續
建
造
愈
來
愈
大
的
遠
洋
輪
船
，
下
一
次
的

災
難
，
悲
劇
會
更
大
。
所
以
死
亡
的
人
是
為
了
更
大
的
利
益
而
犧
牲
的
；
毫
無
疑
問
的
，
他
們
拯
救
的
生
命
多
於

損
失
。
「
鐵
達
尼
號
」
的
故
事
說
明
了
系
統
得
到
的
利
益
，
和
它
的
若
干
個
別
部
分
受
到
的
傷
害
，
兩
者
之
間
是

不
同
的
。

福
島
發
生
的
災
難
也
是
如
此
：
我
們
可
以
這
麼
說
，
由
於
這
次
事
件
，
我
們
察
覺
到
核
子
反
應
爐
（
以
及
小

機
率
）
的
問
題
，
因
此
阻
止
了
更
大
的
災
難
發
生
（
請
注
意
當
初
天
真
的
壓
力
測
試
和
依
賴
風
險
模
型
，
犯
下
相

當
明
顯
的
錯
誤
；
這
和
經
濟
危
機
一
樣
，
都
沒
有
人
想
聽
）
。

每
一
架
飛
機
墜
毀
，
都
使
我
們
進
一
步
提
高
安
全
性
、
改
善
系
統
，
使
得
下
一
次
飛
行
更
為
安
全—

—

那
些

死
亡
的
人
，
對
其
他
人
的
整
體
安
全
做
出
貢
獻
。
瑞
士
航
空111

班
機
、
環
球
航
空800

班
機
、
法
國
航
空447

班

機
，
都
促
使
我
們
改
善
系
統
。
但
這
些
系
統
會
從
錯
誤
中
學
習
，
是
因
為
它
們
具
有
反
脆
弱
性
，
而
且
建
立
它
們

的
時
候
，
設
計
成
能
夠
利
用
小
錯
誤
；
經
濟
崩
潰
則
並
非
如
此
，
因
為
經
濟
系
統
以
目
前
的
方
式
建
立
，
不
具
有

反
脆
弱
性
。
為
什
麼
？
每
年
有
數
十
萬
架
飛
機
飛
上
天
空
，
一
架
飛
機
墜
毀
不
會
波
及
其
他
飛
機
，
所
以
錯
誤
受

到
侷
限
，
而
且
具
有
高
度
的
認
識
性—

—

可
是
全
球
經
濟
系
統
卻
像
一
個
整
體
那
般
運
作
：
錯
誤
會
散
播
出
去
，

而
且
愈
滾
愈
大
。
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同
樣
十
分
重
要
的
一
點
是
，
我
們
談
的
是
局
部
性
的
錯
誤
，
不
是
整
體
的
錯
誤
；
是
小
錯
誤
，
不
是
嚴
重
和

致
命
的
錯
誤
。
好
系
統
和
壞
系
統
因
此
有
別
。
像
航
空
公
司
這
種
好
系
統
，
設
計
成
能
從
小
錯
誤
中
獲
益
，
而
且

不
互
相
影
響—

—

或
者
可
以
說
，
彼
此
呈
現
負
相
關
，
因
為
錯
誤
會
降
低
未
來
發
生
錯
誤
的
機
率
。
這
是
觀
察
一

種
環
境
是
反
脆
弱
（
例
如
航
空
）
，
而
另
一
種
是
脆
弱
（
例
如
現
代
的
經
濟
生
活
，
呈
現
「
地
球
是
平
的
」
風

格
，
唇
齒
相
依
）
的
方
式
。

每
一
次
空
難
都
降
低
了
下
一
次
發
生
空
難
的
可
能
性
，
但
每
一
家
銀
行
崩
垮
，
卻
讓
下
一
家
銀
行
崩
垮
的
可

能
性
提
高
。
建
構
理
想
的
社
會
經
濟
體
系
時
，
我
們
需
要
消
除
第
二
種
錯
誤—

—

也
就
是
會
造
成
傳
染
的
那
種
錯

誤
。
我
們
再
來
探
討
大
自
然
。

大
自
然
是
從
一
個
非
系
統
性
錯
誤
到
另
一
個
非
系
統
性
錯
誤
建
立
起
來
的
：
我
搬
石
頭
時
發
生
的
錯
誤
，
如

果
校
準
得
很
好
，
就
會
引
導
我
下
一
次
只
遭
到
小
傷
害
，
因
為
我
會
試
著
避
免
疼
痛—

—

畢
竟
這
是
人
感
到
疼
痛

的
目
的
。
美
洲
豹
的
動
作
像
是
大
自
然
的
交
響
樂
，
不
需
要
個
人
訓
練
師
指
導
牠
們
用
「
適
當
的
形
式
」
，
將
鹿

銜
到
樹
上
。
人
提
供
的
建
議
，
在
網
球
、
保
齡
球
或
射
擊
等
人
造
的
運
動
可
能
有
幫
助
，
但
對
自
然
的
動
作
沒
有

益
處
。有

些
企
業
喜
歡
它
們
本
身
的
錯
誤
。
再
保
險
公
司
的
營
業
重
點
放
在
承
保
巨
災
風
險
（
保
險
公
司
找
它
們

「
再
保
險
」
這
種
無
法
分
散
的
風
險
）
，
能
在
災
難
或
尾
端
事
件
打
擊
它
們
之
後
表
現
得
不
錯
。
如
果
它
們
能
夠

繼
續
營
業
，
而
且
「
做
好
準
備
」
（
極
少
公
司
能
訂
好
計
畫
，
因
應
這
種
偶
發
事
件
）
，
那
它
們
就
會
急
遽
提
高

溢
價
以
為
彌
補—

—

因
為
顧
客
會
過
度
反
應
，
而
支
付
過
高
的
保
險
費
。
它
們
宣
稱
對
於
公
平
價
值
（fair
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value

；
也
就
是
合
適
的
再
保
險
價
格
）
毫
無
概
念
，
但
肯
定
知
道
在
壓
力
很
大
的
時
刻
，
訂
定
過
高
的
價
格
，

足
以
讓
它
們
賺
得
長
期
的
利
潤
。
它
們
需
要
做
的
事
，
是
將
錯
誤
壓
低
到
夠
小
的
程
度
，
好
讓
它
們
能
在
錯
誤
發

生
後
繼
續
存
活
。

如
何
成
為
德
蕾
莎
修
女

變
異
會
造
成
錯
誤
，
而
且
需
要
去
適
應
；
這
也
能
讓
你
知
道
誰
是
你
的
朋
友
。
你
的
失
敗
和
成
功
都
會
提
供

給
你
訊
息
。
但
是
有
時
在
你
以
只
有
你
一
個
人
必
須
負
責
的
錯
誤
，
傷
害
某
個
人
之
後
，
才
會
知
道
他
的
品
格
，

而
這
是
生
命
中
的
美
好
事
物
之
一—

—
有
些
人
以
寬
大
的
態
度
，
原
諒
我
犯
下
的
錯
誤
，
著
實
令
我
驚
訝
不
已
。

當
然
，
你
也
會
從
別
人
的
錯
誤
中
學
習
。
你
也
許
永
遠
不
知
道
某
個
人
是
什
麼
樣
的
人
，
除
非
他
們
有
機
會

違
背
道
德
或
倫
理
規
範
。
我
記
得
有
位
中
學
女
同
學
，
人
看
起
來
很
好
且
誠
實
，
而
且
是
我
們
童
年
時
期
，
反
對

貪
圖
物
質
享
受
的
烏
托
邦
分
子
的
一
員
。
可
是
後
來
和
我
的
預
期
（
以
及
她
那
無
辜
的
表
情
）
相
反
，
我
相
信
她

並
沒
有
成
為
天
主
教
慈
善
工
作
者
德
蕾
莎
修
女
（M

other Teresa

）
或
者
德
國
左
派
革
命
家
羅
莎
．
盧
森
堡

（R
osa Luxem

burg

）
，
因
為
她
背
棄
第
一
任
（
有
錢
的
）
老
公
，
投
向
另
一
個
更
有
錢
富
翁
的
懷
抱
，
等
到

這
個
人
發
生
第
一
次
財
務
困
難
，
她
又
掉
頭
而
去
，
找
尋
另
一
個
更
有
錢
和
更
有
權
（
也
更
慷
慨
）
的
愛
人
。
在

沒
有
波
動
的
環
境
中
，
我
（
很
可
能
也
包
括
她
）
會
誤
將
她
看
成
是
烏
托
邦
分
子
和
聖
人
。
社
會
中
的
某
些
人
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—
—

沒
有
和
她
結
婚
的
人—

—

因
此
得
到
寶
貴
的
資
訊
，
而
其
他
人
，
也
就
是
受
害
於
她
的
人
，
則
付
出
慘
痛
的

代
價
。此

外
，
我
認
為
輸
家
的
特
徵
是
在
犯
錯
之
後
，
不
懂
得
內
省
、
從
錯
誤
中
學
習
、
覺
得
難
堪
、
產
生
防
衛
之

心
，
並
且
試
著
解
釋
為
何
他
會
犯
下
錯
誤
，
而
不
是
以
新
的
資
訊
來
豐
富
自
己
，
然
後
邁
開
步
子
往
前
走
。
這
種

人
往
往
認
為
自
己
是
某
個
大
陰
謀
、
壞
老
闆
，
或
者
壞
天
氣
的
「
受
害
者
」
。

最
後
，
我
認
為
，
不
曾
犯
過
錯
的
人
比
只
犯
過
一
次
錯
的
人
不
可
靠
。
而
犯
下
許
多
錯
的
人—

—

但
是
同
樣

的
錯
誤
不
犯
兩
次
以
上—

—
比
不
曾
犯
過
錯
的
人
可
靠
。

為
何
整
體
討
厭
個
體

我
們
談
過
，
由
於
分
層
，
生
物
的
反
脆
弱
性
才
能
運
作
。
次
有
機
體
之
間
的
敵
對
關
係
，
對
進
化
做
出
貢

獻
：
我
們
身
體
中
的
細
胞
相
互
競
爭
；
細
胞
之
內
，
蛋
白
質
相
互
競
爭
，
如
此
一
路
向
上
或
向
下
。
我
們
也
可
以

將
這
一
點
用
到
人
的
努
力
上
。
經
濟
也
有
類
似
的
層
級
：
個
人
、
技
術
勞
工
、
小
公
司
、
公
司
中
的
部
門
、
公

司
、
產
業
、
區
域
經
濟
，
最
後
最
上
層
則
是
整
體
經
濟—

—
我
們
甚
至
可
以
用
更
多
的
層
級
來
區
分
得
更
細
。

經
濟
要
擁
有
反
脆
弱
性
，
並
且
展
開
我
們
所
說
的
進
化
，
每
一
家
單
一
個
別
企
業
必
然
需
要
呈
現
脆
弱
性
，

容
易
破
碎—

—

進
化
需
要
有
機
體
（
或
者
它
們
的
基
因
）
在
被
其
他
有
機
體
取
代
時
死
亡
，
如
此
才
能
取
得
改

善
，
或
者
在
它
們
不
像
其
他
有
機
體
那
麼
適
應
時
，
避
免
繁
殖
。
因
此
，
較
高
層
級
的
反
脆
弱
性
，
可
能
需
要
較
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低
層
級
展
現
脆
弱
性—

—

並
且
有
所
犧
牲
。
每
一
次
你
用
咖
啡
機
煮
早
上
的
卡
布
奇
諾
，
你
是
從
製
造
咖
啡
機
失

敗
的
創
業
家
呈
現
的
脆
弱
性
得
到
利
益
。
他
的
失
敗
，
才
能
使
優
異
的
商
品
放
上
你
家
廚
房
的
流
理
台
。

再
來
看
看
傳
統
的
社
會
。
這
裡
也
有
類
似
的
層
級
：
個
人
、
直
系
家
屬
、
大
家
族
、
部
落
、
使
用
相
同
方
言

的
人
、
族
群
、
團
體
。

雖
然
蟻
群
中
的
犧
牲
相
當
明
顯
，
我
卻
相
當
肯
定
，
個
別
商
業
人
士
顯
然
不
是
那
麼
願
意
為
了
整
體
經
濟
更

大
的
利
益
而
切
腹
自
殺
；
他
們
關
心
的
必
然
是
為
自
己
尋
找
反
脆
弱
性
，
或
者
至
少
某
種
層
級
的
強
固
性
。
這
不

見
得
與
整
體—

—

也
就
是
經
濟—

—

的
利
益
相
容
。
所
以
每
個
部
分
的
特
質
和
它
們
加
起
來
的
整
體
特
質
不
同
，

便
會
帶
來
問
題—

—

事
實
上
，
整
體
希
望
部
分
受
到
傷
害
。

冷
酷
無
情
竟
然
是
改
善
的
引
擎
，
著
實
令
人
感
到
痛
苦
。

那
麼
，
解
決
方
案
是
什
麼
？
沒
有
方
法
能
夠
取
悅
每
一
個
人—

—

但
我
們
有
方
法
可
以
減
輕
非
常
弱
的
人
受

到
的
傷
害
。

問
題
比
你
所
想
的
還
要
嚴
重
。
學
生
進
商
學
院
，
是
學
習
如
何
表
現
優
異
，
以
確
保
自
己
的
生
存—

—

但
是

整
體
經
濟
卻
希
望
他
們
不
要
生
存
，
願
意
無
視
於
勝
算
高
低
，
而
去
冒
很
多
不
假
思
索
的
風
險
。
他
們
置
身
其
中

的
個
別
產
業
，
因
為
一
次
又
一
次
的
失
敗
而
改
善
。
自
然
系
統
和
像
自
然
那
樣
的
系
統
，
希
望
個
別
經
濟
主
體
展

現
過
度
的
自
信
，
也
就
是
高
估
自
己
的
成
功
機
率
，
卻
低
估
所
經
營
企
業
失
敗
的
風
險
，
只
要
他
們
的
失
敗
不
影

響
別
人
就
好
。
換
句
話
說
，
它
們
要
的
是
局
部
性
的
過
度
自
信
，
不
是
全
面
性
的
過
度
自
信
。
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我
們
見
到
餐
廳
這
一
行
展
現
十
足
的
效
率
，
原
因
正
是
在
於
餐
廳
相
當
脆
弱
，
每
一
分
鐘
都
有
餐
廳
倒
閉
，

可
是
創
業
者
卻
無
視
於
這
種
可
能
性
，
總
是
覺
得
他
們
穩
賺
不
賠
。
換
句
話
說
，
某
種
輕
率
，
甚
至
自
殺
式
的
冒

險
行
為
，
對
經
濟
來
說
是
健
康
的—

—

但
前
提
是
並
非
所
有
的
人
都
冒
相
同
的
風
險
，
而
且
這
些
風
險
相
當
小
且

限
於
局
部
。

我
們
將
談
到
，
政
府
以
紓
困
行
動
干
擾
這
個
模
型
。
它
們
偏
愛
的
公
司
通
常
規
模
夠
大
，
非
救
不
可
，
以
免

其
他
企
業
遭
到
波
及
。
這
和
健
康
的
冒
險
行
為
恰
好
相
反
；
健
康
的
冒
險
行
為
，
是
將
脆
弱
性
從
集
體
移
轉
給
不

適
應
者
。
人
們
通
常
難
以
理
解
，
不
曉
得
我
們
應
該
實
施
的
解
決
方
案
，
是
建
立
一
個
系
統
，
其
中
不
管
誰
倒
下

去
，
都
不
會
拖
累
其
他
人—

—
持
續
不
斷
的
失
敗
，
有
助
於
保
存
整
個
系
統
。
說
來
矛
盾
，
許
多
政
府
的
干
預
行

動
和
社
會
政
策
，
最
後
是
傷
害
弱
者
，
卻
鞏
固
舊
機
構
。

沒
害
死
我
的
，
害
死
了
別
人

現
在
該
來
揭
穿
一
個
迷
思
的
真
相
。

我
是
反
脆
弱
的
鼓
吹
者
，
必
須
警
告
讀
者
不
要
產
生
錯
覺
，
在
反
脆
弱
性
不
存
在
的
情
況
下
，
以
為
看
到
了

它
。
我
們
可
能
誤
將
系
統
的
反
脆
弱
性
，
視
為
個
人
的
反
脆
弱
性
，
但
事
實
上
那
種
反
脆
弱
性
是
犧
牲
個
人
而
取

得
的
（
這
是
毒
物
興
奮
效
應
和
選
擇
之
間
的
差
異
）
。
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尼
采
的
名
言
「
殺
不
死
我
的
，
使
我
更
強
大
」
，
很
容
易
被
誤
解
為
指
米
特
拉
達
提
斯
化
或
毒
物
興
奮
效

應
。
這
很
可
能
是
兩
種
現
象
之
一
，
但
也
可
能
表
示
「
殺
不
死
我
的
，
並
沒
有
使
我
更
強
大
，
而
是
因
為
我
比
別

人
強
大
而
逃
過
一
劫
；
但
是
它
害
死
了
別
人
，
整
個
群
體
現
在
平
均
比
以
前
強
大
，
因
為
弱
者
不
見
了
」
。
換
句

話
說
，
我
通
過
了
結
業
考
試
。
我
曾
經
在
談
論
因
果
關
係
的
假
錯
覺
文
章
中
討
論
過
這
個
問
題
，
說
有
篇
報
紙
文

章
指
出
，
黑
手
黨
的
新
成
員
曾
經
遭
蘇
聯
流
放
，
「
因
為
到
過
古
拉
格
（G

ulag

；
蘇
聯
的
集
中
營
）
而
變
得
堅

強
」
。
由
於
最
弱
的
人
在
古
拉
格
之
旅
中
死
掉
，
所
以
我
們
會
產
生
他
們
強
化
的
錯
覺
。
有
時
我
們
見
到
人
們
在

試
煉
之
後
活
下
來
，
由
於
存
活
的
人
群
比
原
來
的
人
群
強
壯
，
於
是
我
們
會
認
為
這
些
試
煉
對
他
們
是
好
事
。
換

句
話
說
，
試
煉
只
是
一
場
無
情
的
考
驗
，
殺
掉
失
敗
的
人
。
我
們
看
到
的
，
可
能
是
我
在
前
面
說
過
的
，
將
脆
弱

性
（
應
該
說
是
反
脆
弱
性
）
從
個
人
移
轉
給
系
統
。
且
讓
我
以
不
同
的
方
式
來
說
。
活
下
來
的
人
群
顯
然
比
原
來

的
人
群
強
壯—

—

但
是
個
人
並
非
如
此
，
因
為
比
較
弱
的
人
已
經
死
亡
。

有
人
付
出
代
價
讓
整
個
系
統
得
以
改
善
。

我
和
我
們

個
人
和
集
體
利
益
之
間
有
形
的
緊
張
，
在
歷
史
上
是
新
見
的
現
象
：
以
前
是
用
幾
乎
無
關
痛
癢
的
個
人
行
為

來
處
理
。
英
雄
是
為
了
群
體
而
犧
牲
：
這
對
部
落
是
好
事
，
但
對
於
在
激
戰
中
死
亡
的
人
則
是
壞
事
。
人
肉
炸
彈

展
現
了
英
雄
的
本
能
，
以
及
置
個
人
死
生
於
度
外
，
以
群
體
興
亡
為
己
任
的
異
常
行
為
。
慷
慨
赴
死
前
的
恐
怖
分
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子
，
心
情
和
狂
喜
近
似
，
因
此
無
視
於
本
身
的
死
亡
。
認
為
人
肉
炸
彈
是
因
為
相
信
回
教
許
諾
天
堂
有
處
女
和
其

他
娛
樂
獎
賞
正
等
著
他
們
，
所
以
願
意
自
我
犧
牲
是
錯
的
，
因
為
正
如
人
類
學
家
史
考
特
．
艾
特
朗
（Scott

Atran
）
指
出
的
，
黎
凡
特
地
區
的
第
一
個
人
肉
炸
彈
，
是
有
希
臘
東
正
教
背
景—

—

我
的
部
落—

—

的
革
命
分

子
，
不
是
回
教
徒
。

我
們
有
個
像
開
關
那
樣
的
東
西
，
在
人
們
參
加
社
區
舞
蹈
、
大
規
模
騷
動
，
或
者
戰
爭
時
，
為
了
群
體
而
殺

害
個
體
。
你
現
在
滿
腦
子
想
的
都
是
群
眾
。
你
是
艾
利
亞
斯
．
卡
內
蒂
（Elias C

anetti

）
所
說
的
有
節
奏
和
悸

動
的
群
眾
之
一
員
。
在
你
下
一
次
參
加
街
頭
暴
動
時
，
當
群
眾
的
狂
熱
完
全
消
除
了
對
當
局
的
恐
懼
，
你
也
會
感

受
到
不
同
的
群
眾
體
驗
。

現
在
來
將
這
一
點
概
化
。
從
某
個
距
離
之
外
看
這
個
世
界
，
我
可
以
見
到
人
和
自
然
之
間
呈
現
十
分
緊
張
的

關
係—

—

這
是
因
為
脆
弱
性
取
捨
而
引
起
的
緊
張
。
我
們
見
到
大
自
然
如
何
希
望
她
自
己
（
也
就
是
整
體
）
生
存

下
去—

—

而
不
是
每
個
物
種
都
生
存—

—

正
如
接
下
來
每
個
物
種
都
希
望
它
的
個
體
呈
現
脆
弱
性
（
尤
其
是
在
繁

殖
之
後
）
，
好
讓
進
化
的
選
擇
能
夠
發
生
。
我
們
見
到
脆
弱
性
從
物
種
移
轉
到
個
體
，
是
整
體
生
存
之
所
必
需
：

物
種
具
有
反
脆
弱
的
潛
力
，
因
為
去
氧
核
糖
核
酸
（
Ｄ
Ｎ
Ａ
）
是
資
訊
，
但
物
種
的
成
員
會
易
損
，
因
此
必
須
準

備
犧
牲
，
而
且
事
實
上
是
為
了
集
體
的
利
益
而
如
此
設
計
。

反
脆
弱
性
，
反
脆
弱
個
頭
。
我
對
下
面
要
提
到
的
一
些
適
應
和
選
擇
的
觀
念
不
是
很
以
為
然
，
因
此
寫
這
些

段
落
相
當
痛
苦—

—

我
討
厭
選
擇
的
冷
酷
無
情
，
不
喜
歡
大
自
然
的
無
常
。
我
厭
惡
傷
害
他
人
才
能
進
步
的
概
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念
。
生
為
人
道
主
義
者
，
我
反
對
犧
牲
個
人
而
成
全
系
統
的
反
脆
弱
性
，
因
為
如
果
你
根
據
這
方
面
的
道
理
去
推

論
，
我
們
每
個
人
將
無
足
輕
重
。

啟
蒙
運
動
（Enlightenm

ent

）
的
一
大
貢
獻
，
是
將
個
人
推
到
前
面
，
強
調
他
的
權
利
、
他
的
自
由
、
他

的
獨
立
性
，
以
及
他
的
「
追
求
幸
福
」
（
不
管
「
幸
福
」
是
什
麼
意
思
）
，
而
最
重
要
的
是
他
的
隱
私
。
啟
蒙
運

動
雖
然
否
定
反
脆
弱
性
，
但
它
和
繼
之
而
起
的
政
治
體
系
，
卻
使
我
們
（
在
某
種
程
度
內
）
從
歷
史
上
一
直
居
於

支
配
地
位
的
社
會
、
部
落
、
家
庭
中
解
脫
出
來
。

傳
統
文
化
的
單
位
是
集
體
；
而
且
一
般
可
能
認
為
它
會
受
到
個
人
行
為
的
傷
害—

—

當
女
兒
未
婚
懷
孕
，
或

者
家
裡
有
人
涉
及
大
規
模
的
金
融
詐
騙
和
龐
奇
（Ponzi

）
騙
案
，
或
者
更
糟
的
是
，
在
大
學
教
財
務
經
濟
學
之

類
的
詐
騙
課
程
，
會
令
全
家
蒙
羞
。
這
些
道
德
仍
然
存
在
。
十
九
世
紀
末
或
二
十
世
紀
初
，
法
國
鄉
村
仍
然
常
見

某
個
人
動
用
畢
生
的
積
蓄
，
清
償
遠
房
表
親
背
負
的
債
務
（
這
種
實
務
稱
作
一
筆
勾
銷
〔passer l'éponge

〕
，

字
面
上
的
意
思
是
指
用
海
綿
擦
掉
黑
板
上
的
債
務
）
，
以
保
存
大
家
族
的
尊
嚴
和
好
名
聲
。
這
被
視
為
一
種
義
務

（
我
承
認
，
我
在
二
十
一
世
紀
初
也
盡
到
自
己
的
一
些
義
務
！
）
。

我
們
顯
然
需
要
系
統
存
在
，
個
人
才
能
生
存
。
所
以
我
們
需
要
在
唇
齒
相
依
和
錯
綜
複
雜
的
情
況
下
，
非
常

小
心
地
犧
牲
其
他
人
的
利
益
，
以
維
護
某
一
方
的
利
益
。
④

西
西
里
島
有
個
黑
手
黨
，
稱
作
我
們
的
事
業
（C

osa N
ostra

）
。
這
個
黑
幫
所
說
的
「
正
人
君
子
」

（uom
o d'onore

）
，
指
的
是
遭
到
警
方
逮
捕
後
，
不
計
個
人
利
益
，
三
緘
其
口
，
絕
不
出
賣
朋
友
。
他
寧
可
蹲

苦
牢
，
也
不
認
罪
而
傷
害
其
他
成
員
。
部
落
（
我
們
的
事
業
）
優
先
於
個
人
。
但
是
新
一
代
的
認
罪
協
商
者
，
令
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黑
手
黨
元
氣
大
傷
（
請
注
意
，
黑
手
黨
所
謂
的
「
光
榮
」
，
只
限
於
幫
內
的
團
結—

—

他
們
其
實
會
說
謊
，
而
且

在
其
他
方
面
，
沒
有
什
麼
可
敬
之
處
。
他
們
會
在
背
後
放
冷
槍
，
而
這
在
地
中
海
東
岸
，
被
視
為
極
其
懦
弱
的
行

為
）
。同

樣
的
，
我
們
人
類
可
能
以
自
我
為
中
心
，
卻
犧
牲
其
他
物
種
。
我
們
會
傷
害
生
態
體
系
的
脆
弱
性
，
以
確

保
本
身
的
生
存
。
人
類
的
利
益
優
先
於
大
自
然
的
利
益
；
而
且
我
們
能
夠
忍
受
某
種
無
效
率
、
某
種
脆
弱
性
，
以

保
護
個
人
，
雖
然
犧
牲
大
自
然
太
多
，
最
後
可
能
傷
害
我
們
自
己
。

我
們
見
到
集
體
的
利
益
和
個
人
的
利
益
之
間
有
所
取
捨
。
不
打
破
個
別
的
蛋
，
經
濟
無
法
生
存
，
而
且
我
們

似
乎
沒
有
必
要
抑
制
進
化
的
力
量
，
以
圖
利
個
人
。
我
們
可
以
設
法
讓
個
人
免
於
飢
餓
、
提
供
某
種
社
會
保
障
，

並
且
給
他
們
尊
嚴
，
或
者
如
下
所
說
的
提
供
更
多
。

全
國
創
業
日

在
此
同
時
，
如
果
我
是
烏
托
邦
分
子
（
真
的
）
，
我
會
很
討
厭
自
己
所
做
的
研
判
，
但
我
認
為
還
是
有
希
望

存
在
的
。

英
雄
行
為
及
它
所
贏
得
的
尊
敬
，
是
社
會
給
那
些
為
別
人
承
受
風
險
的
人
的
一
種
補
償
形
式
。
創
業
是
一
種

高
風
險
和
英
雄
式
的
活
動
，
是
經
濟
成
長
，
或
甚
至
單
單
為
了
生
存
之
所
必
需
。
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從
認
識
論
的
觀
點
來
看
，
這
也
是
集
體
需
要
的—

—

如
此
才
能
促
進
專
業
知
識
技
能
的
發
展
。
什
麼
事
情
都

沒
發
現
的
人
，
其
實
也
提
供
了
知
識
給
別
人
。
缺
少
結
果
（
表
示
此
路
不
通
）
的
知
識
正
是
最
好
的
知
識—

—

可

是
他
贏
得
的
掌
聲
微
乎
其
微
，
或
者
根
本
沒
有
掌
聲
。
他
是
這
個
程
序
的
核
心
部
分
，
但
獎
勵
歸
於
他
人
所
有
，

更
糟
的
是
，
他
沒
有
得
到
尊
敬
。
⑤

有
人
因
為
過
度
自
信
，
開
設
餐
館
卻
以
失
敗
收
場
。
我
在
享
受
美
食
的
同
時
，
他
卻
可
能
在
吃
鮪
魚
罐
頭
。

不
感
激
他
，
我
未
免
太
沒
良
心
。

現
代
社
會
為
了
進
步
，
對
待
破
產
的
創
業
家
的
方
式
，
應
該
和
我
們
紀
念
死
去
的
士
兵
相
同
。
或
許
不
必
一

樣
隆
重
紀
念
，
只
要
使
用
完
全
相
同
的
邏
輯
就
行
了
（
創
業
家
仍
然
活
著
，
但
也
許
在
道
德
上
破
產
，
以
及
在
社

會
上
遭
到
污
名
化
，
尤
其
是
如
果
他
住
在
日
本
的
話
）
。
無
論
死
活
，
都
沒
有
所
謂
的
失
敗
的
士
兵
（
除
非
他
表

現
懦
弱
）—

—

同
樣
的
，
世
界
上
是
有
成
功
的
胡
說
八
道
者
、
假
哲
學
家
、
評
論
員
、
顧
問
師
、
遊
說
者
，
或
者

不
承
受
個
人
風
險
的
商
學
院
教
授
（
抱
歉
）
，
卻
沒
有
失
敗
的
創
業
家
或
失
敗
的
科
學
研
究
工
作
者
那
種
事
情
。

心
理
學
家
把
「
過
度
自
信
」
看
成
是
一
種
疾
病
，
認
為
會
使
人
在
冒
險
的
時
候
，
無
視
於
成
功
的
機
率
。
但

是
在
反
脆
弱
的
情
況
中
，
展
現
溫
和
的
英
雄
式
冒
險
行
為
，
以
造
福
別
人
的
過
度
自
信
，
和
負
面
的
「
黑
天
鵝
」

有
關
、
比
較
齷
齪
的
現
代
冒
險
行
為
，
例
如
「
科
學
家
」
計
算
福
島
反
應
爐
造
成
傷
害
的
風
險
時
過
度
自
信
，
兩

者
是
有
差
別
的
。
在
前
者
的
情
況
中
，
他
們
說
的
過
度
自
信
是
件
好
事
，
不
需
要
用
藥
治
療
。

創
業
家
和
公
司
內
部
只
知
計
算
的
經
理
人
不
同
。
經
理
人
在
組
織
的
層
級
往
上
爬
，
幾
乎
不
曾
承
受
任
何
真

正
的
下
檔
損
失
。
這
群
人
很
少
承
受
風
險
。
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伊
拉
斯
謨
（Erasm

us

）
所
說
的
忘
恩
負
義
者
（ingratitudo vulgi

）
，
在
全
球
化
和
網
際
網
路
的
時
代
中

愈
來
愈
多
。

我
希
望—

—
也
是
解
決
方
案—

—

將
來
能
有
個
全
國
創
業
日
，
傳
達
這
樣
的
訊
息
：

你
們
大
部
分
的
人
會
失
敗
、
名
譽
掃
地
、
家
徒
四
壁
，
但
我
們
感
謝
你
們
為
這
個
世
界
的
經
濟
成
長
，

以
及
拯
救
他
人
脫
離
貧
窮
，
所
承
受
的
風
險
和
所
做
的
犧
牲
。
你
們
是
我
們
的
反
脆
弱
來
源
。
國
家
感
謝
你

們
。
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①
從
技
術
面
來
說
明
為
什
麼
適
應
力
標
準
和
機
率
無
關
（
不
想
了
解
技
術
面
的
讀
者
可
以
跳
過
這
個
註
腳
不

看
）
。
在
任
何
期
間
ｔ
，
看
不
到
ｔ
之
後
會
發
生
什
麼
事
，
也
就
是
任
何
高
於
ｔ
的
期
間
會
發
生
什
麼
事
，

因
此
反
應
會
落
後
（
那
種
時
間
落
後
是
無
法
壓
縮
的
）
，
這
樣
的
隨
機
程
序
特
質
稱
作
非
預
期
策
略

（nonanticipative strategy

）
。
這
是
隨
機
整
合
的
要
件
。
時
間
落
後
無
法
壓
縮
，
是
不
可
避
免
的
核
心
問

題
。
有
機
體
只
能
採
用
非
預
期
策
略—

—

所
以
大
自
然
一
定
具
有
非
預
測
性
質
。
這
一
點
至
為
重
要
，
連
斯

特
拉
托
諾
維
奇
（Stratonovich

）
所
代
表
的
俄
羅
斯
學
派
等
機
率
學
家
，
以
及
使
用
他
的
積
分
方
法
的
人
也

搞
混
了
。
他
們
掉
進
常
見
的
心
理
扭
曲
中
，
認
為
未
來
會
發
出
我
們
能
夠
察
覺
的
某
種
訊
號
。
但
願
真
的
如

此
。↑

②
對
波
動
的
喜
愛
沒
有
限
度
時
，
會
有
強
大
的
反
脆
弱
性—

—

獲
得
利
益
的
上
限
在
很
遠
的
地
方
，
或
者
真
的

沒
有
極
限—

—

天
空
才
是
極
限
所
在
。
只
有
在
人
造
的
人
工
生
命
，
如
經
濟
契
約
和
文
化
產
品
，
才
會
存
在

這
些
，
自
然
程
序
則
不
然
。
附
錄
中
會
談
及
更
多
。↑

③
他
和
共
同
作
者
在
《
基
因
》
（G

enes

）
期
刊
發
表
一
篇
論
文
，
談
生
物
系
統
的
反
脆
弱
性
觀
念
。
有
趣
的

是
，
這
篇
文
章
是
看
了
本
書
的
草
稿
而
發
；
本
書
又
針
對
丹
欽
的
文
章
加
以
修
改
。↑

④
許
多
人
一
開
始
都
認
為
自
己
的
死
亡
是
最
糟
的
「
黑
天
鵝
」
情
境
。
其
實
不
然
。
除
非
他
們
研
讀
了
太
多
的

現
代
經
濟
學
，
否
則
便
會
明
白
表
示
同
意
自
己
的
死
亡
加
上
摯
愛
的
人
死
亡
，
加
上
人
類
的
毀
滅
，
將
遠
比
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本
身
的
死
亡
糟
糕
。
回
頭
談
前
面
提
到
的
深
奧
系
統
。
我
們
只
是
一
條
大
鏈
的
一
環
而
已
，
而
且
我
們
同
時

關
心
自
己
和
系
統
，
也
希
望
保
存
那
條
大
鏈
的
各
個
部
分
。↑

⑤
通
訊
記
者
讓—

路
易
．
若
特
（Jean-Louis R

heault

）
寫
道
：
「
我
注
意
到
，
愈
多
人
誇
讚
抽
象
概
念
的
創

業
家
，
遇
到
真
正
的
創
業
家
時
，
反
而
愈
鄙
視
他
們
。
」'↑
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第
二
冊 

現
代
化
與
否
定
反
脆
弱
性

如
同
波
特
萊
爾
在
那
首
悲
傷
的
詩
中
寫
到
的
信
天
翁
，
適
合
在
天
上
飛
，
到
了
地
上
就
無
用
武
之
地
，
走
起

路
來
搖
搖
擺
擺
地
很
吃
力
。
「
波
動
性
」
（volatility

）
一
詞
來
自
拉
丁
語
的
飛
（volare

）
，
十
分
貼
切
。
剝

奪
政
治
（
和
其
他
）
體
系
的
波
動
性
會
傷
害
他
們
，
最
後
會
像
瀑
布
層
層
而
下
那
樣
造
成
更
大
的
波
動
。

這
一
部
分
，
也
就
是
第
二
冊
，
談
的
是
來
自
否
定
毒
物
興
奮
效
應
的
脆
弱
性
、
有
機
體
的
自
然
反
脆
弱
性
，

以
及
我
們
出
於
好
意
，
扮
演
指
揮
家
的
角
色
，
卻
傷
害
到
系
統
。
我
們
不
讓
社
會
和
經
濟
體
系
遭
受
壓
力
因
子
和

隨
機
性
的
干
擾
，
將
它
們
放
在
輕
鬆
舒
適
的
現
代
化
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
上
，
反
而
造
成
它
們
的
脆
弱
，
最
後

遭
到
傷
害
。

普
羅
克
拉
斯
提
斯
（Procrustes

）
是
希
臘
神
話
中
的
旅
店
老
闆
，
為
了
讓
旅
人
躺
在
床
上
剛
好
符
合
床
的

長
度
，
便
將
太
高
的
人
的
手
腳
砍
短
，
把
太
矮
的
人
的
手
腳
拉
長
。
但
是
身
高
恰
到
好
處
的
旅
人
，
剛
好
有
一
張

適
合
的
床
可
睡
。

我
們
在
第
三
章
說
過
，
將
有
機
體
視
為
簡
單
的
機
器
，
是
種
簡
化
，
或
近
似
，
或
化
約
的
做
法
，
正
好
和
普

羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
相
同
。
我
們
這
麼
做
，
往
往
是
出
於
最
崇
高
的
意
圖
，
就
像
我
們
會
受
到
壓
力
，
不
得
不
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「
修
理
」
東
西
，
並
且
因
為
害
怕
隨
機
和
喜
歡
平
順
，
經
常
導
致
它
們
爆
炸
。
①

第
二
冊
也
會
討
論
人
和
自
然
力
量
之
間
的
競
爭
、
某
些
反
脆
弱
系
統
渴
望
波
動
，
以
及
我
們
如
何
使
社
會
、

政
治
（
和
其
他
）
體
系
過
度
穩
定
，
而
容
易
遭
受
「
黑
天
鵝
」
傷
害
。
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①
簡
化
失
敗
的
地
方
，
也
就
是
將
非
線
性
的
東
西
簡
化
，
用
線
性
來
代
替
，
造
成
的
傷
害
最
大
。
這
是
最
常
見

的
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
。↑
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５ 
露
天
市
場
與
辦
公
大
樓

紅
白
兩
派
都
前
往
蘇
黎
世—

戰
爭
不
是
監
獄—

火
雞
計
畫
受
阻—

記
住
我
們
活
在
極
端
世
界

兩
種
專
業

我
們
來
談
兩
個
完
全
相
同
的
雙
胞
胎
約
翰
和
喬
治
的
故
事
。
他
們
（
都
）
生
於
塞
普
勒
斯
（C

yprus

）
，
現

在
住
在
大
倫
敦
地
區
。
約
翰
在
一
家
大
銀
行
的
人
事
部
門
當
文
書
，
工
作
了
二
十
五
年
，
負
責
處
理
員
工
輪
調
全

球
各
地
的
事
務
。
喬
治
是
計
程
車
司
機
。

約
翰
的
收
入
非
常
好
預
測
（
或
者
他
是
這
麼
認
為
）
，
享
有
福
利
給
付
，
一
年
休
假
四
個
星
期
，
每
在
職
二

十
五
年
就
會
得
到
一
只
金
錶
。
每
個
月
有
三
○
八
二
英
鎊
的
錢
存
進
他
在
當
地
納
特
西
銀
行
（N

at W
est

）
開
立

的
活
期
存
款
帳
戶
內
。
他
提
領
一
點
錢
去
還
倫
敦
西
區
房
子
的
抵
押
貸
款
、
支
付
水
電
費
和
買
羊
奶
酪
，
還
剩
一

點
錢
可
以
存
下
來
。
週
六
上
午
醒
來
，
他
總
是
賴
在
床
上
，
不
肯
立
刻
起
床
。
他
無
憂
無
慮
，
告
訴
自
己
「
人
生

十
分
美
好
」—

—

直
到
銀
行
危
機
爆
發
，
才
知
道
大
事
不
妙
，
因
為
他
可
能
變
成
「
冗
員
」
。
失
業
會
對
他
造
成
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嚴
重
的
打
擊
。
他
是
人
事
專
家
，
見
多
了
許
多
人
在
五
十
歲
遭
到
遣
散
，
漫
長
的
事
業
生
涯
戛
然
而
止
，
再
也
回

不
去
職
場
了
。

喬
治
和
他
兄
弟
住
在
同
一
條
街
上
，
開
黑
色
計
程
車—

—

這
表
示
他
花
了
三
年
時
間
，
熟
記
大
倫
敦
的
大
街

小
巷
，
掙
來
有
權
在
街
道
上
攬
客
的
執
照
。
他
的
所
得
波
動
很
大
。
有
些
日
子
「
不
錯
」
，
可
以
賺
進
數
百
英

鎊
；
有
時
很
糟
，
甚
至
不
敷
成
本
；
但
是
年
復
一
年
，
他
的
平
均
收
入
和
兄
弟
差
不
多
。
到
目
前
為
止
，
二
十
五

年
的
生
涯
中
，
只
休
過
一
天
，
沒
賺
到
車
資
收
入
。
由
於
所
得
起
伏
不
定
，
所
以
他
老
是
抱
怨
，
不
像
兄
弟
那
樣

工
作
有
保
障
；
但
事
實
上
這
只
是
錯
覺
，
因
為
他
擁
有
更
多
。

這
就
是
人
生
的
核
心
錯
覺
：
認
為
隨
機
的
風
險
高
，
所
以
是
壞
事
；
消
除
隨
機
，
就
能
消
除
風
險
。

計
程
車
司
機
、
妓
女
（
非
常
古
老
的
行
業
）
、
木
匠
、
水
電
工
、
裁
縫
師
和
牙
醫
等
技
術
勞
工
，
所
得
波
動

都
很
大
，
但
面
對
小
小
的
專
業
「
黑
天
鵝
」
，
也
就
是
會
使
他
們
的
所
得
完
全
消
失
的
事
件
，
卻
有
相
當
高
的
強

固
性
。
他
們
的
風
險
是
看
得
見
的
。
但
是
受
雇
於
人
的
上
班
族
卻
不
是
這
樣
，
他
們
的
所
得
雖
然
不
會
大
起
大

落
，
卻
可
能
在
接
到
人
事
部
門
的
一
通
電
話
之
後
，
所
得
立
刻
掉
為
零
而
大
受
震
撼
。
受
雇
者
的
風
險
是
隱
藏

的
。

這
些
技
術
勞
工
的
收
入
容
易
變
動
，
事
業
生
涯
反
而
帶
有
一
些
反
脆
弱
性
：
小
小
的
變
異
會
使
他
們
不
斷
設

法
適
應
和
改
變
，
從
環
境
中
學
習
，
並
且
持
續
處
於
必
須
適
應
的
壓
力
之
下
。
我
們
說
過
，
壓
力
因
子
是
資
訊
；

這
些
生
涯
面
對
的
壓
力
因
子
持
續
存
在
，
使
得
他
們
必
須
見
機
而
作
，
設
法
調
整
。
此
外
，
他
們
也
能
接
納
饋
贈

和
驚
喜
、
免
費
選
擇
權—

—

我
們
會
在
第
四
冊
談
到
，
這
是
反
脆
弱
的
正
字
標
誌
。
喬
治
習
慣
於
有
時
遇
到
要
求
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十
分
瘋
狂
的
顧
客
，
而
且
他
可
以
自
由
自
在
拒
絕
：
在
冰
島
火
山
爆
發
引
起
恐
慌
的
那
段
期
間
，
英
國
空
中
交
通

癱
瘓
，
曾
有
一
位
有
錢
的
老
婦
人
，
請
他
開
車
載
她
前
往
法
國
南
部
參
加
婚
禮—

—

來
回
二
千
哩
。
妓
女
同
樣
有

那
麼
一
點
小
小
的
機
率
，
遇
見
對
她
十
分
癡
迷
的
有
錢
恩
客
，
送
她
非
常
昂
貴
的
鑽
石
，
甚
至
願
意
娶
她
為
妻
，

只
要
忍
受
一
段
短
短
的
過
渡
期
，
便
成
為
未
亡
人
。

喬
治
也
可
以
自
由
選
擇
繼
續
開
車
，
直
到
不
想
開
為
止
（
許
多
人
繼
續
開
計
程
車
，
直
到
八
十
來
歲
，
主
要

是
為
了
打
發
時
間
）
，
因
為
他
是
自
己
的
老
闆
，
不
像
他
兄
弟
，
到
了
五
十
來
歲
就
完
全
沒
人
肯
雇
用
他
。

這
兩
種
所
得
波
動
之
間
的
差
異
，
適
用
於
政
治
體
系—

—

而
且
我
們
會
在
下
面
兩
章
談
到
，
也
適
用
於
生
活

中
的
幾
乎
每
一
樣
事
情
。
用
人
的
力
量
去
平
滑
隨
機
性
，
會
產
生
相
當
於
約
翰
的
所
得
：
平
穩
卻
脆
弱
。
這
種
所

得
比
較
容
易
受
到
大
震
撼
的
傷
害
，
瞬
間
掉
為
零
（
如
果
他
住
在
少
數
幾
個
福
利
國
家
之
中
的
一
個
，
是
可
以
領

到
若
干
失
業
給
付
）
。
自
然
的
隨
機
性
比
較
像
喬
治
的
所
得
：
非
常
大
的
震
撼
扮
演
較
小
的
角
色
。
此
外
，
這
種

變
異
有
助
於
改
善
系
統
（
因
此
改
善
反
脆
弱
性
）
。
計
程
車
司
機
或
妓
女
的
收
入
下
降
一
個
星
期
，
會
給
他
們
和

環
境
有
關
的
資
訊
，
提
示
他
們
需
要
到
城
內
客
戶
常
去
的
新
地
方
；
約
一
個
月
沒
有
收
入
，
會
促
使
他
們
修
改
技

能
，
另
謀
出
路
。

此
外
，
對
自
力
營
生
的
人
來
說
，
不
致
命
的
小
錯
誤
是
資
訊
，
而
且
是
寶
貴
的
資
訊
，
會
引
導
他
修
正
原
來

的
做
法
以
適
應
環
境
；
對
於
像
約
翰
那
樣
的
受
雇
者
，
錯
誤
會
成
為
永
久
的
紀
錄
，
在
人
事
部
門
建
成
檔
案
。
紐

約
洋
基
隊
一
九
五
○
年
代
的
當
家
捕
手
，
也
是
強
打
者
約
吉
．
貝
拉
（Yogi Berra

）
曾
說
：
「
我
們
都
犯
過
不

對
的
錯
誤
。
」—

—

對
約
翰
來
說
，
所
有
的
錯
誤
都
是
不
對
的
錯
誤
，
大
自
然
喜
愛
小
錯
誤
（
若
非
如
此
，
基
因

www.qitubk.com

www.qitubk.com



變
異
就
不
可
能
發
生
）
，
人
類
卻
不
然—

—

因
此
當
你
依
賴
人
的
判
斷
，
就
只
好
任
憑
心
理
偏
誤
擺
布
，
不
喜
歡

反
脆
弱
性
。

因
此
，
我
們
人
類
害
怕
第
二
種
變
異
和
天
真
的
脆
弱
系
統
，
於
是
用
保
護
它
們
的
方
式
，
反
而
阻
止
它
們
形

成
反
脆
弱
性
。
換
句
話
說
，
每
當
適
合
使
用
時
，
這
一
點
都
值
得
一
提
再
提
：
避
開
小
錯
誤
會
使
大
錯
誤
更
為
嚴

重
。

中
央
集
權
國
家
和
約
翰
的
所
得
類
似
；
城
邦
國
家
的
模
式
則
和
喬
治
相
近—

—

約
翰
有
個
大
雇
主
，
喬
治
則

有
許
多
小
雇
主—

—

所
以
他
能
選
擇
最
適
合
自
己
的
雇
主
，
因
此
任
何
時
點
，
「
有
更
多
的
選
擇
」
。
前
者
產
生

穩
定
的
錯
覺
，
但
那
是
脆
弱
；
後
者
有
易
變
的
錯
覺
，
但
具
有
強
固
性
，
甚
至
呈
現
反
脆
弱
性
。

你
在
系
統
中
看
到
的
變
異
愈
多
，
它
愈
不
容
易
受
「
黑
天
鵝
」
傷
害
。
現
在
拿
瑞
士
的
故
事
，
來
探
討
以
上

所
說
如
何
適
用
於
政
治
體
系
。

列
寧
在
蘇
黎
世

最
近
我
在
蘇
黎
世
一
家
小
館
子
改
裝
的
豪
華
餐
廳
，
看
著
價
格
超
貴
的
菜
單
，
不
知
如
何
點
餐
，
因
為
價
格

至
少
是
美
國
品
質
相
當
的
餐
館
的
三
倍
。
全
球
最
近
這
一
場
危
機
，
使
得
瑞
士
的
安
全
天
堂
地
位
更
勝
以
往
，
導

致
它
的
貨
幣
匯
價
急
遽
上
揚—

—

瑞
士
是
世
界
上
反
脆
弱
性
最
強
的
國
家
；
它
從
其
他
地
方
發
生
的
震
撼
得
到
利

益
。
我
的
朋
友
是
一
位
作
家
，
對
我
說
，
以
前
住
過
這
裡
的
列
寧
（Lenin
）
，
常
和
達
達
派
詩
人
崔
斯
坦
．
查
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拉
（Tristan Tzara

）
在
這
座
館
子
下
棋
。
沒
錯
，
後
來
改
名
為
列
寧
（
原
名
弗
拉
基
米
爾
．
伊
里
奇
．
烏
里
揚

諾
夫
〔Vladim

ir Ilyich U
lyanov

〕
）
的
俄
羅
斯
革
命
家
，
曾
在
瑞
士
待
過
一
段
時
間
，
炮
製
他
的
由
上
而
下
偉

大
現
代
國
家
藍
圖
，
後
來
並
在
中
央
極
權
國
家
控
制
下
，
展
開
規
模
最
大
的
人
類
實
驗
。
我
突
然
覺
得
，
列
寧
待

過
的
這
個
地
方
有
點
怪
異
，
因
為
幾
天
前
我
在
日
內
瓦
湖
畔
的
蒙
特
勒
（M

ontreux

）
參
加
一
場
會
議
，
地
點
正

好
選
在
俄
羅
斯
流
亡
貴
族
、
受
害
於
列
寧
的
瓦
拉
迪
米
爾
．
納
博
科
夫
（Vladim

ir N
abokov

）
度
過
餘
生
最
後

二
三
十
年
的
相
同
飯
店
。

我
覺
得
有
趣
的
是
，
紅
白
兩
派
都
庇
護
，
也
就
是
布
爾
什
維
克
黨
人
和
他
們
後
來
取
而
代
之
的
白
俄
貴
族
都

受
到
庇
護
，
似
乎
是
海
爾
維
第
共
和
國
（H

elvetic C
onfederation

；
譯
註
：
瑞
士
的
官
方
全
稱
）
的
主
要
業
務

之
一
。
蘇
黎
世
、
日
內
瓦
或
洛
桑
等
大
都
市
，
都
能
見
到
政
治
難
民
來
這
裡
尋
求
庇
護
：
例
如
被
回
教
徒
推
翻
的

流
亡
伊
朗
皇
室
，
以
及
最
近
執
行
「
Ｂ
計
畫
」
的
非
洲
當
權
者
。
連
伏
爾
泰
也
曾
躲
在
日
內
瓦
近
郊
、
靠
近
法
國

邊
界
的
弗
尼
（Ferney

）
一
段
時
間
（
弗
尼
那
時
甚
至
還
沒
有
加
入
共
和
國
）
。
伏
爾
泰
這
個
受
到
很
好
保
護
卻

惹
人
厭
的
人
，
在
侮
辱
法
國
國
王
、
天
主
教
會
或
其
他
權
威
之
後
，
倉
卒
逃
到
弗
尼—

—

但
一
般
人
不
知
道
的

是
，
他
也
有
尋
求
財
務
保
護
的
誘
因
。
伏
爾
泰
是
白
手
起
家
的
富
裕
商
人
、
投
資
人
和
投
機
交
易
人
。
值
得
一
提

的
是
，
他
有
不
少
財
富
是
來
自
面
對
壓
力
因
子
的
反
脆
弱
性
，
在
流
亡
之
初
開
始
累
積
財
富
。

因
此
，
和
伏
爾
泰
一
樣
，
也
有
其
他
各
種
難
民
來
到
這
裡
：
來
自
動
盪
地
區
的
財
務
難
民
，
可
以
從
他
們
昂

貴
卻
無
趣
的
服
裝
、
索
然
無
味
的
語
言
、
做
作
的
禮
儀
，
以
及
昂
貴
（
閃
閃
發
亮
）
的
手
錶
看
得
出
來—

—

換
句

話
說
，
他
們
和
伏
爾
泰
不
同
。
可
是
他
們
和
許
多
富
人
一
樣
，
覺
得
有
權
在
講
完
笑
話
之
後
自
己
先
笑
起
來
。
這
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些
（
單
調
乏
味
）
的
人
不
是
來
尋
求
人
身
的
庇
護
；
尋
求
庇
護
的
是
他
們
的
資
產
。
雖
然
有
些
政
治
人
物
可
能
喜

歡
躲
得
離
法
國
或
英
國
政
權
遠
遠
的
（
法
國
和
英
國
是
消
磨
週
六
晚
上
比
較
刺
激
的
地
方
）
，
但
他
們
絕
對
想
要

在
瑞
士
開
立
活
期
存
款
帳
戶
。
就
經
濟
面
來
說
，
這
是
世
界
上
最
強
固
的
地
方—

—

而
且
好
幾
個
世
紀
以
來
都
是

如
此
。各

式
各
樣
的
人
帶
著
他
們
的
皮
夾
，
來
瑞
士
尋
求
庇
護
、
安
全
和
穩
定
。
但
是
所
有
這
些
難
民
沒
有
注
意
到

一
件
很
明
顯
的
事
情
：
這
個
世
界
上
最
穩
定
的
國
家
，
竟
然
沒
有
一
個
政
府
。
而
且
，
雖
然
它
沒
有
政
府
，
卻
沒

有
因
此
而
不
穩
定
；
相
反
的
，
正
因
為
沒
有
政
府
，
它
才
穩
定
。
隨
便
找
個
瑞
士
公
民
，
請
他
說
出
總
統
的
姓

名
，
然
後
計
算
說
得
出
的
人
所
占
的
百
分
率
，
你
會
發
現
，
他
們
通
常
比
較
能
說
出
法
國
或
美
國
總
統
的
姓
名
，

而
不
是
自
己
國
家
總
統
的
姓
名
。
它
的
貨
幣
最
為
強
勁
（
本
書
撰
稿
時
，
是
最
安
全
的
貨
幣
）
，
可
是
它
的
中
央

銀
行
相
當
小
，
甚
至
相
對
於
國
家
的
規
模
也
顯
得
很
小
。

那
些
伺
機
而
動
、
想
要
重
掌
大
權
的
政
治
人
物
，
曾
經
注
意
到
這
裡
沒
有
政
府
，
相
信
他
們
是
因
為
瑞
士
沒

有
這
種
政
府
，
才
能
在
那
裡
，
並
且
因
此
而
調
整
他
們
的
單
一
民
主
國
家
和
政
治
體
系
觀
念
嗎
？
一
點
都
看
不
出

來
。

說
瑞
士
沒
有
政
府
也
不
見
得
完
全
正
確
。
他
們
只
是
沒
有
一
個
大
型
中
央
政
府
，
或
者
一
般
論
述
所
說
的

「
政
府
」
。
治
理
他
們
的
是
完
全
由
下
而
上
，
像
是
自
治
市
、
稱
作
州
的
區
域
性
實
體
、
接
近
主
權
獨
立
的
迷
你

國
家
，
統
一
成
共
和
國
。
共
和
國
裡
面
有
相
當
大
的
波
動
，
居
民
之
間
的
敵
意
停
留
在
爭
奪
噴
泉
或
者
其
他
乏
味

辯
論
的
層
次
上
。
這
不
見
得
令
人
愉
快
，
因
為
鄰
居
會
變
成
好
事
之
徒—

—
這
是
從
下
而
上
，
不
是
從
上
而
下
的
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專
制
政
體
，
但
仍
然
是
專
制
政
體
。
但
是
這
種
由
下
而
上
的
專
制
形
式
提
供
一
層
保
護
傘
，
能
夠
對
抗
烏
托
邦
的

浪
漫
影
響
，
因
為
在
這
種
缺
乏
知
性
的
氣
氛
中
，
不
會
產
生
什
麼
大
觀
念—

—

在
日
內
瓦
舊
城
區
的
咖
啡
館
待
一

下
下
，
尤
其
是
在
週
日
的
午
後
，
便
足
以
了
解
這
個
程
序
高
度
缺
乏
知
性
，
沒
有
任
何
宏
偉
的
事
物
，
甚
至
可
說

一
切
都
微
不
足
道
（
有
一
個
非
常
有
名
的
說
法
，
說
瑞
士
最
偉
大
的
成
就
，
是
發
明
布
穀
鳥
鐘
，
而
其
他
國
家
則

有
重
大
的
工
程—

—
非
常
好
的
說
法
，
除
了
瑞
士
人
並
沒
有
發
明
布
穀
鳥
鐘
之
外
）
。
但
是
這
個
體
系
在
每
一
個

可
能
的
層
級
，
都
產
生
了
穩
定
性—

—

穩
定
到
無
聊
的
地
步
。

也
請
注
意
你
在
瑞
士
，
日
內
瓦
所
有
地
方
、
蘇
黎
世
一
些
地
方
（
市
區
）
，
尤
其
是
格
施
塔
德

（G
staadt

）
和
聖
莫
里
茨
（San M

oritz

）
等
滑
雪
勝
地
，
會
見
到
浮
華
得
令
人
生
厭
的
場
面
，
但
這
不
是
這

個
國
家
的
直
接
產
物
，
也
不
是
它
所
負
使
命
的
一
部
分
，
而
是
成
功
帶
來
的
結
果
，
因
為
瑞
士
像
磁
鐵
那
般
，
吸

引
醜
陋
的
有
錢
和
避
稅
難
民
。

請
注
意
這
不
是
單
一
民
族
大
國
，
而
是
由
自
生
自
滅
的
一
些
小
自
治
市
組
成
的
。

由
下
而
上
變
異

我
所
說
的
由
下
而
上
變
異—

—

或
者
雜
訊—

—

是
指
在
自
治
市
內
部
發
生
的
那
種
政
治
波
動
，
也
就
是
在
日

常
事
務
運
行
時
，
發
生
的
小
鬥
爭
和
摩
擦
。
它
不
具
有
規
模
可
變
性
（
或
者
在
規
模
轉
換
的
情
況
下
，
所
謂
的
不

變
〔invariant

〕
）
：
換
句
話
說
，
如
果
規
模
增
加
，
例
如
將
某
個
社
群
內
的
人
數
乘
以
一
百
，
社
群
的
動
態
會
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顯
著
不
同
。
大
國
的
行
為
一
點
都
不
像
巨
大
的
自
治
市
，
就
像
嬰
兒
不
像
小
大
人
那
樣
。
兩
者
的
差
異
在
性
質

上
：
某
個
社
群
內
的
人
數
增
加
，
會
改
變
各
個
實
體
之
間
關
係
的
品
質
。
本
書
前
言
談
過
非
線
性
。
如
果
你
將
某

個
實
體
內
的
人
數
乘
以
十
，
原
來
的
特
質
就
無
法
保
存
，
也
就
是
會
發
生
轉
型
。
各
實
體
之
間
的
對
話
會
從
平
凡

無
奇
（
但
是
效
果
好
）
，
轉
成
抽
象
的
數
字
，
更
為
有
趣
，
也
許
更
具
學
術
味
道
，
但
是
效
果
比
較
差
。

一
群
自
治
市
展
現
畫
地
自
限
的
敵
意
，
也
有
本
身
的
內
部
鬥
爭
，
人
與
人
之
間
相
互
傾
軋
，
但
它
們
聚
集
在

一
起
，
便
成
為
相
當
溫
和
且
穩
定
的
國
家
。
瑞
士
就
像
前
面
所
說
第
二
個
兄
弟
的
所
得
，
由
於
地
方
層
級
的
變
異

和
雜
訊
而
穩
定
。
正
如
計
程
車
司
機
每
天
的
所
得
相
當
不
穩
定
，
但
年
所
得
相
當
穩
定
。
瑞
士
在
總
體
的
層
級
上

顯
現
穩
定
性
，
因
為
各
州
集
合
起
來
，
產
生
了
一
個
堅
實
的
系
統
。

人
處
理
地
方
事
務
的
方
式
，
和
他
們
處
理
大
而
抽
象
的
公
共
支
出
的
方
式
非
常
不
同
：
傳
統
上
，
我
們
活
在

小
單
位
和
部
落
中
，
而
且
在
小
單
位
中
管
理
得
相
當
好
。
①

此
外
，
生
物
學
在
自
治
市
的
環
境
，
而
不
是
在
較
大
的
系
統
中
，
扮
演
某
種
角
色
。
一
國
政
府
不
必
因
為
錢

花
得
太
多
，
或
者
因
為
在
越
南
殺
人
之
類
的
失
敗
行
動
，
而
像
生
物
反
應
那
樣
羞
愧
難
當
。
和
同
儕
四
目
交
接
，

會
改
變
一
個
人
的
行
為
。
但
是
對
於
每
天
黏
在
辦
公
桌
的
水
蛭
來
說
，
數
字
便
只
是
數
字
而
已
。
週
日
上
午
你
在

教
會
遇
到
的
人
，
會
因
為
自
己
犯
下
的
錯
誤
而
渾
身
不
自
在—

—
而
且
會
為
那
些
錯
誤
負
起
更
大
的
責
任
。
在
小

型
、
局
部
的
規
模
上
，
他
的
身
體
和
生
物
反
應
會
引
導
他
避
免
傷
害
到
別
人
。
在
大
型
的
規
模
上
，
其
他
人
只
是

抽
象
的
項
目
；
由
於
和
當
事
人
缺
乏
社
會
上
的
接
觸
，
公
務
員
的
大
腦
會
起
帶
頭
作
用
，
而
不
是
根
據
情
感
做
事

—
—

也
就
是
只
根
據
數
字
、
電
子
試
算
表
、
統
計
數
字
、
更
多
的
電
子
試
算
表
和
理
論
去
做
事
。
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我
把
這
個
觀
念
告
訴
馬
克
．
布
萊
斯
（M

ark Blyth

）
之
後
，
他
脫
口
而
出
非
常
明
顯
的
一
件
事
：
「
史
達

林
（Stalin

）
不
可
能
存
在
自
治
市
之
中
。
」

在
其
他
許
多
地
方
，
小
就
是
美
。
我
們
現
在
先
將
小
單
位
（
總
體
則
是
小
單
位
的
集
合
）
視
為
比
大
單
位
更

具
反
脆
弱
性—

—
事
實
上
，
大
單
位
勢
必
分
裂
（
我
們
稍
後
會
解
釋
數
學
上
的
特
質
）
，
而
相
當
不
幸
的
，
這
似

乎
適
用
於
大
公
司
、
非
常
大
型
的
哺
乳
動
物
，
以
及
大
型
政
府
。
②

關
於
抽
象
的
國
家
，
還
有
另
一
個
問
題
，
心
理
上
的
問
題
。
我
們
人
類
一
向
藐
視
不
具
體
的
東
西
。
一
個
正

在
哭
泣
的
嬰
兒
，
對
我
們
的
影
響
，
很
容
易
超
過
其
他
地
方
數
千
人
奄
奄
一
息
，
卻
沒
有
透
過
電
視
機
傳
送
到
我

們
的
客
廳
。
第
一
種
情
況
叫
人
於
心
不
忍
，
第
二
種
情
況
則
只
是
統
計
數
字
。
我
們
的
情
感
能
量
無
視
於
機
率
。

媒
體
利
用
我
們
偏
愛
奇
聞
軼
事
、
渴
望
聳
人
聽
聞
的
消
息
，
而
使
事
情
變
得
更
糟
。
而
且
，
它
們
在
這
麼
做
的
時

候
，
造
成
很
大
的
不
公
平
。
目
前
每
七
秒
鐘
就
有
一
個
人
死
於
糖
尿
病
，
但
是
新
聞
只
報
導
龍
捲
風
受
害
人
的
家

在
空
中
飛
。

問
題
在
於
創
設
官
僚
制
度
之
後
，
我
們
將
公
務
員
放
在
根
據
抽
象
和
理
論
事
務
做
決
定
的
位
置
上
，
卻
誤
以

為
他
們
是
以
理
性
、
負
責
任
的
方
式
做
決
定
。

遊
說
者—

—

遊
說
者
惱
人
的
競
賽—

—

也
無
法
存
在
於
自
治
市
或
小
區
域
中
。
由
於
布
魯
塞
爾
的
歐
洲
執
行

委
員
會
（European C

om
m

ission

）
集
中
（
某
種
）
權
力
，
歐
洲
人
很
快
就
發
現
這
些
遊
說
者
的
變
種
為
了
某

家
大
公
司
，
而
操
縱
民
主
制
度
。
一
個
遊
說
者
只
要
影
響
布
魯
塞
爾
的
一
項
決
定
或
管
理
法
令
，
就
能
造
成
很
大
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的
影
響
。
這
方
面
的
報
償
（
成
本
很
低
）
遠
高
於
自
治
市
。
自
治
市
需
要
許
多
遊
說
者
，
才
能
說
服
根
深
柢
固
住

在
社
區
中
的
人
。
③

也
請
考
慮
規
模
造
成
的
另
一
個
影
響
：
小
公
司
比
較
不
可
能
有
遊
說
者
。

同
樣
的
由
下
而
上
影
響
適
用
於
法
律
。
義
大
利
的
政
治
和
法
律
哲
學
家
布
魯
諾
．
萊
奧
尼
（Bruno

Leoni

）
提
出
主
張
，
認
為
以
法
官
為
基
礎
的
法
律
（
因
為
它
的
多
樣
性
）
具
有
強
固
性
，
而
明
確
且
僵
化
的
法

典
則
缺
乏
強
固
性
。
沒
錯
，
這
麼
一
來
，
選
擇
法
庭
就
像
買
彩
券—

—

但
是
這
有
助
於
防
止
大
規
模
的
錯
誤
發

生
。

我
引
用
瑞
士
的
例
子
來
說
明
政
治
體
系
的
自
然
反
脆
弱
性
，
以
及
如
何
藉
管
理
雜
訊
以
達
成
穩
定
，
因
為
我

們
可
以
擁
有
一
種
機
制
，
讓
它
順
其
自
然
發
展
，
而
不
是
將
它
極
小
化
。

請
注
意
瑞
士
的
另
一
個
要
素
：
它
可
能
是
歷
史
上
最
成
功
的
國
家
，
但
是
它
的
大
學
教
育
水
準
和
其
他
富
裕

國
家
相
比
顯
得
非
常
低
。
它
的
系
統
，
連
我
那
時
的
銀
行
業
也
不
例
外
，
是
根
據
學
徒
模
式
在
運
轉
，
而
這
樣
的

模
式
幾
乎
就
是
職
業
模
式
，
非
理
論
模
式
。
換
句
話
說
，
它
重
技
術
（
工
藝
和
技
術
秘
訣
）
，
而
輕
認
識
（
書
籍

知
識
、
學
識
）
。

遠
離
極
端
世
界
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我
們
現
在
來
談
談
這
個
過
程
的
技
術
面
，
也
就
是
從
比
較
偏
向
統
計
的
觀
點
，
探
討
人
干
預
各
種
事
務
的
波

動
性
所
造
成
的
影
響
。
由
下
而
上
的
波
動
，
以
及
自
然
系
統
的
波
動
，
具
有
某
種
數
學
屬
性
。
它
產
生
的
那
種
隨

機
性
，
我
稱
為
平
常
世
界
（M

ediocristan

）—
—

充
滿
可
能
相
當
嚇
人
的
變
異
，
但
是
整
體
而
言
（
經
過
一
段

時
間
，
或
者
將
自
治
市
集
合
起
來
，
構
成
比
較
大
的
共
和
國
或
實
體
）
傾
向
於
相
互
抵
銷—

—

而
不
是
難
以
控
制

的
極
端
世
界
（Extrem

istan

）
，
其
中
大
部
分
時
候
相
當
穩
定
，
但
偶
爾
會
有
很
大
的
混
亂—

—

這
些
錯
誤
會

帶
來
很
大
的
後
果
。
其
一
是
波
動
，
另
一
是
跳
動
。
其
一
會
小
幅
浮
沉
，
另
一
則
大
起
大
落
。
正
如
計
程
車
司
機

的
所
得
不
同
於
銀
行
員
工
的
所
得
。
這
兩
種
隨
機
性
在
質
上
截
然
不
同
。

平
常
世
界
有
許
多
變
異
，
不
會
發
生
單
一
極
端
的
變
異
；
極
端
世
界
很
少
出
現
變
異
，
但
一
有
變
異
，
便
非

常
極
端
。

了
解
兩
者
差
異
的
另
一
種
方
式
是
：
你
的
卡
路
里
攝
取
量
屬
於
平
常
世
界
。
把
你
一
年
吃
的
卡
路
里
加
起

來
，
就
算
不
考
慮
你
說
的
謊
，
任
何
一
天
的
卡
路
里
占
總
數
的
百
分
率
都
不
高
（
例
如
你
一
年
可
能
吃
掉
八
十
萬

卡
路
里
，
每
天
不
會
高
於
總
數
的
○
．
五
％
，
也
就
是
不
超
過
五
千
卡
路
里
）
。
因
此
，
就
算
有
難
得
一
見
的
異

常
發
生
，
對
整
體
和
長
期
造
成
的
影
響
也
很
小
。
你
的
體
重
不
可
能
一
天
之
內
增
為
兩
倍
，
甚
至
一
個
月
也
不
可

能
，
或
者
一
年
內
不
可
能—

—

但
是
你
的
財
富
淨
值
可
能
轉
眼
之
間
增
為
兩
倍
或
者
減
半
。

相
較
之
下
，
拿
小
說
的
銷
路
來
說
，
一
半
以
上
的
銷
售
額
（
以
及
可
能
高
達
九
○
％
的
利
潤
）
往
往
來
自
銷

路
最
好
的
○
．
一
％
小
說
，
所
以
例
外
事
件
，
也
就
是
千
分
之
一
的
事
件
，
在
這
裡
居
於
舉
足
輕
重
的
地
位
。
因
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此
金
融
事
務—

—

以
及
其
他
的
經
濟
事
務—

—

往
往
屬
於
極
端
世
界
，
就
像
歷
史
是
以
不
連
續
的
方
式
進
行
，
從

一
種
狀
態
跳
到
另
一
種
。
④

圖
三
讓
我
們
看
到
反
脆
弱
系
統
的
自
然
變
異
遭
到
剝
奪
（
主
要
是
因
為
天
真
的
干
預
）
之
後
，
如
何
受
到
傷

害
。
除
了
自
治
市
的
雜
訊
，
相
同
的
邏
輯
適
用
於
孩
子
在
無
菌
的
環
境
中
待
過
一
段
時
間
之
後
，
將
他
丟
到
沒
人

保
護
的
人
群
中
；
靠
上
層
發
號
施
令
，
維
持
政
治
穩
定
的
系
統
；
價
格
管
制
造
成
的
影
響
；
企
業
享
有
規
模
優
勢

等
等
。
我
們
從
產
生
穩
定
但
可
控
制
的
波
動
之
系
統
（
平
常
世
界
）
，
比
較
接
近
統
計
上
的
「
鐘
形
曲
線
」
（
來

自
溫
和
的
高
斯
或
常
態
分
布
）
，
轉
變
成
很
難
預
測
、
而
且
主
要
是
跳
躍
式
波
動
（
稱
作
「
厚
尾
」
）
的
系
統
。

厚
尾—

—

和
極
端
世
界
的
意
思
相
近—

—

是
指
發
生
機
率
很
低
的
事
件
，
也
就
是
落
在
「
尾
端
」
的
事
件
，
扮
演

高
得
不
成
比
例
的
角
色
。
其
一
（
Ａ
圖
）
雖
然
波
動
，
但
不
致
急
轉
直
下
。
另
一
（
Ｂ
圖
）
在
動
亂
期
間
之
外
沒

有
顯
著
的
波
動
，
但
有
可
能
急
轉
直
下
。
長
期
而
言
，
第
二
個
系
統
的
波
動
高
得
多—

—

而
且
波
動
是
以
跳
躍
的

方
式
進
行
。
當
我
們
抑
制
第
一
個
系
統
，
往
往
得
到
第
二
個
系
統
。
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圖三

自治市的雜訊，像露天市場那樣的分散式變異（A圖）和極權化或人類管理的系統

（B圖）相互比較—或者計程車司機的收入（A圖）和企業員工的收入（第B圖）相

互比較。B圖上的波動會急起直落，或者說是從「黑天鵝」到「黑天鵝」。人類為

了平順而過度干預，或者控制流程，使得我們從一種系統（平常世界）轉變為另一

種系統（極端世界）。這種影響適用於各式各樣波動受到限制的系統—例如保健、

政治、經濟，甚至某個人服用百憂解或不服用百憂解的心情。企業家努力打拚的矽

谷（A圖）和銀行體系（B圖）之間的不同也是如此。

也
請
注
意
極
端
世
界
的
可
預
測
性
很
低
。
在
第
二
種
隨
機
性
呈
現
假
平
順
的
情
況
中
，
錯
誤
似
乎
相
當
少

見
，
但
一
旦
發
生
，
卻
會
造
成
很
大
的
影
響
，
而
且
往
往
是
有
如
浩
劫
般
的
衝
擊
。
事
實
上
，
我
們
在
第
四
冊
發

展
出
一
個
論
點
：
任
何
東
西
一
加
以
規
劃
，
往
往
就
會
以
失
敗
收
場
，
原
因
正
是
出
在
這
些
屬
性
上—

—

認
為
規
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劃
可
以
幫
助
企
業
，
是
個
相
當
大
的
迷
思
。
事
實
上
，
我
們
發
現
這
個
世
界
太
過
隨
機
和
太
難
以
預
測
，
很
難
根

據
未
來
的
能
見
度
制
定
政
策
。
經
過
某
種
適
應
和
環
境
狀
況
的
交
互
作
用
，
才
能
存
活
下
來
。

火
雞
的
大
問
題

現
在
從
厚
尾
和
極
端
世
界
的
技
術
行
話
和
圖
形
拉
回
來
，
改
用
黎
巴
嫩
口
語
。
在
極
端
世
界
中
，
人
很
容
易

被
過
去
的
性
質
所
愚
弄
，
而
將
整
個
故
事
倒
過
來
說
。
看
圖
三
的
Ｂ
圖
，
在
沒
有
急
轉
直
下
之
前
，
我
們
很
容
易

相
信
系
統
現
在
是
安
全
的
，
尤
其
是
當
系
統
從
左
邊
明
顯
可
見
隨
機
性
波
動
起
伏
的
「
可
怕
」
類
型
，
轉
為
顯
然

安
全
的
右
圖
。
看
起
來
好
像
波
動
性
下
降—

—

但
事
實
不
然
。
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圖四

一隻火雞利用「證據」；由於不知道感恩節就要來臨，牠正根據過去的資料，做

「嚴謹的」未來預估。
來源：George Nasr

有
隻
火
雞
被
肉
販
飼
養
了
一
千
日
；
每
一
天
都
「
以
更
高
的
統
計
信
賴
度
」
，
向
分
析
師
幕
僚
證
實
肉
販
的

確
愛
火
雞
。
肉
販
繼
續
飼
養
這
隻
火
雞
，
直
到
感
恩
節
前
幾
天
。
接
著
，
對
火
雞
來
說
不
是
很
好
的
那
一
天
終
於

到
來
。
肉
販
做
了
令
火
雞
驚
訝
萬
分
的
事
情
，
牠
只
好
修
改
自
己
的
信
念—

—

偏
偏
這
時
正
當
牠
對
肉
販
愛
火
雞

這
句
話
的
信
心
達
到
最
高
之
際
。
在
火
雞
的
生
命
中
，
本
來
「
一
切
非
常
平
靜
」
，
而
且
將
來
的
日
子
很
能
預
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測
。
這
個
例
子
是
根
據
羅
素
（Bertrand R

ussell

）
所
做
的
譬
喻
改
寫
的
。 

這
裡
的
關
鍵
，
在
於
這
種
驚
奇
正

是
我
們
說
的
「
黑
天
鵝
」
；
但
只
對
火
雞
來
說
是
如
此
，
對
肉
販
則
不
然
。

我
們
也
可
以
從
火
雞
的
故
事
，
看
到
造
成
傷
害
的
所
有
錯
誤
之
母
：
誤
將
「
沒
有
傷
害
證
明
」
當
作
「
證
明

沒
有
傷
害
」
。
這
樣
的
錯
誤
，
我
們
會
看
到
經
常
盛
行
於
知
識
界
，
也
深
植
於
社
會
學
。

所
以
我
們
的
人
生
使
命
很
簡
單
，
就
是
「
如
何
不
當
火
雞
」
，
或
者
如
果
可
能
的
話
，
如
何
當
反
過
來
的
火

雞—
—

也
就
是
具
有
反
脆
弱
性
。
想
要
「
不
當
火
雞
」
，
首
先
要
研
判
真
實
的
穩
定
性
和
人
造
的
穩
定
性
兩
者
之

間
的
差
異
。

當
波
動
性
遭
到
抑
制
的
系
統
爆
炸
，
會
發
生
什
麼
事
，
讀
者
很
容
易
想
像
。
這
一
方
面
，
我
們
有
個
相
當
貼

切
的
例
子
：
伊
拉
克
的
薩
達
姆
．
海
珊
（Saddam

 H
ussein

）
和
他
的
政
權
在
二
○
○
三
年
猝
然
遭
到
美
國
推

翻
，
復
興
黨
（Baath Party

）
遭
到
取
締
。
超
過
十
萬
人
死
亡
，
十
年
後
，
這
個
地
方
仍
然
一
片
混
亂
。

一
千
二
百
年

我
們
一
開
始
是
以
瑞
士
為
例
，
討
論
國
家
。
現
在
稍
微
往
東
推
進
一
點
。

黎
凡
特
地
區
的
北
部
，
也
就
是
大
約
今
天
敘
利
亞
的
北
部
和
黎
巴
嫩
，
可
能
是
從
陶
器
出
現
之
前
的
新
石
器

時
代
，
直
到
非
常
現
代
，
也
就
是
二
十
世
紀
中
葉
，
人
類
歷
史
上
長
期
維
持
繁
榮
的
地
方
。
這
段
期
間
前
後
長
達

一
千
二
百
年—

—

而
英
國
只
繁
榮
了
大
約
五
百
年
，
斯
堪
的
納
維
亞
半
島
至
今
繁
榮
不
到
三
百
年
。
世
界
上
極
少
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地
方
曾
經
像
歷
史
學
家
說
的
，
長
時
段
（longue durée

）
持
續
繁
榮
。
其
他
的
都
市
不
免
興
起
之
後
衰
落
；
而

阿
勒
頗
（Aleppo

）
、
伊
梅
沙
（Em

esa

；
今
天
的
荷
姆
斯
〔H

om
s

〕
）
和
勞
迪
西
亞
（Laodicea

；
今
天
的

拉
塔
基
亞
〔Lattakia

〕
）
則
一
直
相
當
富
裕
。

黎
凡
特
北
部
自
古
以
來
就
有
很
多
貿
易
商
和
農
業
主
住
在
這
裡
，
主
要
是
因
為
它
位
於
絲
路
的
中
點
，
也
因

為
這
裡
供
應
小
麥
給
地
中
海
周
邊
許
多
地
方
，
尤
其
是
羅
馬
。
這
個
地
方
在
分
裂
之
前
，
出
了
幾
位
羅
馬
皇
帝
和

幾
位
天
主
教
宗
，
以
及
超
過
三
十
位
的
希
臘
語
言
作
家
和
哲
學
家
（
其
中
包
括
柏
拉
圖
學
院
的
許
多
院
長
）
，
以

及
美
國
願
景
家
和
電
腦
創
業
家
史
帝
夫
．
賈
伯
斯
的
祖
先
。
賈
伯
斯
帶
給
我
們
蘋
果
電
腦
，
我
現
在
正
用
來
改
寫

這
些
段
落
（
以
及
你
用
來
閱
讀
它
們
的iPad

平
板
電
腦
）
。
我
們
曉
得
，
自
羅
馬
時
期
有
紀
錄
以
來
，
這
個
地
方

就
相
當
獨
立
自
主
。
羅
馬
時
期
，
黎
凡
特
是
由
地
方
上
的
菁
英
管
理
，
透
過
當
地
人
以
分
權
方
法
統
治
。
鄂
圖
曼

帝
國
蕭
規
曹
隨
。
各
個
都
市
鑄
造
本
身
使
用
的
貨
幣
。

然
後
發
生
兩
件
事
情
。
第
一
，
一
次
世
界
大
戰
之
後
，
黎
凡
特
北
部
有
一
部
分
納
入
新
成
立
的
國
家
敘
利

亞
，
和
現
在
歸
黎
巴
嫩
所
有
的
其
他
部
分
分
離
開
來
。
在
那
之
前
，
整
個
地
區
是
鄂
圖
曼
帝
國
的
一
部
分
，
卻
像

自
治
區
那
樣
運
作—
—

鄂
圖
曼
人
和
之
前
的
羅
馬
人
一
樣
忙
著
打
仗
，
允
許
地
方
菁
英
治
理
這
塊
地
方
，
只
要
上

繳
足
夠
的
稅
負
就
行
。
鄂
圖
曼
式
的
帝
國
和
平
，
也
就
是
所
謂
的
鄂
圖
曼
治
世
，
和
之
前
的
羅
馬
治
世
一
樣
，
都

有
利
於
商
業
的
發
達
。
契
約
需
要
執
行
，
而
這
是
最
需
要
政
府
的
地
方
。
菲
利
普
．
曼
塞
爾
（Philip M

ansel

）

在
最
近
的
懷
舊
之
作
《
黎
凡
特
》
（Levant

）
一
書
中
，
談
到
地
中
海
東
部
的
都
市
如
何
和
內
地
分
隔
開
來
，
有

如
城
邦
國
家
那
樣
運
作
。
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在
敘
利
亞
統
治
之
後
數
十
年
，
現
代
化
的
復
興
黨
進
一
步
執
行
烏
托
邦
政
策
。
復
興
黨
人
一
在
這
個
地
方
實

施
極
權
統
治
，
以
及
執
行
中
央
集
權
法
律
，
阿
勒
頗
和
伊
梅
沙
立
刻
開
始
沒
落
。

復
興
黨
根
據
它
的
「
現
代
化
」
計
畫
，
掃
除
古
老
的
露
天
市
場
製
造
的
髒
亂
，
並
以
嶄
新
的
現
代
辦
公
大
樓

取
而
代
之
。

效
果
立
竿
見
影
：
一
夜
之
間
，
貿
易
家
族
紛
紛
轉
移
到
紐
約
和
新
澤
西
（
猶
太
人
）
、
加
州
（
亞
美
尼
亞

人
）
和
貝
魯
特
（
基
督
徒
）
。
貝
魯
特
擁
有
親
商
的
環
境
，
而
且
黎
巴
嫩
是
溫
和
、
較
小
且
混
亂
的
國
家
，
沒
有

任
何
真
正
的
中
央
政
府
。
黎
巴
嫩
本
身
小
到
可
以
成
為
一
個
自
治
市
：
它
比
中
型
的
都
會
區
還
要
小
。

戰
爭
、
坐
牢
或
兩
者
並
存

雖
然
黎
巴
嫩
擁
有
所
有
合
適
的
特
質
，
這
個
國
家
卻
過
於
鬆
散
，
並
且
允
許
巴
勒
斯
坦
各
不
同
派
系
和
基
督

教
民
兵
坐
擁
武
器
，
結
果
造
成
各
社
群
之
間
的
軍
備
競
賽
，
但
它
平
心
靜
氣
看
著
整
件
事
的
發
展
。
各
社
群
之
間

也
有
失
衡
的
情
形
存
在
，
基
督
徒
試
著
將
它
們
的
認
同
強
加
在
這
塊
土
地
上
。
混
亂
可
以
帶
來
生
氣
；
但
黎
巴
嫩

這
個
國
家
比
混
亂
更
進
一
步
。
這
就
好
比
允
許
紐
約
每
個
黑
手
黨
老
大
擁
有
比
美
軍
參
謀
首
長
聯
席
會
議
還
要
大

的
軍
隊
（
不
妨
想
像
黑
手
黨
老
大
約
翰
．
高
蒂
〔John G

otti
〕
擁
有
飛
彈
的
情
形
）
。
因
此
一
九
七
五
年
黎
巴

嫩
爆
發
激
烈
的
內
戰
。
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我
的
祖
父
有
位
朋
友
，
是
富
裕
的
阿
勒
頗
商
人
，
逃
離
復
興
黨
政
權
後
，
說
過
一
句
話
，
想
起
來
仍
叫
我
震

撼
不
已
。
祖
父
在
黎
巴
嫩
戰
爭
期
間
問
這
位
朋
友
，
為
什
麼
不
回
阿
勒
頗
，
他
的
回
答
簡
潔
有
力
：
「
我
們
阿
勒

頗
人
寧
可
打
仗
，
也
不
坐
牢
。
」
我
本
來
以
為
他
指
的
是
不
想
被
關
到
監
獄
，
後
來
才
想
到
，
他
說
的
「
坐
牢
」

是
指
失
去
政
治
和
經
濟
自
由
。

經
濟
生
活
似
乎
也
喜
歡
戰
爭
甚
於
坐
牢
。
大
約
一
個
世
紀
前
，
黎
巴
嫩
和
敘
利
亞
北
部
的
每
人
財
富
（
也
就

是
經
濟
學
家
所
說
的
國
內
生
產
毛
額
〔gross dom

estic product

； G
D

P

〕
）
非
常
接
近—

—

也
有
相
同
的
文

化
、
語
言
、
族
群
、
食
物
，
連
笑
話
也
一
樣
。
樣
樣
事
情
都
相
同
，
除
了
敘
利
亞
是
由
「
現
代
化
」
的
復
興
黨
統

治
，
黎
巴
嫩
卻
是
十
分
溫
和
的
國
家
。
雖
然
內
戰
導
致
死
傷
無
數
，
且
人
口
大
量
外
流
，
財
富
倒
退
好
幾
個
年

代
，
但
今
天
的
黎
巴
嫩
儘
管
混
亂
至
極
，
生
活
水
準
卻
高
得
多—

—

財
富
是
敘
利
亞
的
三
到
六
倍
之
間
。

馬
基
維
利
（M

achiavelli

）
也
看
清
這
一
點
。
讓—

雅
克
．
盧
梭
引
述
他
的
話
說
：
「
馬
基
維
利
寫
道
，
在

謀
殺
和
內
戰
之
中
，
我
們
的
共
和
國
似
乎
更
為
強
大
，
公
民
似
乎
學
到
美
德⋯

⋯

一
點
小
小
的
攪
動
，
能
夠
豐
富

人
的
才
智
，
而
且
使
物
種
繁
榮
的
不
是
和
平
，
是
自
由
。
」

羅
馬
治
世

中
央
集
權
的
單
一
民
族
國
家
在
歷
史
上
並
不
是
新
現
象
。
事
實
上
，
它
的
形
式
幾
乎
和
古
埃
及
完
全
相
同
。

但
這
在
歷
史
上
屬
於
孤
立
事
件
，
而
且
沒
有
存
在
很
長
的
時
間
：
埃
及
這
個
高
高
在
上
的
國
家
，
一
接
觸
瘋
狂
、
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無
法
無
天
、
野
蠻
、
混
亂
、
不
斷
騷
擾
的
小
亞
細
亞
入
侵
者
，
面
對
他
們
的
攻
擊
戰
車
（
可
說
是
一
種
殺
手
級
微

型
應
用
程
式
）
便
開
始
瓦
解
。

古
埃
及
的
王
朝
並
不
是
以
帝
國
的
方
式
治
理
國
家
，
而
是
以
整
合
式
國
家
的
方
式
治
理
。
兩
者
有
顯
著
的
不

同—
—

我
們
說
過
，
這
會
產
生
不
同
種
類
的
變
異
。
單
一
民
族
國
家
依
賴
中
央
集
權
官
僚
制
度
，
而
羅
馬
帝
國
和

鄂
圖
曼
王
朝
等
帝
國
則
仰
賴
地
方
菁
英
，
事
實
上
是
允
許
城
邦
國
家
繁
榮
興
盛
，
保
有
某
種
有
效
的
獨
立
自
主

—
—

而
且
，
這
種
獨
立
自
主
是
在
商
業
上
，
不
是
在
軍
事
上
，
所
以
對
和
平
很
有
幫
助
。
其
實
鄂
圖
曼
人
幫
了
諸

侯
和
封
建
主
一
個
大
忙
，
因
為
鄂
圖
曼
人
的
做
法
，
有
助
於
防
止
他
們
彼
此
交
戰—

—

因
此
消
除
了
窮
兵
黷
武
的

誘
惑
，
促
使
他
們
不
斷
壯
大
；
不
管
這
個
系
統
表
面
上
看
起
來
有
多
麼
不
公
正
，
但
它
允
許
當
地
人
將
注
意
焦
點

放
到
商
務
上
，
而
不
是
戰
爭
上
。
也
就
是
說
，
這
套
系
統
保
護
他
們
免
於
遭
到
自
己
的
傷
害
。
大
衛
．
休
謨

（D
avid H

um
e

）
在
《
英
格
蘭
史
》
（H

istory of England

）
中
就
主
張
國
家
要
小
，
因
為
大
國
會
受
到
戰
爭

的
誘
惑
。

羅
馬
人
和
鄂
圖
曼
人
顯
然
都
不
是
因
為
喜
歡
別
人
享
有
自
由
，
而
允
許
他
們
獨
立
自
主
；
他
們
只
是
為
了
自

己
的
便
利
而
這
麼
做
。
帝
國
（
主
管
某
些
事
務
）
和
半
獨
立
地
區
（
可
以
處
理
自
己
的
事
務
）
結
合
之
下
，
比
介

於
兩
者
中
間
，
擁
有
自
己
的
旗
幟
和
明
確
疆
域
的
中
央
集
權
單
一
民
族
國
家
更
為
穩
定
。

但
是
這
些
國
家
即
使
像
埃
及
或
中
國
那
樣
中
央
集
權
，
實
務
上
距
羅
馬
和
鄂
圖
曼
帝
國
不
會
太
遠—

—

除
了

將
負
責
抄
寫
的
知
識
分
子
集
中
起
來
，
以
及
實
施
文
官
制
度
，
建
立
知
識
的
獨
占
。
有
些
人
可
能
還
記
得
沒
有
網

際
網
路
、
沒
有
用
電
子
方
式
監
控
電
匯
以
監
督
稅
收
的
日
子
。
而
在
沒
有
電
報
、
火
車
，
以
及
後
來
的
電
話
等
現
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代
通
訊
網
路
之
前
，
國
家
必
須
依
賴
信
差
提
供
服
務
。
因
此
地
方
上
的
統
治
者
可
以
自
行
處
理
許
多
事
務
，
即
使

名
義
上
並
非
如
此
。
在
近
代
史
之
前
，
中
央
集
權
國
家
占
經
濟
的
五
％
左
右—

—

而
現
代
埃
及
則
是
此
數
的
十
倍

左
右
。
還
有
，
政
府
因
為
戰
爭
而
分
心
，
所
以
將
經
濟
事
務
留
給
商
人
去
做
。
⑤

戰
爭
或
沒
有
戰
爭

我
們
來
看
看
德
國
和
義
大
利
建
立
單
一
民
族
國
家
之
前
的
歐
洲
（
德
國
和
義
大
利
美
其
名
為
「
重
新
統

一
」
，
好
像
這
些
國
家
曾
經
以
浪
漫
的
形
式
出
現
堅
實
的
單
位
）
。
在
這
些
浪
漫
的
實
體
成
立
之
前
，
歐
洲
四
分

五
裂
，
沒
有
一
定
的
狀
態
，
有
許
多
小
國
和
城
邦
國
家
處
於
經
常
性
的
緊
張
狀
態
中—

—

它
們
也
不
斷
改
變
聯
盟

關
係
。
熱
那
亞
（G

enoa

）
和
威
尼
斯
在
它
們
大
部
分
的
歷
史
中
，
都
在
競
爭
地
中
海
東
部
和
南
部
的
霸
主
地

位
，
就
像
兩
個
妓
女
在
搶
奪
人
行
道
那
樣
。
對
於
交
戰
中
的
小
國
來
說
，
叫
人
放
心
的
是
：
蕞
爾
小
國
無
法
應
付

一
個
以
上
的
敵
人
，
所
以
它
們
忽
敵
忽
友
。
某
個
地
方
總
是
存
在
緊
張
關
係
，
但
不
會
造
成
很
大
的
後
果
，
晶
酗

j

不
列
顛
群
島
的
雨
水
；
不
致
造
成
洪
災
的
小
雨
，
遠
比
長
期
乾
旱
之
後
下
暴
雨
要
容
易
處
理
。
換
句
話
說
，
這
就

是
平
常
世
界
。

接
著
當
然
是
十
九
世
紀
末
單
一
民
族
國
家
像
傳
染
病
那
樣
紛
紛
設
立
，
帶
來
我
們
見
到
的
兩
次
世
界
大
戰
和

餘
波
盪
漾
：
超
過
六
千
萬
人
（
可
能
達
八
千
萬
人
）
受
害
。
戰
爭
和
沒
有
戰
爭
之
間
的
差
別
十
分
巨
大
，
出
現
明

顯
的
不
連
續
帶
。
這
和
產
業
界
轉
變
為
「
贏
家
通
吃
」
沒
有
兩
樣
，
也
就
是
稀
有
事
件
居
於
支
配
地
位
。
小
國
林
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立
和
前
面
談
過
的
餐
廳
業
很
像
：
波
動
雖
大
，
但
永
遠
不
會
出
現
危
害
整
體
的
餐
廳
業
危
機—

—

這
和
銀
行
業
不

同
。
為
什
麼
？
因
為
這
個
行
業
是
由
許
多
獨
立
和
相
互
競
爭
的
小
單
位
構
成
，
個
別
單
位
不
會
威
脅
到
系
統
，
使

它
從
一
種
狀
態
跳
到
另
一
種
。
隨
機
性
分
散
了
出
去
，
而
不
是
集
中
在
一
起
。

有
些
人
喜
歡
持
有
天
真
的
火
雞
式
信
念
，
認
為
世
界
愈
來
愈
安
全
，
而
且
當
然
了
，
他
們
天
真
地
將
這
歸
因

於
神
聖
的
「
國
家
」
（
但
是
由
下
而
上
的
瑞
士
，
暴
力
發
生
率
約
為
世
界
最
低
）
。
這
就
好
比
說
核
彈
比
較
安

全
，
因
為
它
們
比
較
不
常
爆
炸
。
全
世
界
發
生
的
暴
力
行
為
愈
來
愈
少
，
但
是
戰
爭
有
可
能
更
為
慘
烈
。
我
們
非

常
接
近
一
九
六
○
年
代
差
一
點
發
生
的
浩
劫
，
當
時
美
國
準
備
對
蘇
聯
發
動
核
戰
。
真
的
非
常
接
近
。
當
我
們
觀

察
極
端
世
界
的
風
險
時
，
我
們
看
的
不
是
證
據
（
因
為
證
據
來
得
太
遲
）
，
看
的
是
潛
在
的
傷
害
：
世
界
不
曾
那

麼
容
易
受
到
更
大
的
傷
害
。
⑥
我
們
很
難
向
只
看
數
據
的
天
真
人
士
解
釋
，
說
風
險
存
在
於
未
來
，
不
是
存
在
於

過
去
。混

亂
的
多
種
族
帝
國
，
也
就
是
所
謂
的
奧
匈
帝
國
，
在
第
一
次
世
界
大
戰
之
後
消
失
，
鄂
圖
曼
的
鄰
國
和
敵

國
也
是
一
樣
（
兄
弟
姐
妹
在
很
大
的
程
度
內
亦
然—

—
別
告
訴
它
們
）
，
被
乾
淨
利
落
的
單
一
民
族
國
家
取
代
。

民
族
雜
亂
的
鄂
圖
曼
帝
國
（
或
者
應
該
說
是
剩
下
的
民
族
）
，
以
瑞
士
為
藍
本
，
成
了
土
耳
其
，
但
是
沒
人
注
意

到
一
些
格
格
不
入
的
情
況
。
維
也
納
陷
在
奧
地
利
之
中
，
除
了
正
式
的
語
言
，
很
少
有
共
通
之
處
。
不
妨
想
像
將

紐
約
市
搬
到
德
州
中
部
，
而
且
仍
然
稱
它
為
紐
約
。
維
也
納
猶
太
裔
小
說
家
斯
蒂
芬
．
褚
威
格
（Stefan

Zw
eig

） 

是
當
時
世
界
上
公
認
最
具
影
響
力
的
作
家
，
在
他
那
本
辛
辣
的
回
憶
錄
《
昨
天
的
世
界
》
（The

W
orld of Yesterday

）
中
表
達
了
自
己
感
受
到
的
痛
苦
。
維
也
納
加
入
亞
歷
山
卓
（Alexandria

）
、
士
麥
那
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（Sm
yrna

）
、
阿
勒
頗
、
布
拉
格
、
薩
羅
尼
加
（Thessaloniki

）
、
君
士
坦
丁
堡
（
現
在
稱
作
伊
斯
坦
堡
）
和

的
里
雅
斯
特
（Trieste

）
等
多
文
化
都
市
的
行
列
，
現
在
被
塞
進
單
一
民
族
國
家
的
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
，
公

民
陷
在
世
代
之
間
懷
舊
的
感
傷
之
中
。
褚
威
格
由
於
無
法
面
對
失
落
感
，
並
且
融
入
其
他
地
方
，
後
來
在
巴
西
自

殺
。
當
我
的
黎
凡
特
基
督
教
世
界
因
為
黎
巴
嫩
戰
爭
而
粉
碎
，
我
處
於
類
似
的
身
體
和
文
化
流
亡
狀
態
之
際
，
第

一
次
聽
聞
他
的
故
事
。
我
在
想
，
如
果
他
當
年
是
前
往
紐
約
，
或
許
現
在
還
活
著
。
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①
我
在
這
裡
跳
過
經
濟
論
點
，
不
談
獨
立
自
主
的
城
邦
國
家
是
否
展
現
經
濟
能
量
（
正
如
亨
利
．
皮
雷
納

〔H
enri Pirenne

〕
或
者
梅
克
斯
．
韋
伯
〔M

ax W
eber

〕
以
某
種
浪
漫
的
方
式
所
主
張
的
那
樣
）
；
我
的

（
數
學
）
論
點
是
：
把
變
異
半
獨
立
的
小
單
位
集
合
起
來
，
產
生
的
風
險
特
性
會
和
單
一
大
單
位
非
常
不

同
。↑

②
聽
到
人
們
在
辯
論
政
治
體
系
時
，
拿
規
模
不
同
的
國
家
來
相
互
比
較
，
實
在
叫
人
氣
結—

—

例
如
比
較
新
加

坡
和
馬
來
西
亞
。
單
位
的
大
小
可
能
比
系
統
還
要
重
要
。↑

③
幸
好
由
於
輔
助
性
原
則
（principle of subsidiarity

）
，
歐
洲
聯
盟
（European U

nion

）
受
到
法
律
的
保

障
，
不
致
過
度
集
權
：
事
情
必
須
以
最
小
的
可
能
單
位
處
理
，
以
有
效
管
理
它
們
。
這
個
觀
念
承
襲
自
天
主

教
會
：
從
哲
學
上
說
，
一
個
單
位
不
需
要
很
大
（
例
如
國
家
）
，
也
不
需
要
非
常
小
（
例
如
個
人
）
，
而
是

介
於
兩
者
之
間
。
這
是
強
而
有
力
的
哲
學
陳
述
，
尤
其
是
有
鑑
於
第
四
章
提
到
的
脆
弱
性
移
轉
，
以
及
稍
後

會
談
到
的
規
模
導
致
脆
弱
升
高
的
概
念
。↑

④ 

隨
機
性
分
布
到
數
量
很
多
的
小
單
位
，
以
及
一
些
經
常
發
生
的
小
型
政
治
混
亂
，
屬
於
第
一
類
溫
和
的
平
常

世
界
。
當
隨
機
性
集
中
在
某
個
單
位
，
便
屬
於
第
二
種
詭
異
的
極
端
世
界
。↑

⑤ 

請
注
意
人
們
造
出
了
「
巴
爾
幹
化
（Balkanization

）
」
一
詞
，
談
的
是
四
分
五
裂
的
國
家
所
製
造
的
混

亂
，
好
像
分
裂
是
壞
事
似
的
，
也
好
像
巴
爾
幹
人
可
以
另
有
選
擇
似
的—

—

但
是
沒
有
人
使
用
「
海
爾
維
第
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化
（H

elvetization

）
」
以
描
述
它
取
得
的
成
功
。↑

⑥ 
用
更
嚴
謹
的
方
式
解
讀
資
料—

—

將
看
不
見
的
事
情
進
行
適
當
的
調
整—

—

發
現
將
使
地
球
上
大
量
人
口
死

亡
的
戰
爭
，
完
全
符
合
統
計
數
字
所
說
，
而
且
甚
至
不
會
是
「
離
群
值
」
。
班
．
柏
南
克
（Ben

Bernanke
）
發
表
大
平
穩
（G

reat M
oderation

）
之
說
（
一
種
火
雞
問
題
）
，
顯
示
他
也
受
到
愚
弄
；
一

個
人
可
能
被
任
何
過
程
的
特
性
搞
混
，
將
它
和
從
上
而
下
壓
抑
波
動
性
混
為
一
談
。
實
驗
心
理
學
家
史
蒂

芬
．
平
克
（Steven Pinker

）
等
一
些
人
誤
判
統
計
程
序
的
特
性
，
並
且
持
有
這
樣
的
命
題
，
和
金
融
業
中

的
「
大
平
穩
」
之
說
類
似
。↑
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６ 
告
訴
他
們
我
愛
（
若
干
）
隨
機
性

極
端
世
界
中
的
馬
克
士
威—

餵
驢
子
的
複
雜
機
制—

維
吉
爾
說
去
做
，
所
以
現
在
就
做

前
一
章
的
重
點
是
說
，
第
一
個
兄
弟
（
脆
弱
的
銀
行
員
工
）
的
風
險
特
性
和
第
二
個
兄
弟
（
相
對
具
有
反
脆

弱
性
的
計
程
車
司
機
勞
工
）
大
為
不
同
。
中
央
集
權
系
統
的
風
險
特
性
，
同
樣
不
同
於
由
自
治
市
領
導
，
一
團
混

亂
的
共
和
國
。
第
二
種
風
險
特
性
長
期
而
言
相
當
穩
定
，
因
為
他
們
本
身
存
在
某
種
劑
量
的
波
動
性
。

因
電
磁
理
論
而
聞
名
的
詹
姆
斯
．
克
勒
克
．
馬
克
士
威
（Jam

es C
lerk M

axw
ell

）
以
科
學
論
點
指
出
，

嚴
密
的
控
制
會
引
起
反
彈
，
導
致
爆
炸
。
「
調
節
器
」
這
種
新
發
明
，
目
的
是
以
補
償
猝
然
發
生
的
變
異
之
方

式
，
控
制
蒸
汽
機
的
速
度
。
它
們
的
目
的
在
於
穩
定
蒸
汽
機
，
也
顯
然
做
到
了
，
但
矛
盾
的
是
，
有
時
行
為
反
覆

無
常
且
當
機
。
輕
微
的
控
制
行
得
通
；
緊
密
的
控
制
則
會
引
起
過
度
反
應
，
有
時
造
成
機
器
爆
成
碎
片
。
麥
克
斯

威
爾
一
八
六
七
年
發
表
有
名
的
論
文
〈
論
調
節
器
〉
（O

n G
overnors

）
，
將
它
的
行
為
建
模
，
並
用
數
學
式

指
出
，
緊
密
控
制
蒸
汽
機
的
速
度
，
反
而
造
成
不
穩
定
。
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馬
克
士
威
簡
潔
利
落
的
數
學
推
導
令
人
讚
嘆
，
也
讓
我
們
知
道
緊
密
控
制
的
危
險
可
以
推
而
廣
之
到
各
個
領

域
，
並
且
有
助
於
揭
露
假
穩
定
和
隱
形
長
期
脆
弱
的
真
相
。
①
在
市
場
上
實
施
固
定
價
格
，
也
就
是
藉
此
消
除
投

機
客
（
他
們
是
所
謂
的
「
雜
訊
交
易
人
」
）
和
他
們
帶
來
的
溫
和
波
動
性
，
會
讓
我
們
產
生
穩
定
的
錯
覺
，
因
為

實
際
上
，
風
平
浪
靜
的
期
間
會
被
偶
爾
出
現
的
急
起
直
落
的
走
勢
打
斷
。
由
於
參
與
者
不
習
慣
市
場
波
動
，
價
格

一
有
小
小
的
變
動
，
便
會
被
歸
因
於
內
線
資
訊
作
祟
，
或
者
系
統
的
狀
態
改
變
，
因
而
引
起
恐
慌
。
如
果
一
種
貨

幣
從
不
波
動
，
那
麼
一
點
小
小
的
波
動
便
會
使
人
們
相
信
世
界
就
要
結
束
。
注
入
若
干
混
亂
，
反
而
會
使
系
統
穩

定
下
來
。

沒
錯
，
讓
人
稍
微
混
亂
是
有
好
處
的—
—

這
對
你
有
好
處
，
對
他
們
也
有
好
處
。
套
用
這
一
點
到
日
常
生
活

來
說
，
假
設
有
個
人
平
常
十
分
守
時
，
很
能
預
測
他
的
行
為
，
每
天
都
剛
好
六
點
回
到
家
，
十
五
年
如
一
日
。
你

可
以
用
他
回
家
的
時
間
設
定
手
錶
。
他
只
要
晚
幾
分
鐘
到
家
，
家
人
就
會
焦
慮
不
已
。
另
一
個
人
的
行
程
波
動
稍

多
一
點—

—

因
此
難
以
預
測
，
到
家
時
間
差
個
半
小
時
，
也
不
會
令
人
不
安
。

變
異
也
可
以
作
為
瀉
藥
。
每
過
一
段
時
間
發
生
的
森
林
小
火
災
，
可
以
清
除
系
統
中
最
容
易
燃
燒
的
物
質
，

不
讓
它
們
有
機
會
累
積
太
多
。
採
用
系
統
性
的
方
法
，
防
止
森
林
火
災
發
生
，
「
以
策
安
全
」
的
做
法
，
反
而
會

使
大
火
造
成
的
後
果
嚴
重
許
多
。
基
於
類
似
的
理
由
，
穩
定
對
經
濟
來
說
不
是
好
事
：
在
不
遭
遇
挫
折
的
長
期
穩

定
繁
榮
期
間
，
企
業
會
變
得
孱
弱
異
常
，
而
且
隱
形
脆
弱
會
在
表
層
底
下
悄
悄
累
積—

—

因
此
，
推
遲
危
機
發
生

並
不
是
好
主
意
。
同
樣
的
，
市
場
缺
乏
波
動
，
會
造
成
隱
形
風
險
在
不
招
來
懲
罰
的
情
形
下
日
積
月
累
。
一
個
人

未
遭
受
市
場
創
傷
的
時
間
愈
長
，
騷
亂
一
發
生
，
傷
害
愈
嚴
重
。
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穩
定
帶
來
的
不
利
影
響
，
科
學
模
型
早
已
呈
現
得
相
當
清
楚
，
但
是
在
我
當
交
易
員
的
那
段
日
子
，
有
人
告

訴
我
，
市
場
老
手
（
而
且
只
有
年
紀
很
大
、
見
過
大
風
大
浪
的
老
手
）
會
使
用
一
種
試
探
啟
發
法
：
當
市
場
達
到

「
新
低
」
，
也
就
是
跌
到
一
段
很
久
以
來
不
曾
見
過
的
水
準
，
那
就
會
「
血
流
成
河
」
，
人
們
會
奪
門
而
逃
。
不

習
慣
賠
錢
的
某
些
人
，
會
蒙
受
很
大
的
損
失
，
掉
進
痛
苦
不
幸
的
深
淵
。
如
果
幾
年
來
不
曾
見
過
那
麼
低
的
市
場

水
準
，
比
方
說
是
兩
年
，
我
們
稱
之
為
「
兩
年
來
的
低
點
」
，
造
成
的
傷
害
會
多
於
一
年
來
的
低
點
。
他
們
講
得

很
好
，
稱
之
為
「
洗
盤
」
，
將
「
意
志
不
堅
的
人
」
沖
洗
出
場
。
「
意
志
不
堅
的
人
」
顯
然
是
那
些
脆
弱
卻
不
知

道
自
己
脆
弱
的
人
。
他
們
被
虛
假
的
安
全
感
所
騙
。
當
許
多
這
種
意
志
不
堅
的
人
奔
向
逃
生
門
，
就
會
共
同
造
成

市
場
崩
盤
。
波
動
不
羈
的
市
場
不
會
讓
人
經
過
這
麼
長
的
時
間
而
不
「
洗
盤
」
，
三
不
五
時
就
將
風
險
清
除
掉
，

因
而
防
止
市
場
崩
盤
。

這
就
是
拉
丁
諺
語
所
說
的
浮
而
不
沉
（Fluctuat nec m

ergitur

）
。

飢
餓
的
驢
子

到
目
前
為
止
，
我
們
一
直
表
示
，
阻
止
反
脆
弱
系
統
出
現
隨
機
性
不
見
得
總
是
好
主
意
。
現
在
來
談
談
有
些

情
況
中
，
加
進
隨
機
性
是
一
種
標
準
作
業
方
法
，
因
為
這
是
始
終
渴
望
隨
機
性
的
系
統
必
要
的
燃
料
。

一
隻
驢
子
如
果
又
飢
又
渴
，
而
且
飢
渴
相
當
，
距
食
物
和
水
的
距
離
也
相
同
，
不
可
避
免
地
會
死
於
飢
餓
或

口
渴
。
但
只
要
隨
機
性
地
將
牠
輕
輕
推
向
這
一
邊
或
另
一
邊
，
便
會
得
救
。
這
個
比
喻
稱
作
布
利
登
的
驢
子
，
因
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為
是
中
世
紀
哲
學
家
讓
．
布
利
登
（Jean de Buridan

）
引
進
這
個
假
想
實
驗
，
他
也
介
紹
其
他
非
常
複
雜
的

事
情
。
當
某
些
系
統
卡
在
危
險
的
僵
局
中
，
只
有
隨
機
性
能
將
它
們
釋
放
出
來
。
由
此
可
見
，
缺
乏
隨
機
，
必
死

無
疑
。將

隨
機
雜
訊
注
入
系
統
，
以
改
善
它
的
功
能
，
這
個
觀
念
已
經
用
於
許
多
領
域
。
根
據
稱
作
隨
機
共
振

（stochastic resonance

）
的
一
種
機
制
，
將
隨
機
雜
訊
加
進
背
景
，
能
使
你
更
準
確
地
聽
到
聲
音
（
例
如
音

樂
）
。
前
面
談
過
，
過
度
補
償
的
心
理
效
應
幫
助
我
們
在
雜
訊
中
取
得
訊
號
；
我
們
這
裡
談
的
不
是
系
統
的
心
理

特
性
，
而
是
物
理
特
性
。
微
弱
的
求
救
訊
號
可
能
微
弱
到
無
法
被
遠
端
的
接
收
器
接
收
。
但
如
果
有
背
景
雜
訊
存

在
，
並
且
受
到
隨
機
干
擾
，
便
能
被
人
聽
見
。
把
隨
機
嘶
嘶
聲
加
進
訊
號
，
能
使
它
升
高
到
足
以
被
察
覺
，
因
此

聽
得
到
的
門
檻—

—

在
這
種
情
況
中
，
沒
有
什
麼
事
情
做
得
比
不
用
錢
的
隨
機
要
好
。

拿
冶
金
術
中
的
退
火
方
法
為
例
來
說
。
這
種
技
術
需
要
先
加
熱
一
種
材
料
，
然
後
在
控
制
之
下
使
它
冷
卻
，

以
提
高
結
晶
體
的
大
小
和
減
少
它
們
的
瑕
疵
，
好
讓
金
屬
變
得
更
堅
硬
，
同
質
性
更
高
。
正
如
布
利
登
的
驢
子
，

熱
導
致
原
子
從
原
來
的
位
置
鬆
開
，
隨
機
漫
步
於
能
量
較
高
的
狀
態
；
冷
卻
則
使
它
們
有
較
高
的
機
會
找
到
更
好

的
新
結
構
。

小
時
候
我
親
眼
看
到
這
種
退
火
效
應
。
家
父
有
些
例
行
之
舉
，
每
天
回
到
家
，
都
要
輕
敲
木
製
的
晴
雨
計
，

然
後
從
它
的
讀
數
，
自
己
預
報
氣
象
。
晴
雨
計
受
到
壓
力
，
會
使
針
鬆
開
，
然
後
找
到
真
正
的
均
衡
位
置
。
這
正

是
一
種
局
部
性
的
反
脆
弱
。
數
學
家
從
冶
金
技
術
那
邊
得
到
靈
感
，
使
用
稱
作
模
擬
退
火
法
的
一
種
電
腦
模
擬
方

法
，
針
對
只
有
隨
機
性
才
能
取
得
答
案
的
問
題
和
狀
況
，
獲
得
更
多
一
般
性
的
最
適
解
。
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隨
機
性
在
搜
尋
方
面
運
作
得
很
好—

—

有
時
比
人
還
要
好
。
納
森
．
米
佛
德
（N

athan M
yhrvold

）
介
紹

我
看
《
科
學
》
（Science

）
在
一
九
七
五
年
刊
登
的
一
篇
深
具
爭
論
性
的
論
文
，
提
到
隨
機
鑽
採
優
於
當
時
應

用
的
任
何
搜
尋
方
法
。

而
且
說
來
矛
盾
，
所
謂
的
混
沌
系
統
（
經
歷
稱
作
混
沌
的
一
種
變
異
）
可
以
在
加
進
隨
機
性
之
後
，
讓
它
們

穩
定
下
來
。
我
見
過
一
位
醫
學
院
學
生
展
示
這
種
奇
怪
的
效
應
。
他
找
來
一
張
桌
子
，
讓
它
的
表
面
穩
定
地
震

動
，
然
後
讓
一
些
球
受
桌
面
震
動
的
影
響
，
在
上
面
隨
便
亂
跳
。
穩
定
的
震
動
起
初
使
球
胡
亂
彈
跳
，
很
不
優

雅
。
然
後
，
好
像
變
戲
法
般
，
他
扳
動
一
個
開
關
，
彈
跳
變
得
很
有
秩
序
且
順
暢
。
他
所
用
的
魔
法
，
不
是
消
除

混
沌
，
而
是
加
進
隨
機
，
完
全
隨
機
但
低
強
度
的
震
動
。
改
變
方
法
，
球
的
彈
跳
便
從
混
沌
變
得
有
秩
序
。
看
完

這
個
漂
亮
的
實
驗
，
我
十
分
激
動
，
很
想
告
訴
街
上
遇
到
的
陌
生
人
：
「
我
愛
隨
機
！
」

政
治
退
火

我
們
很
難
向
一
般
人
解
釋
壓
力
因
子
和
不
確
定
在
生
活
中
占
有
一
席
之
地—

—

因
此
你
可
以
想
像
，
向
政
治

人
物
解
釋
這
件
事
會
是
什
麼
樣
子
。
但
這
正
是
最
需
要
某
種
隨
機
性
劑
量
的
地
方
。

曾
經
有
人
給
我
看
過
一
部
電
影
的
腳
本
，
內
容
是
根
據
一
則
寓
言
，
說
有
個
城
市
完
全
靠
隨
機
性
統
治—

—

非
常
波
赫
士
（
譯
註
：
豪
爾
瑟
．
路
易
斯
．
波
赫
士
〔Jorge Luis Borges

〕
是
阿
根
廷
作
家
、
詩
人
）
。
每
過
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一
段
時
間
，
統
治
者
就
會
隨
意
指
定
居
民
在
市
內
扮
演
某
種
新
角
色
，
例
如
屠
夫
現
在
改
做
麵
包
，
麵
包
師
變
成

囚
犯
等
等
。
最
後
人
民
群
起
反
抗
統
治
者
，
提
出
要
求
，
說
穩
定
是
他
們
不
可
剝
奪
的
權
利
。

我
馬
上
就
想
到
，
或
許
應
該
寫
一
則
剛
好
相
反
的
寓
言
：
現
在
不
是
由
統
治
者
隨
機
指
派
工
作
給
公
民
，
而

是
應
該
由
公
民
隨
機
指
派
工
作
給
統
治
者
，
以
抽
籤
的
方
式
掛
上
他
們
的
職
稱
，
也
一
樣
隨
機
除
去
他
們
的
頭

銜
。
這
和
模
擬
退
火
法
類
似—

—

而
且
效
果
沒
有
比
較
差
。
我
們
發
現
古
人—

—

又
是
那
些
古
人
！—

—

就
是
這

麼
做
：
雅
典
議
會
的
議
員
是
抽
籤
選
出
來
的
，
而
採
用
這
種
方
法
的
目
的
，
是
保
護
系
統
不
致
沉
淪
。
幸
好
現
代

的
政
治
體
系
研
究
過
它
的
影
響
。
亞
歷
山
德
羅
．
普
魯
奇
諾
（Alessandro Pluchino

）
和
他
的
同
事
以
電
腦
模

擬
的
方
法
，
讓
我
們
知
道
加
進
若
干
隨
機
選
出
的
政
治
人
物
到
整
個
程
序
之
中
，
可
以
改
善
議
會
制
度
的
運
作
。

或
者
，
系
統
有
時
會
因
為
不
同
種
類
的
壓
力
因
子
而
受
益
。
在
伏
爾
泰
看
來
，
最
好
的
政
府
形
式
是
穿
插
著

政
治
暗
殺
。
弒
君
就
像
輕
敲
晴
雨
計
，
讓
它
運
作
得
更
好
。
這
也
產
生
了
某
種
經
常
有
其
需
要
的
改
組
，
而
這
樣

的
改
組
，
永
遠
不
會
自
願
進
行
。
上
層
出
現
的
真
空
，
允
許
退
火
效
應
出
現
，
讓
新
的
領
導
人
浮
上
檯
面
。
我
們

的
社
會
長
期
以
來
早
逝
率
下
降
，
剝
奪
了
自
然
的
管
理
者
流
動
。
謀
殺
是
黑
手
黨
標
準
的
接
班
程
序
（
上
一
次
十

分
轟
動
的
退
火
事
件
，
是
高
蒂
在
紐
約
一
家
牛
排
館
前
幹
掉
前
任
，
成
了
家
族
頭
目
）
。
黑
手
黨
之
外
，
主
管
和

董
事
現
在
待
得
比
較
久
。
這
個
事
實
阻
礙
了
許
多
領
域
的
發
展
，
例
如
企
業
執
行
長
、
終
身
職
學
者
、
政
治
人

物
、
新
聞
從
業
人
員—

—

所
以
我
們
需
要
以
隨
機
抓
鬮
的
方
式
，
沖
銷
這
種
狀
況
。

不
幸
的
是
，
我
們
無
法
使
一
個
政
黨
隨
機
性
消
失
。
現
在
令
美
國
引
以
為
苦
的
不
是
兩
黨
制
度
，
而
是
卡
在

相
同
的
兩
黨
把
持
政
局
。
政
黨
並
沒
有
內
建
的
有
機
到
期
日
。
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古
人
最
後
在
多
少
顯
得
困
難
的
情
況
中
，
將
隨
機
抽
籤
決
定
方
法
改
良
到
盡
善
盡
美
的
地
步—

—

並
將
它
納

入
占
卜
的
領
域
。
抽
籤
的
目
的
，
其
實
是
隨
便
選
個
出
口
，
不
需
要
做
決
定
，
所
以
日
後
不
必
為
後
果
負
起
責

任
。
你
只
要
按
照
神
告
訴
你
的
話
去
做
就
好
，
因
此
將
來
也
無
需
自
我
責
備
。
其
中
一
種
方
法
稱
作
維
吉
爾
卦

（sortes virgilianae

）
（
也
就
是
由
史
詩
詩
人
維
吉
爾
〔Virgil

〕
決
定
的
命
運
）
，
方
法
是
隨
機
打
開
維
吉
爾

寫
的
《
埃
涅
阿
斯
紀
》
（A

eneid

）
，
然
後
解
讀
看
到
的
字
句
，
以
指
引
行
動
方
向
。
每
個
困
難
的
商
業
決
策
，

都
應
該
使
用
這
種
方
法
。
我
要
一
說
再
說
，
直
到
聲
音
沙
啞
：
古
人
利
用
隨
機
性
的
方
式
與
手
法
不
露
痕
跡
且
圓

滑
老
練
。
舉
例
來
說
，
我
真
的
在
餐
廳
練
習
這
種
隨
機
試
探
啟
發
法
。
由
於
菜
單
愈
改
愈
長
愈
複
雜
，
害
我
遭
受

心
理
學
家
所
說
的
選
擇
的
暴
力
（tyranny of choice

）
，
很
可
能
在
點
了
菜
之
後
，
心
裡
一
陣
刺
痛
，
認
為
應

該
點
別
的
才
對
。
所
以
我
盲
目
且
有
系
統
地
看
正
在
用
餐
的
最
肥
胖
男
人
選
什
麼
，
就
照
點
什
麼
；
如
果
現
場
沒

有
這
樣
的
人
，
我
會
隨
便
指
著
菜
單
，
不
去
看
菜
名
，
平
心
靜
氣
地
相
信
太
陽
神
會
幫
我
做
選
擇
。

稱
作
穩
定
的
定
時
炸
彈

我
們
說
過
，
少
了
火
災
，
高
度
易
燃
的
物
質
會
日
積
月
累
。
我
告
訴
一
些
人
說
，
缺
乏
政
治
不
安
，
甚
至
缺

乏
戰
爭
，
會
使
爆
炸
性
的
材
料
和
傾
向
，
在
表
層
底
下
日
積
月
累
。
他
們
聽
了
總
是
驚
駭
莫
名
。

第
二
步
：
（
小
）
戰
爭
能
救
人
命
？
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反
啟
蒙
運
動
的
政
治
哲
學
家
約
瑟
夫
．
德
．
邁
斯
特
（Joseph de M

aistre

）
表
示
，
衝
突
會
使
一
個
國
家

壯
大
。
這
樣
的
說
法
具
有
高
度
的
爭
議
性—

—

戰
爭
不
是
好
事
，
而
且
，
我
是
殘
酷
的
文
明
戰
爭
的
受
害
人
，
可

以
站
出
來
見
證
它
的
可
怕
。
但
我
覺
得
他
的
推
理
有
趣—

—

以
及
優
雅—

—

的
地
方
，
在
於
他
指
出
，
只
分
析
某

件
事
造
成
的
損
失
，
卻
忽
視
其
餘
的
部
分
，
這
樣
的
做
法
犯
下
了
錯
誤
。
另
一
件
有
趣
的
事
，
是
人
們
往
往
比
較

容
易
理
解
相
反
的
事
情
，
也
就
是
他
們
曉
得
，
只
分
析
立
即
得
到
的
利
益
，
卻
不
考
慮
長
期
的
副
作
用
是
錯
的
。

我
們
看
到
死
傷
慘
重
造
成
損
失
，
卻
不
採
取
第
二
步
，
也
就
是
考
慮
稍
後
發
生
的
事—

—

這
和
園
丁
不
同
，
因
為

他
們
相
當
了
解
，
修
剪
樹
木
反
而
能
使
它
們
長
得
更
茂
盛
。

同
樣
的
，
和
平—

—

某
種
強
迫
、
抑
壓
、
不
自
然
的
和
平—

—

可
能
會
付
出
死
傷
慘
重
的
代
價
：
不
妨
想
想

歐
洲
經
過
大
約
一
個
世
紀
的
相
對
和
平
，
人
民
活
在
安
逸
自
滿
的
氣
氛
中
，
等
到
重
武
裝
單
一
民
族
國
家
崛
起
，

終
於
爆
發
第
一
次
世
界
大
戰
。

再
說
一
遍
，
我
們
都
愛
好
和
平
，
也
喜
歡
經
濟
和
情
感
穩
定—

—

但
我
們
不
想
長
期
之
後
當
個
冤
大
頭
。
每

個
新
學
年
，
我
們
接
種
疫
苗
（
給
自
己
一
點
傷
害
，
以
提
高
免
疫
能
力
）
，
卻
沒
有
將
這
個
機
制
移
轉
到
政
治
和

經
濟
領
域
。

要
告
訴
外
交
政
策
制
定
者
的
話
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總
結
而
言
，
用
人
為
力
量
壓
抑
波
動
的
問
題
，
不
只
在
於
系
統
容
易
變
得
極
為
脆
弱
；
在
此
同
時
，
它
不
會

顯
現
看
得
到
的
風
險
。
此
外
，
務
請
記
住
，
波
動
是
一
種
資
訊
。
事
實
上
，
這
些
系
統
傾
向
於
太
過
平
靜
，
只
顯

現
微
乎
其
微
的
變
異
，
但
是
寂
靜
無
聲
的
風
險
，
卻
在
表
層
底
下
慢
慢
蓄
積
。
雖
然
政
治
領
導
人
和
經
濟
政
策
制

定
者
都
明
白
表
示
，
他
們
的
目
的
是
在
抑
制
波
動
，
以
穩
定
系
統
，
結
果
卻
往
往
適
得
其
反
。
人
為
抑
制
的
這
些

系
統
，
變
得
容
易
受
害
於
「
黑
天
鵝
」
。
這
種
環
境
最
後
會
發
生
大
爆
炸
，
像
圖
三
所
示
的
那
種
，
讓
人
猝
不
及

防
，
令
多
年
來
的
穩
定
毀
於
一
旦
，
而
且
幾
乎
每
一
次
，
最
後
的
結
果
都
比
原
來
的
波
動
狀
態
惡
劣
許
多
。
事
實

上
，
爆
炸
發
生
的
時
間
拖
得
愈
長
，
經
濟
和
政
治
體
系
因
此
受
到
的
傷
害
愈
糟
。

為
了
穩
定
而
設
法
取
得
穩
定
（
並
且
忘
掉
第
二
步
）
，
等
於
在
經
濟
和
外
交
政
策
上
玩
很
大
的
冤
大
頭
遊

戲
。
這
張
清
單
長
得
令
人
洩
氣
。
拿
二
○
一
一
年
之
前
的
埃
及
等
腐
敗
政
府
來
說
，
美
國
為
了
「
避
免
騷
亂
」
而

予
以
支
持
長
達
四
十
年
之
久
，
產
生
的
副
作
用
是
一
小
撮
享
有
特
權
的
掠
奪
者
，
運
用
他
們
的
超
級
權
力
作
為
後

盾—
—

和
銀
行
家
用
他
們
的
「
大
到
不
能
倒
」
地
位
，
詐
騙
納
稅
人
的
錢
，
並
且
支
付
自
己
高
額
獎
金
相
同
。

現
在
最
令
我
擔
心
和
生
氣
的
國
家
是
沙
烏
地
阿
拉
伯
；
這
是
由
超
級
強
權
犧
牲
每
一
個
可
能
的
道
德
與
倫
理

尺
度—

—

當
然
也
犧
牲
穩
定
本
身—

—

強
制
實
施
由
上
而
下
穩
定
的
標
準
實
例
。

因
此
，
和
美
國
「
結
盟
」
的
這
個
地
方
，
是
個
徹
底
的
君
主
政
體
，
不
實
施
憲
法
。
但
這
還
不
是
在
道
德
上

叫
人
震
驚
的
事
。
大
約
七
千
到
一
萬
五
千
個
皇
室
家
族
成
員
，
統
治
這
個
地
方
，
過
著
奢
靡
的
享
樂
生
活
，
和
他

們
剛
起
步
時
的
儉
樸
觀
念
公
然
背
道
而
馳
。
不
妨
看
看
這
樣
的
對
比
：
生
活
嚴
峻
的
沙
漠
部
落
，
統
治
的
正
當
性

來
自
阿
米
許
人
般
的
刻
苦
耐
勞
，
卻
因
為
握
有
超
級
權
力
，
因
此
而
縱
情
享
樂—

—

國
王
公
開
出
外
遊
玩
，
隨
從
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坐
滿
四
架
巨
無
霸
噴
射
飛
機
。
這
和
他
的
先
人
相
去
甚
遠
。
家
族
成
員
累
計
的
財
富
，
現
在
大
多
放
在
西
方
的
保

險
箱
。
若
非
美
國
撐
腰
，
這
個
國
家
早
就
爆
發
革
命
，
造
成
區
域
性
解
體
，
掀
起
若
干
動
亂
，
然
後
也
許—

—

現

在—
—

便
穩
定
了
下
來
。
但
是
一
味
阻
止
雜
訊
發
生
，
長
期
而
言
只
會
使
問
題
惡
化
。

沙
烏
地
皇
室
家
族
和
美
國
之
間
「
結
盟
」
的
目
的
，
顯
然
是
為
了
維
持
穩
定
。
什
麼
樣
的
穩
定
？
一
個
人
能

使
這
個
體
系
混
亂
多
久
？
「
多
久
」
其
實
是
不
重
要
的
問
題
：
穩
定
就
像
貸
款
，
終
究
必
須
償
還
。
此
外
還
有
倫

理
上
的
問
題
，
我
留
待
第
二
十
四
章
再
討
論
，
尤
其
是
有
人
詭
辯
，
振
振
有
詞
地
說
「
為
了
什
麼
事
情
」
，
而
違

背
一
點
都
不
可
彈
性
處
理
的
道
德
準
則
。
②
極
少
人
了
解
一
個
事
實
，
那
就
是
伊
朗
人
痛
恨
美
國
，
是
因
為
美
國

—
—

一
個
民
主
政
體—

—

卻
扶
植
伊
朗
國
王
這
樣
的
專
制
鎮
壓
君
主
政
體
，
任
由
他
掠
奪
國
家
，
只
為
了
讓
美
國

能
夠
「
穩
定
」
進
出
波
斯
灣
。
伊
朗
今
天
的
神
權
政
治
體
制
，
主
要
是
這
種
專
制
鎮
壓
的
結
果
。
我
們
需
要
學
習

思
考
第
二
步
，
了
解
一
連
串
的
後
果
和
副
作
用
。

更
叫
人
憂
慮
的
是
，
美
國
對
中
東
實
施
的
政
策
，
一
向
以
防
範
「
伊
斯
蘭
基
本
教
義
派
」—

—

幾
乎
每
一
個

政
權
都
用
過
這
樣
的
說
詞—

—

為
名
，
過
度
專
注
於
壓
制
任
何
和
所
有
的
政
治
波
動
，
尤
其
是
自
二
○
○
一
年
九

月
十
一
日
以
來
。
除
了
殺
害
回
教
徒
反
而
使
得
他
們
的
人
數
增
多
外
，
西
方
和
獨
裁
的
阿
拉
伯
盟
國
也
因
為
迫
使

伊
斯
蘭
基
本
教
義
派
轉
進
地
下
而
更
加
強
壯
。

美
國
的
政
策
制
定
者
現
在
應
該
了
解
，
他
們
美
其
名
為
了
穩
定
而
干
預
其
他
國
家
愈
多
，
造
成
的
不
穩
定
反

而
更
多
（
除
了
急
診
室
式
的
情
況
）
。
或
許
現
在
應
該
縮
減
政
策
制
定
者
在
政
策
事
務
上
扮
演
的
角
色
。

這
是
救
生
包
裡
面
應
有
的
一
樣
東
西
：
少
了
波
動
，
就
沒
有
穩
定
。
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我
們
這
裡
所
說
的
現
代
化

我
對
現
代
化
（m

odernity

）
所
下
的
定
義
是
，
人
類
大
規
模
支
配
環
境
、
以
系
統
性
的
方
法
磨
平
世
界
的

鋸
齒
狀
，
以
及
窒
息
波
動
性
和
壓
力
因
子
。

現
代
化
等
於
用
系
統
性
的
方
法
，
將
人
類
從
充
滿
隨
機
性
的
生
態
中
抽
離—

—

身
體
上
和
社
會
上
的
抽
離
，

甚
至
知
識
上
的
抽
離
。
現
代
化
不
只
是
社
會
課
本
所
定
義
的
中
世
紀
之
後
、
農
業
時
期
之
後
、
封
建
歷
史
時
期
之

後
。
它
是
一
個
時
代
的
精
神
，
特
徵
是
合
理
化
（
利
用
天
真
的
理
性
主
義
）
，
認
為
社
會
是
可
以
理
解
的
，
所
以

必
須
由
人
來
設
計
。
於
是
誕
生
了
統
計
理
論
，
而
且
有
個
糟
透
了
的
鐘
形
曲
線
。
線
性
科
學
也
出
現
了
。
「
效

率
」—

—

或
者
優
化
的
概
念
應
運
而
生
。

不
管
好
壞
，
現
代
化
都
是
一
張
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床—

—

將
人
化
約
成
看
起
來
相
當
有
效
率
和
實
用
的
東

西
。
這
樣
的
方
法
，
在
某
些
層
面
行
得
通
：
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
並
不
全
然
都
是
負
面
的
化
約
。
有
些
可
能
有

益
處
，
只
是
非
常
少
見
。

想
想
布
朗
克
斯
動
物
園
（Bronx Zoo

）
中
的
獅
子
活
在
舒
適
和
可
預
測
的
環
境
中
（
到
了
星
期
天
下
午
，

訪
客
會
出
於
好
奇
、
敬
畏
和
可
憐
，
湧
進
來
看
牠
）
，
而
牠
的
表
親
卻
是
自
由
的
。
在
足
球
媽
媽
的
黃
金
時
期
來

臨
之
前
，
我
們
也
曾
經
是
自
由
奔
放
的
人
類
和
自
由
奔
放
的
小
孩
。

我
們
正
進
入
現
代
化
的
一
個
階
段
，
特
徵
是
有
遊
說
者
、
責
任
非
常
非
常
有
限
的
公
司
、
企
業
管
理
碩
士
、

冤
大
頭
問
題
、
世
俗
化
（
或
者
應
該
說
是
重
新
發
明
一
些
新
的
神
聖
價
值
，
例
如
以
旗
幟
取
代
祭
壇
）
、
稅
務
人
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員
、
害
怕
主
管
、
週
末
待
在
有
趣
的
地
方
以
及
週
間
待
在
一
般
認
為
不
那
麼
有
趣
的
地
方
、
分
隔
「
工
作
」
和

「
休
閒
」
（
可
是
在
比
較
聰
明
的
時
代
中
，
兩
者
看
起
來
相
同
）
、
退
休
計
畫
、
爭
論
成
性
的
知
識
分
子
不
同
意

這
個
現
代
化
定
義
、
字
面
思
維
、
歸
納
推
理
、
科
學
哲
學
、
社
會
科
學
的
發
明
、
平
滑
的
地
面
，
以
及
以
自
我
為

中
心
的
建
築
師
。
暴
力
從
個
人
移
轉
到
國
家
。
金
融
無
紀
律
也
是
。
所
有
這
些
事
情
的
中
心
，
便
是
否
定
反
脆
弱

性
。

所
以
我
們
只
好
依
賴
敘
事
，
也
就
是
將
行
動
和
冒
險
知
識
化
。
公
共
事
業
和
官
員—

—

甚
至
大
公
司
的
員
工

—
—

只
能
做
看
起
來
符
合
某
些
敘
事
的
事
情
，
而
這
和
不
管
有
沒
有
動
聽
的
故
事
，
都
可
以
只
顧
追
求
利
潤
的
企

業
不
一
樣
。
別
忘
了
，
在
你
敘
述
一
件
事
情
的
時
候
，
需
要
給
藍
色
一
點
名
稱
，
但
是
行
動
時
不
必
給
它
名
稱

—
—

動
腦
筋
思
考
的
人
少
了
一
個
字
詞
用
來
表
示
「
藍
色
」
，
就
會
一
籌
莫
展
；
做
事
情
的
人
卻
不
是
這
樣
（
我

曾
經
很
難
向
知
識
分
子
說
明
實
踐
在
知
識
上
的
優
越
性
）
。

現
代
化
擴
大
了
情
緒
性
和
相
關
性
之
間
的
差
異—

—

在
自
然
環
境
中
，
我
們
有
理
由
才
會
有
情
緒
；
今
天
我

們
依
賴
新
聞
媒
體
滿
足
人
們
喜
歡
八
卦
和
傳
聞
軼
事
的
基
本
需
求
，
也
關
心
非
常
遠
處
人
們
的
生
活
隱
私
。

以
往
，
我
們
沒
有
完
全
察
覺
反
脆
弱
性
、
自
我
組
織
和
自
發
性
療
癒
的
時
候
，
也
懂
得
尊
重
這
些
特
性
，
進

而
建
構
一
些
信
念
，
用
於
管
理
不
確
定
性
和
在
遭
遇
不
確
定
之
後
存
活
下
來
。
我
們
將
生
活
的
改
善
交
給
神
作
為

代
理
人
。
我
們
可
能
不
認
為
少
了
某
種
代
理
，
萬
物
能
夠
照
顧
好
自
己
。
但
代
理
人
是
神
，
不
是
念
過
哈
佛
大
學

的
船
長
。
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所
以
單
一
民
族
國
家
的
崛
起
，
剛
好
落
入
這
種
發
展
之
中—

—

將
代
理
移
轉
給
人
。
單
一
民
族
國
家
的
故

事
，
正
是
人
類
犯
下
的
錯
誤
集
中
在
一
起
且
放
大
的
故
事
。
現
代
化
始
於
國
家
獨
享
暴
力
，
最
終
則
是
國
家
獨
占

財
政
不
負
責
任
的
權
利
。

我
們
將
討
論
現
代
化
核
心
中
接
下
來
的
兩
個
中
心
要
素
。
首
先
在
第
七
章
談
天
真
的
干
預
主
義
，
以
及
不
該

插
手
去
矯
正
事
情
所
付
出
的
相
關
成
本
。
接
著
在
第
八
章
準
備
進
入
第
三
冊
之
際
，
探
討
以
更
為
虔
誠
的
基
本
教

義
，
取
代
神
管
理
未
來
的
事
件
，
也
就
是
不
管
在
什
麼
領
域
，
無
條
件
相
信
科
學
預
測
的
觀
念
，
目
的
是
將
未
來

擠
進
數
字
化
約
的
格
子
內
，
而
不
管
這
樣
的
做
法
是
否
可
靠
。
我
們
已
經
從
宗
教
信
仰
，
移
轉
到
輕
易
相
信
任
何

能
夠
偽
裝
為
科
學
的
東
西
。
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①
金
融
家
喬
治
．
庫
柏
（G

eorge C
ooper

）
在
《
金
融
海
嘯—

—

金
融
危
機
的
成
因
》
（The O

rigin of

Financial C
rises

）
一
書
重
提
這
個
論
點—

—

論
點
乾
淨
利
落
，
一
位
交
易
員
老
朋
友
彼
得
．
尼
爾
森

（Peter N
ielsen

）
因
此
買
這
本
書
送
給
他
認
識
的
每
一
個
人
。↑

②
請
注
意
西
方
政
府
採
取
的
雙
重
標
準
。
我
是
基
督
徒
，
沙
烏
地
阿
拉
伯
的
某
些
地
方
去
不
得
，
因
為
會
傷
害

那
個
地
方
的
純
淨
。
但
是
美
國
或
西
歐
沒
有
一
個
公
開
場
所
，
是
沙
烏
地
公
民
必
須
止
步
的
。↑
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７ 
天
真
的
干
預

用
切
除
扁
桃
腺
消
磨
時
間—

今
天
千
萬
別
做
禍
留
明
天
的
事—

革
命
發
生
之
後
才
來
預
測
革
命
會
爆
發—

撲

克
牌
二
十
一
點
給
我
們
的
教
訓

用
一
個
例
子
來
說
明
為
什
麼
需
要
「
做
些
事
情
」
。
一
九
三
○
年
代
，
有
三
百
八
十
九
個
兒
童
在
由
紐
約
市

的
醫
生
看
過
後
，
建
議
其
中
一
百
七
十
四
人
接
受
扁
桃
腺
切
除
手
術
。
剩
下
的
二
百
一
十
五
個
兒
童
再
給
醫
生

看
，
其
中
九
十
九
人
經
過
診
斷
需
要
接
受
手
術
。
其
餘
一
百
一
十
六
個
兒
童
給
第
三
組
醫
生
看
，
他
們
建
議
其
中

五
十
二
人
做
這
種
手
術
。
請
注
意
這
種
疾
病
的
發
病
率
是
二
到
四
％
（
這
是
今
天
的
數
字
，
不
是
當
時
，
而
且
當

時
的
手
術
風
險
非
常
高
）
，
大
約
每
做
一
萬
五
千
次
這
種
手
術
，
就
有
一
人
死
亡
，
如
此
你
便
能
了
解
醫
療
利
益

和
傷
害
的
損
益
兩
平
點
大
概
在
哪
裡
。

這
個
故
事
讓
我
們
見
到
機
率
性
殺
人
是
怎
麼
運
作
的
。
接
受
不
必
要
手
術
的
孩
子
，
預
期
壽
命
都
會
縮
短
。

這
個
例
子
不
只
讓
我
們
看
到
插
手
干
預
的
人
所
造
成
的
傷
害
，
更
糟
的
是
，
人
們
沒
有
察
覺
到
需
要
尋
找
利
益
和

傷
害
之
間
的
損
益
兩
平
點
。
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且
讓
我
們
把
這
種
敦
促
他
人
接
受
幫
助
稱
作
「
天
真
的
干
預
」
。
接
著
就
來
探
討
它
的
成
本
。

干
預
與
醫
療
傷
害

以
切
除
扁
桃
腺
為
例
來
說
，
雖
然
有
些
人
接
受
治
療
之
後
得
到
被
人
大
肆
吹
噓
的
好
處
，
但
是
接
受
不
必
要

治
療
的
孩
子
卻
遭
到
傷
害
。
兩
者
相
抵
造
成
的
淨
損
失
有
個
名
稱
，
也
就
是
因
為
治
療
而
受
到
（
通
常
是
隱
形
或

者
延
後
出
現
）
的
傷
害
超
過
利
益
，
稱
作
醫
療
傷
害
（iatrogenics

）
，
字
面
上
的
意
思
是
「
醫
療
者
造
成

的
」
。iatros

在
希
臘
文
中
的
意
思
是
醫
療
者
。
我
們
將
在
第
二
十
一
章
指
出
，
你
每
次
去
看
醫
生
和
接
受
治

療
，
就
會
承
受
這
種
醫
療
傷
害
的
風
險
，
分
析
的
方
式
應
該
和
我
們
分
析
其
他
取
捨
的
方
式
一
樣
：
將
機
率
性
利

益
減
去
機
率
性
成
本
。

醫
療
傷
害
有
個
經
典
的
例
子
，
那
就
是
於
一
七
九
九
年
十
二
月
去
世
的
美
國
第
一
任
總
統
喬
治
．
華
盛
頓

（G
eorge W

ashington

）
。
我
們
有
足
夠
的
證
據
相
信
，
他
的
醫
生
對
於
他
的
死
亡
要
負
很
大
的
責
任
，
或
者

至
少
是
加
快
他
的
死
亡
，
因
為
當
時
的
標
準
醫
療
方
法
包
括
放
血
（
放
掉
五
到
九
磅
的
血
）
。

醫
療
者
造
成
傷
害
的
風
險
為
人
忽
視
，
而
且
視
你
如
何
解
讀
而
定
，
直
到
盤
尼
西
林
問
世
之
前
，
醫
療
這
一

行
的
資
產
負
債
表
大
致
是
負
的—

—

看
醫
生
會
提
高
你
的
死
亡
風
險
。
而
且
隨
著
時
間
的
推
展
和
知
識
的
累
增
，

醫
療
傷
害
似
乎
與
日
俱
增
，
在
十
九
世
紀
末
達
到
高
峰
。
現
代
化
，
真
的
要
謝
謝
你
：
「
科
學
進
步
」
、
臨
床
診

療
的
出
現
和
取
代
家
庭
治
療
，
造
成
死
亡
率
激
升
，
主
要
的
原
因
是
當
時
所
說
的
「
醫
院
熱
」—

—

萊
布
尼
茲
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（Leibniz

）
曾
經
稱
這
些
醫
院
為
死
亡
溫
床
（sem

inaria m
ortis

）
。
死
亡
率
增
加
的
證
據
十
分
明
顯
，
因
為

所
有
的
受
害
人
都
集
中
到
一
個
地
方
：
人
們
死
在
這
些
機
構
裡
面
，
而
待
在
這
些
機
構
外
面
本
來
是
可
以
存
活

的
。
因
為
受
到
不
公
平
待
遇
而
聞
名
的
奧
匈
醫
生
伊
格
納
茲
．
塞
梅
爾
威
斯
（Ignaz Sem

m
elw

eis

）
觀
察

到
，
在
醫
院
中
生
產
的
婦
女
，
死
亡
率
多
於
在
街
頭
產
子
。
他
稱
主
流
派
醫
生
為
一
群
罪
犯—

—

他
們
的
確
是
。

那
些
繼
續
害
死
病
人
的
醫
生
，
不
能
接
受
他
提
出
的
事
實
或
對
那
些
事
實
採
取
行
動
，
因
為
他
「
沒
有
理
論
」
支

持
觀
察
到
的
事
情
。
塞
梅
爾
威
斯
陷
入
精
神
抑
鬱
狀
態
，
無
力
阻
止
他
看
到
的
謀
殺
行
為
，
所
以
痛
恨
主
流
機
構

的
態
度
。
非
常
諷
刺
的
是
，
他
最
後
住
進
精
神
病
院
，
並
且
因
為
他
一
再
警
告
的
相
同
醫
院
熱
而
死
在
那
裡
。

塞
梅
爾
威
斯
的
故
事
令
人
鼻
酸
。
這
個
人
受
到
懲
罰
、
遭
到
羞
辱
，
甚
至
為
了
拯
救
他
人
的
性
命
，
大
聲
說

出
真
相
而
死
。
最
糟
的
懲
罰
，
是
他
在
面
對
風
險
和
不
公
平
的
時
候
無
能
為
力
。
但
是
這
個
故
事
也
有
圓
滿
的
結

局
：
真
相
終
於
浮
現
，
他
的
使
命
最
後
得
到
報
償
，
只
是
晚
了
一
些
。
我
們
最
後
得
到
的
教
訓
是
：
不
能
期
待
桂

冠
帶
來
真
相
。

在
醫
療
傷
害
的
領
域
，
醫
藥
業
相
對
是
個
好
消
息
，
或
許
是
唯
一
的
好
消
息
。
我
們
看
到
那
裡
有
問
題
，
因

為
今
天
情
況
開
始
受
到
控
制
；
它
現
在
只
是
我
們
所
說
的
做
生
意
成
本
，
不
過
在
美
國
因
為
錯
誤
醫
療
而
害
死
的

人
，
仍
然
是
車
禍
死
亡
人
數
的
三
倍
（
醫
生
接
受
這
個
數
字
）
到
十
倍
之
間
。
一
般
認
為
，
醫
生
造
成
的
傷
害

—
—

不
包
括
醫
院
病
菌
帶
來
的
風
險—

—

導
致
的
死
亡
，
多
於
任
何
單
一
癌
症
。
醫
療
機
構
使
用
的
決
策
方
法
，

仍
然
不
顧
適
當
的
風
險
管
理
原
則
，
但
是
醫
療
技
術
不
斷
進
步
。
我
們
必
須
擔
心
製
藥
公
司
、
遊
說
者
、
特
殊
利

益
團
體
鼓
勵
我
們
接
受
過
度
的
治
療
，
以
及
並
非
立
即
顯
現
的
傷
害
便
不
算
是
「
錯
誤
」
的
做
法
。
製
藥
公
司
隱
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匿
醫
療
傷
害
，
並
將
它
們
分
散
出
去
，
而
且
這
樣
的
做
法
與
日
俱
增
。
當
外
科
醫
生
切
錯
腳
，
或
者
在
錯
誤
的
腎

臟
動
手
術
，
或
者
當
病
人
死
於
錯
誤
的
藥
物
反
應
，
我
們
很
容
易
評
估
醫
療
傷
害
。
但
當
你
想
像
或
者
發
明
一
種

精
神
疾
病
，
例
如
注
意
力
不
足
過
動
症
（AD

H
D

）
或
者
抑
鬱
症
，
而
給
孩
子
用
藥
，
不
讓
他
們
奔
出
牢
籠
，
長

期
的
傷
害
大
致
上
難
以
確
定
。
醫
療
傷
害
因
為
「
代
理
問
題
」
或
者
「
委
託
代
理
問
題
」
而
更
加
複
雜
。
這
是
指

一
方
（
代
理
人
）
的
個
人
利
益
，
和
利
用
他
所
提
供
服
務
的
人
（
委
託
人
）
的
利
益
背
道
而
馳
。
舉
例
來
說
，
證

券
營
業
員
和
醫
生
存
有
代
理
問
題
，
因
為
他
們
最
後
的
利
益
在
於
本
身
的
活
期
存
款
帳
戶
，
不
是
你
的
財
務
和
醫

療
健
康
，
所
以
給
你
建
議
的
人
，
目
的
是
圖
利
自
己
。
或
者
，
政
治
人
物
念
茲
在
茲
的
是
自
己
的
政
治
生
涯
。

首
先
，
不
要
造
成
傷
害

至
少
在
西
元
前
第
四
世
紀
，
醫
療
專
業
已
經
知
道
醫
療
傷
害—

—

「
首
重
治
病
不
可
傷
害
病
人
」

（prim
um

 non nocere

）
是
古
希
臘
名
醫
希
波
克
拉
底
（H

ippocrates

）
提
出
的
第
一
原
則
，
並
且
納
入
每
一

位
醫
生
開
始
執
業
前
所
念
的
希
波
克
拉
底
誓
詞
（H

ippocrates O
ath

）
中
。
醫
療
專
業
花
了
約
二
十
四
個
世

紀
，
才
適
當
地
執
行
這
個
非
常
好
的
觀
念
，
雖
然
多
年
來
背
誦
不
傷
害
的
誓
詞
，
「
醫
療
傷
害
」
一
詞
直
到
最

近
，
也
就
是
數
十
年
前
，
才
被
人
經
常
使
用—

—

這
時
已
經
造
成
很
多
傷
害
。
在
作
家
布
萊
恩
．
艾
波
雅

（Bryan Appleyard

）
介
紹
我
認
識
這
個
詞
之
前
，
我
壓
根
兒
不
知
道
確
切
的
說
法
（
我
以
前
是
用
「
意
想
不

到
的
有
害
副
作
用
」
一
詞
）
。
現
在
讓
我
們
暫
時
離
開
醫
療
專
業
（
大
約
十
來
章
之
後
再
回
來
）
，
將
從
醫
療
專
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業
誕
生
的
這
個
觀
念
，
應
用
到
生
活
的
其
他
領
域
。
由
於
沒
有
一
種
干
預
能
免
於
醫
療
傷
害
，
傷
害
的
來
源
在
於

否
定
反
脆
弱
性
，
以
及
認
為
我
們
人
類
有
必
要
出
手
，
好
讓
各
種
事
物
順
暢
運
轉
。

想
要
執
行
一
般
化
的
醫
療
傷
害
意
識
，
未
免
唱
高
調
。
醫
療
專
業
之
外
的
論
述
相
當
缺
乏
醫
療
傷
害
的
概
念

（
再
說
一
次
，
醫
療
專
業
的
學
習
速
度
相
當
緩
慢
）
。
但
是
就
像
藍
色
本
來
沒
有
名
稱
，
給
某
樣
東
西
取
個
稱

呼
，
有
助
於
讓
更
多
的
人
意
識
到
它
。
我
們
將
把
醫
療
傷
害
的
觀
念
推
進
到
政
治
、
經
濟
、
都
市
規
劃
、
教
育
和

更
多
的
領
域
。
我
曾
經
在
這
些
領
域
中
，
試
著
和
顧
問
師
、
學
者
討
論
它
，
卻
沒
人
知
道
我
在
說
什
麼—

—

或
者

認
為
他
們
有
可
能
成
為
傷
害
的
來
源
。
事
實
上
，
去
找
抱
持
懷
疑
態
度
的
人
一
談
，
他
們
通
常
會
說
你
「
反
對
科

學
進
步
」
。

但
是
我
們
可
以
在
某
些
宗
教
文
獻
中
找
到
這
種
概
念
。
《
可
蘭
經
》
提
到
：
「
自
以
為
公
義
的
人
錯
了
。
」

總
結
而
言
，
任
何
天
真
的
干
預
都
不
可
以
有
，
即
使
只
是
干
預
，
也
會
造
成
醫
療
傷
害
。

醫
療
傷
害
的
相
反

雖
然
想
要
幫
助
別
人
卻
造
成
傷
害
，
已
經
有
個
名
詞
，
相
反
的
狀
況
，
也
就
是
想
要
傷
害
他
人
，
最
後
反
而

幫
了
大
忙
的
，
卻
不
知
如
何
稱
呼
。
只
要
記
住
攻
擊
反
脆
弱
性
會
適
得
其
反
就
好
。
舉
例
來
說
，
駭
客
使
得
系
統

更
為
強
大
。
或
者
以
艾
茵
．
蘭
德
為
例
來
說
，
一
味
苛
評
反
而
讓
一
本
書
的
銷
路
更
廣
。
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無
能
有
兩
面
。
梅
爾
．
布
魯
克
斯
（M

el Brooks

）
自
編
自
導
的
電
影
《
金
牌
製
作
人
》
（The

P
roducers

）
中
，
紐
約
兩
個
搞
戲
劇
的
人
本
來
要
拍
大
爛
片
，
票
房
卻
開
出
長
紅
，
因
而
惹
禍
上
身
。
他
們
將

一
齣
百
老
匯
電
影
賣
給
好
幾
個
投
資
人
，
以
為
只
要
電
影
拍
得
差
，
多
出
來
的
錢
就
會
歸
他
們
所
有—

—

如
果
投

資
人
砸
下
去
的
錢
沒
有
得
到
回
報
，
他
們
的
計
畫
就
不
會
被
發
現
。
問
題
在
於
他
們
非
常
賣
力
地
拍
爛
片—

—

稱

作
《
希
特
勒
之
春
》
（S

pringtim
e for H

itler

）—
—

由
於
技
術
很
爛
，
竟
然
拍
出
一
部
賣
座
電
影
。
他
們
先
入

為
主
的
成
見
並
沒
有
阻
礙
他
們
，
因
而
拍
出
一
部
很
有
意
思
的
作
品
。
我
在
交
易
這
一
行
，
也
看
到
類
似
的
反

諷
：
有
個
人
非
常
不
滿
年
終
獎
金
領
得
少
，
所
以
拿
雇
主
的
錢
下
很
大
的
賭
注—

—

想
不
到
賺
了
很
多
錢
，
多
於

他
真
的
刻
意
這
麼
做
所
能
賺
到
的
錢
。

資
本
主
義
背
後
的
觀
念
，
或
許
是
反
醫
療
傷
害
效
應
，
得
到
始
料
未
及
但
沒
有
那
麼
始
料
未
及
的
後
果
：
系

統
將
個
人
追
求
自
利
的
目
標
（
或
者
正
確
的
說
，
不
見
得
是
對
人
有
好
處
的
目
標
）
，
轉
化
為
對
整
體
有
利
的
結

果
。

高
處
的
醫
療
傷
害

有
兩
個
地
方
特
別
容
易
受
到
缺
乏
醫
療
傷
害
意
識
的
傷
害
：
社
會
經
濟
生
活
和
（
如
同
我
們
在
塞
梅
爾
威
斯

的
故
事
中
看
到
的
）
人
的
身
體
。
這
兩
個
地
方
，
我
們
一
向
能
力
低
，
卻
喜
歡
干
預
，
並
且
不
尊
重
自
發
性
的
運

作
和
痊
癒—

—

更
別
提
成
長
和
改
善
。
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如
同
我
們
在
第
三
章
見
到
的
，
有
機
體
（
生
物
或
非
生
物
）
和
機
器
是
有
差
別
的
。
工
程
取
向
的
人
，
喜
歡

把
每
一
件
事
當
工
程
問
題
看
待
。
這
對
工
程
問
題
很
好
，
但
當
你
處
理
的
是
貓
的
問
題
，
找
獸
醫
會
比
找
工
程
師

好
得
多—

—
更
好
的
是
，
讓
你
家
的
寵
物
自
行
痊
癒
。

表
三
列
出
各
個
領
域
試
圖
「
改
善
情
況
」
的
做
法
，
以
及
產
生
的
影
響
。
請
注
意
非
常
明
顯
的
一
件
事
：
所

有
的
例
子
中
，
這
樣
的
做
法
都
等
於
否
定
反
脆
弱
性
。

表
三 

各
領
域
中
令
情
況
變
得
脆
弱
的
干
預
做
法
及
其
產
生
的
影
響

領
域

干
預
的
例
子

醫
療
傷
害╲

成
本

醫療

、

健
康

過
度
治
療

穩
定
餵
食
、
熱
度
穩
定
等—

—
否
定
人
體
的
隨
機
性

藥
物
是
用
加
的
，
不
是
用
減
的

脆
弱

醫
療
錯
誤

人
比
較
容
易
生
病
（
但
比
較
長
壽
）
、
肥
了
製

藥
公
司
、
細
菌
產
生
抗
生
素
抗
藥
性

生
態

微
管
理
森
林
火
災

總
風
險
惡
化—

—

「
大
火
災
」
變
大

政
治

中
央
計
畫

美
國
「
為
了
穩
定
」
而
支
持
腐
敗
政
權

資
訊
不
透
明

革
命
之
後
陷
入
混
亂
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經
濟

「
不
再
有
榮
枯
循
環
」
（
葛
林
斯
潘
〔
美
國
〕
、
勞
工

黨
〔
英
國
〕
）
、
大
平
穩
（
柏
南
克
）

國
家
干
預

優
化

稀
有
事
件
訂
價
的
錯
覺
、
風
險
價
值
方
法
、
規
模
經
濟

的
錯
覺
；
忽
視
二
階
影
響

脆
弱

危
機
發
生
會
更
加
深
重

支
持
根
基
穩
固
、
對
國
家
友
善
的
公
司
；
窒
息

創
業
家

容
易
受
到
傷
害
、
假
效
率

大
爆
破

商
業

正
面
的
建
議
（
騙
子
）
、
只
看
報
酬
，
不
看
風
險
（
應

該
避
免
的
事
情
）

肥
了
騙
子
、
企
業
破
產

都
市

市
政
規
劃

都
市
凋
零
、
貧
民
聚
集
在
內
城
區
、
經
濟
蕭

條
、
犯
罪

預
測

儘
管
過
去
的
紀
錄
其
差
無
比
，
卻
在
「
黑
天
鵝
」
領
域

（
第
四
象
限
）
做
預
測

隱
形
風
險
（
提
供
預
測
給
人
之
後
，
他
們
會
冒

更
大
的
風
險
）

文
學

文
字
編
輯
試
圖
更
動
你
的
文
字

文
字
變
得
比
較
平
淡
無
奇
，
更
像
《
紐
約
時

報
》
式
的
商
品
化
寫
作
風
格

子

女

教
養

足
球
媽
媽
（
或
爸
爸
）
：
將
每
一
項
隨
機
元
素
從
孩
子

的
生
活
中
排
除

孩
童
心
靈
觀
光
化

教
育

整
個
概
念
建
立
在
干
預
之
上

嘲
弄
一
切—

—

改
造
孩
童
的
頭
腦

科
技

一
味
求
新

脆
弱
、
疏
離
、
書
呆
化
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媒
體

高
頻
率
的
無
趣
資
訊

雜
訊╲

訊
號
過
濾
機
制
的
破
壞

干
預

鯨
魚
能
像
老
鷹
那
樣
飛
嗎
？

社
會
學
家
和
經
濟
學
家
心
裡
並
沒
有
醫
療
傷
害
的
意
識
，
當
然
也
不
知
如
何
稱
呼
它—

—

當
我
決
定
教
一
堂

經
濟
學
和
財
務
的
模
型
誤
差
課
程
，
沒
有
人
認
真
看
待
我
或
者
這
個
觀
念
，
少
數
認
真
的
人
則
試
著
阻
止
我
，
要

我
拿
出
「
一
個
理
論
」
（
如
同
塞
梅
爾
威
斯
的
故
事
）
，
卻
不
知
我
要
探
討
和
收
錄
的
觀
念
，
正
是
理
論
的
誤

差
，
以
及
使
用
理
論
卻
不
考
慮
從
理
論
而
來
的
可
能
誤
差
所
造
成
的
影
響
。

擁
有
理
論
是
非
常
危
險
的
一
件
事
。

我
們
當
然
不
需
要
理
論
，
就
能
嚴
謹
地
探
討
科
學
。
科
學
家
所
謂
的
現
象
學
，
就
是
指
觀
察
經
驗
規
律
性
，

卻
沒
有
明
顯
可
見
的
理
論
。
我
在
三
元
組
中
，
將
理
論
放
在
脆
弱
類
，
現
象
歸
於
強
固
類
。
理
論
超
級
脆
弱
；
它

們
來
了
又
走
、
來
了
又
走
，
然
後
來
了
又
走
；
現
象
則
留
著
。
而
且
我
不
相
信
人
們
會
不
理
解
現
象
既
「
強
固
」

又
有
用
，
理
論
則
言
過
其
實
，
在
物
理
學
以
外
的
領
域
做
決
策
時
並
不
可
靠
。

物
理
學
享
有
特
權
；
它
是
個
例
外
，
這
使
得
其
他
學
門
想
要
模
仿
它
，
就
像
鯨
魚
想
要
同
老
鷹
那
樣
飛
翔
。

物
理
學
的
誤
差
從
一
個
理
論
到
另
一
個
理
論
慢
慢
變
小—

—

所
以
說
「
牛
頓
錯
了
」
會
引
人
注
意
。
這
對
可
怕
的
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科
學
新
聞
寫
作
是
好
事
，
但
最
後
可
以
知
道
是
在
撒
謊
；
說
「
牛
頓
的
理
論
在
某
些
特
定
的
案
例
中
不
準
確
」
是

誠
實
得
多
的
說
法
。
除
了
以
接
近
光
速
運
動
的
物
體
（
你
下
次
度
假
時
應
該
不
會
做
這
種
事
）
，
牛
頓
力
學
所
做

的
預
測
極
為
精
準
。
我
們
也
看
過
以
聳
動
的
標
題
胡
說
八
道
的
內
容
，
大
意
是
說
愛
因
斯
坦
在
光
速
方
面
「
錯

了
」—

—

而
用
來
證
明
他
錯
了
的
工
具
極
其
複
雜
且
精
密
，
結
果
反
而
證
明
這
種
觀
點
在
近
期
和
遠
期
的
未
來
對

你
我
都
不
重
要
。

另
一
方
面
，
社
會
學
似
乎
從
一
個
理
論
到
下
一
個
理
論
偏
離
得
更
為
厲
害
。
冷
戰
期
間
，
芝
加
哥
大
學
鼓
吹

自
由
放
任
理
論
，
莫
斯
科
大
學
則
宣
揚
完
全
相
反
的
知
識—

—

但
兩
所
大
學
的
物
理
系
走
向
趨
於
一
致
，
即
使
沒

有
完
全
相
同
。
這
是
我
將
社
會
學
的
理
論
放
在
三
元
組
上
欄
的
原
因
，
因
為
對
現
實
世
界
的
決
策
來
說
，
它
們
超

級
脆
弱
，
在
風
險
分
析
上
也
不
穩
定
。
說
它
們
是
「
理
論
」
甚
至
令
人
不
安
。
社
會
學
中
，
我
們
應
該
稱
這
些
結

構
為
「
嵌
合
體
」
，
而
不
是
理
論
。

我
們
必
須
建
構
一
套
方
法
來
處
理
這
些
瑕
疵
。
我
們
沒
時
間
再
等
上
二
十
四
個
世
紀
。
醫
療
專
業
造
成
的
醫

療
傷
害
分
散
到
整
個
人
口
（
因
此
具
有
平
常
世
界
效
應
）
，
社
會
學
和
政
策
的
醫
療
傷
害
則
因
為
力
量
集
中
，
能

炸
得
我
們
粉
身
碎
骨
（
因
此
出
現
極
端
世
界
效
應
）
。

不
要
什
麼
事
情
都
不
做
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二
○
○
七
年
起
的
經
濟
危
機
，
主
要
的
來
源
在
於
超
重
量
級
脆
弱
推
手
葛
林
斯
潘—

—

這
絕
對
是
有
史
以
來

首
屈
一
指
的
醫
療
傷
害—

—

試
圖
消
弭
「
榮
枯
循
環
」
，
使
得
風
險
藏
在
地
毯
底
下
，
並
在
那
裡
蓄
積
，
直
到
導

致
經
濟
爆
破
，
而
造
成
醫
療
傷
害
。
葛
林
斯
潘
的
故
事
中
，
最
叫
人
沮
喪
的
是
，
這
個
人
是
自
由
意
志
主
義
者
，

表
面
上
看
起
來
是
相
信
應
該
讓
系
統
用
本
身
的
機
制
去
處
理
；
人
可
以
無
休
無
止
地
欺
騙
自
己
。
英
國
政
府
的
脆

弱
推
手
高
登
．
布
朗
（G

ordon Brow
n

）
，
也
運
用
相
同
的
天
真
干
預
手
段
。
布
朗
是
啟
蒙
運
動
的
學
生
，
公

開
宣
稱
他
背
負
的
宏
偉
使
命
是
「
消
除
」
景
氣
循
環
。
脆
弱
推
手
布
朗
首
相
雖
然
是
醫
療
傷
害
大
師
，
卻
不
能
和

葛
林
斯
潘
平
起
平
坐
。
他
現
在
試
著
向
全
世
界
宣
揚
「
倫
理
」
和
「
永
續
」
金
融—

—

但
他
實
施
資
訊
科
技
集
權

政
策
（
導
致
成
本
大
幅
超
支
和
執
行
延
誤
）
，
而
不
是
將
小
單
位
分
權
出
去
，
已
經
證
明
很
難
逆
轉
。
事
實
上
，

英
國
的
健
康
服
務
運
轉
所
根
據
的
原
則
是
：
遠
處
一
座
醫
院
有
一
根
針
掉
在
地
上
，
白
廳
（W

hitehall

；
政
府
大

樓
集
中
在
一
起
的
倫
敦
街
道
）
應
該
要
聽
得
到
。
凡
事
集
中
這
種
很
危
險
的
技
術
論
點
，
將
在
第
十
八
章
探
討

試
圖
消
除
景
氣
循
環
，
會
帶
來
十
分
嚴
重
的
脆
弱
性
。
森
林
中
，
這
裡
和
那
裡
一
點
小
火
，
可
以
消
除
易
燃

的
物
質
，
經
濟
中
這
裡
和
那
裡
一
點
小
小
的
傷
害
，
可
以
及
早
淘
汰
脆
弱
的
公
司
，
讓
它
們
「
早
一
點
失
敗
」

（
如
此
才
能
從
頭
來
過
）
，
並
將
系
統
遭
受
的
長
期
傷
害
降
到
最
低
。

當
某
人
負
責
主
管
某
件
事
，
就
有
倫
理
的
問
題
產
生
。
葛
林
斯
潘
的
行
動
是
有
害
的
，
但
即
使
他
心
知
肚

明
，
也
需
要
一
點
英
雄
般
的
勇
氣
，
才
能
在
民
主
政
治
中
為
自
己
不
採
取
任
何
行
動
自
圓
其
說
。
民
主
政
治
中
，

每
個
人
都
有
誘
因
，
總
是
要
承
諾
能
比
另
一
個
人
得
到
更
好
的
結
果
，
而
不
管
實
際
的
延
誤
成
本
是
多
少
。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



二
話
不
說
，
動
手
干
預
在
各
個
專
業
中
非
常
普
遍
。
就
像
切
除
扁
桃
腺
那
樣
，
把
一
份
文
件
交
給
一
般
的
文

字
編
輯
，
他
總
是
會
建
議
修
改
幾
個
地
方
，
假
設
每
頁
改
五
個
地
方
左
右
。
接
受
他
的
「
改
正
」
之
後
，
將
文
件

交
給
另
一
位
文
字
編
輯
，
如
果
他
的
干
預
百
分
率
和
平
均
值
相
同
（
編
輯
的
干
預
程
度
其
實
各
不
相
同
）
，
你
會

看
到
他
建
議
修
改
相
同
的
數
目
，
有
時
是
把
前
一
位
編
輯
改
過
的
地
方
再
改
回
來
。
找
第
三
位
編
輯
來
做
這
件

事
，
情
況
還
是
一
樣
。

順
帶
一
提
，
在
某
個
地
方
做
太
多
事
情
的
人
，
會
在
其
他
地
方
做
得
太
少—

—

文
字
編
輯
也
是
很
好
的
例

子
。
在
我
的
寫
作
生
涯
中
，
發
現
過
度
編
輯
的
人
傾
向
於
漏
掉
真
正
重
要
的
錯
字
（
也
可
以
反
過
來
說
）
。
我
曾

經
抽
回
本
來
準
備
在
《
華
盛
頓
郵
報
》
言
論
版
發
表
的
一
篇
文
章
，
因
為
編
輯
動
了
太
多
根
本
不
必
要
動
的
文

字
，
好
像
每
個
字
都
改
用
辭
典
中
的
同
義
字
代
替
。
我
將
這
篇
文
章
改
投
到
《
金
融
時
報
》
，
編
輯
只
改
正
一
個

地
方
：
將
一
九
八
九
年
改
成
一
九
九
○
年
。
《
華
盛
頓
郵
報
》
非
常
賣
力
修
改
文
章
，
卻
漏
掉
唯
一
重
要
的
錯

誤
。
我
們
會
提
到
，
干
預
會
耗
用
心
理
和
經
濟
資
源
；
在
最
需
要
的
時
候
，
能
用
的
資
源
反
而
很
少
（
你
的
預
期

不
見
得
對
：
不
管
需
要
做
什
麼
事
，
小
政
府
的
效
能
最
後
可
能
比
較
高
。
但
是
縮
減
大
小
和
規
模
，
可
能
使
它
比

大
政
府
干
預
更
多
）
。

非
天
真
的
干
預
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我
要
提
醒
讀
者
，
不
要
誤
解
這
裡
傳
達
的
訊
息
。
我
的
論
點
並
不
在
於
反
對
干
預
；
事
實
上
，
從
上
面
所
說

可
以
看
出
，
我
同
樣
擔
心
在
真
正
需
要
的
時
候
，
干
預
不
足
。
我
只
是
警
告
不
要
有
天
真
的
干
預
，
以
及
缺
乏
警

覺
，
接
受
它
所
造
成
的
傷
害
。

我
要
傳
達
的
訊
息
，
肯
定
會
遭
到
一
段
時
間
的
誤
解
。
我
寫
《
隨
機
的
致
富
陷
阱
》
一
書
提
出
的
論
點—

—

和
這
裡
的
訊
息
有
關—

—

說
我
們
有
低
估
隨
機
性
在
人
間
事
物
中
所
扮
演
角
色
的
傾
向
，
總
結
說
「
比
你
所
想
的

還
要
隨
機
」
，
媒
體
卻
報
導
成
「
一
切
都
是
隨
機
」
或
「
一
切
純
靠
運
氣
」
，
就
像
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
，
把

文
字
截
頭
去
尾
整
整
齊
齊
放
進
去
。
我
在
接
受
廣
播
電
台
訪
問
時
，
試
著
向
記
者
解
釋
兩
種
說
法
之
間
的
細
微
之

處
和
差
別
時
，
對
方
竟
然
說
我
「
太
過
複
雜
」
；
於
是
我
乾
脆
走
出
錄
音
室
，
留
下
他
們
在
裡
面
不
知
如
何
是

好
。
叫
人
沮
喪
的
是
，
犯
下
這
種
錯
誤
的
人
，
必
須
負
責
教
育
新
聞
工
作
者
，
而
我
們
這
些
外
行
人
，
竟
然
信
任

他
們
所
報
導
的
事
件
。
我
在
這
裡
要
說
的
，
只
是
我
們
不
能
無
視
於
系
統
的
自
然
反
脆
弱
性
、
它
們
照
顧
自
己
的

能
力
，
而
且
要
努
力
抗
拒
一
種
傾
向
，
不
要
不
給
它
們
機
會
這
麼
做
，
而
傷
害
它
們
和
使
它
們
變
得
脆
弱
。

如
同
前
面
提
到
的
過
度
熱
心
的
編
輯
，
過
度
干
預
必
然
伴
隨
著
干
預
不
足
。
事
實
上
，
和
醫
療
專
業
一
樣
，

我
們
傾
向
於
過
度
干
預
利
益
微
乎
其
微
（
風
險
卻
很
大
）
的
領
域
，
但
是
在
緊
急
狀
況
等
需
要
干
預
的
領
域
卻
干

預
不
足
。
所
以
這
裡
要
傳
達
的
訊
息
，
是
主
張
在
若
干
領
域
堅
決
干
預
，
例
如
在
生
態
方
面
，
或
者
限
制
大
公
司

造
成
經
濟
扭
曲
和
道
德
風
險
。

我
們
應
該
控
制
什
麼
？
一
般
來
說
，
應
該
出
手
干
預
以
限
制
（
公
司
、
機
場
或
者
污
染
來
源
的
）
大
小
、
集

中
和
速
度
，
這
對
於
降
低
「
黑
天
鵝
」
風
險
有
利
。
這
些
行
動
可
能
沒
有
醫
療
傷
害—

—

但
我
們
很
難
要
政
府
去
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限
制
政
府
的
大
小
。
舉
例
來
說
，
有
人
表
示
，
自
一
九
七
○
年
代
以
來
，
限
制
（
並
且
執
行
）
道
路
上
的
車
速
，

使
得
安
全
急
遽
有
效
提
高
。
這
種
說
法
是
有
道
理
的
，
因
為
發
生
車
禍
的
風
險
，
隨
著
速
度
不
成
比
例
升
高
（
也

就
是
呈
現
非
線
性
）
，
而
人
天
生
並
不
具
備
這
種
直
覺
。
有
人
開
著
大
車
，
在
道
路
上
橫
衝
直
撞
，
便
會
危
害
你

的
安
全
，
所
以
需
要
在
他
撞
上
你
的
敞
篷M

ini

之
前
便
加
以
制
止—

—

或
者
使
得
退
出
基
因
庫
的
人
是
他
，
不
是

你
。
速
度
來
自
現
代
化
，
而
且
我
總
是
懷
疑
隱
形
脆
弱
性
來
自
後
自
然
時
代—

—

我
們
會
在
第
十
八
章
和
十
九
章

進
一
步
提
出
技
術
證
據
。

但
是
我
也
接
受
相
反
的
論
點
，
那
就
是
管
理
街
道
的
標
示
似
乎
沒
有
降
低
風
險
；
街
道
上
有
了
標
示
，
駕
駛

人
就
會
比
較
掉
以
輕
心
。
實
驗
顯
示
，
當
我
們
將
控
制
權
讓
給
系
統
去
執
行
，
警
覺
性
就
會
減
弱
（
這
同
樣
是
缺

乏
過
度
補
償
的
緣
故
）
。
駕
駛
人
需
要
從
感
到
危
險
而
來
的
壓
力
因
子
和
緊
張
中
，
才
會
提
高
注
意
力
和
控
制
風

險
，
依
賴
外
部
管
理
，
則
做
不
到
這
件
事—

—
走
路
不
遵
守
交
通
規
則
而
死
亡
的
行
人
，
比
利
用
行
人
專
用
穿
越

道
而
死
亡
的
人
要
少
。
有
些
自
由
意
志
主
義
者
以
荷
蘭
城
鎮
德
拉
赫
騰
（D

rachten

）
做
過
的
一
個
夢
幻
實
驗
為

例
。
他
們
拆
掉
所
有
的
街
道
標
示
牌
，
發
現
解
除
管
制
反
而
提
高
安
全
性
，
證
實
了
注
意
力
的
反
脆
弱
性
在
運

作
，
也
就
是
駕
駛
人
覺
得
有
危
險
和
必
須
負
起
責
任
而
提
高
了
反
脆
弱
性
。
在
這
之
後
，
德
國
和
荷
蘭
許
多
城
鎮

相
繼
減
少
街
道
標
示
牌
。
第
二
章
談
到
飛
機
自
動
駕
駛
時
，
提
到
和
德
拉
赫
騰
相
同
的
效
應
，
也
就
是
自
動
駕
駛

的
效
果
適
得
其
反
，
駕
駛
員
的
警
覺
性
因
此
降
低
。
但
是
我
們
要
小
心
，
不
要
將
德
拉
赫
騰
的
效
益
過
度
外
推
，

因
為
將
社
會
中
的
所
有
規
則
取
消
，
效
能
不
會
因
此
提
高
。
如
同
前
述
，
限
制
道
路
車
速
是
基
於
不
同
的
動
態
，

而
且
它
的
風
險
不
一
樣
。
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可
是
我
很
難
將
脆
弱
性
和
反
脆
弱
性
的
觀
念
，
套
用
到
目
前
美
國
的
政
治
論
述
中
。
美
國
的
政
治
體
系
，
由

惡
劣
的
兩
個
化
石
黨
把
持
。
民
主
黨
大
部
分
時
候
主
張
高
度
干
預
、
無
條
件
管
制
和
大
政
府
，
共
和
黨
則
喜
歡
大

公
司
、
無
條
件
解
除
管
制
和
窮
兵
黷
武—

—

在
這
裡
，
兩
者
對
我
來
說
都
相
同
。
談
到
債
務
，
它
們
更
是
相
同
，

因
為
雙
方
都
傾
向
於
鼓
勵
公
民
、
企
業
和
政
府
背
負
債
務
（
這
帶
來
脆
弱
性
和
危
害
反
脆
弱
性
）
。
我
相
信
，
談

到
「
黑
天
鵝
」
事
件
，
市
場
和
政
府
都
不
明
智—

—

但
是
同
樣
的
，
由
於
大
自
然
的
構
造
，
她
並
非
如
此
，
比
較

老
式
的
市
場
（
例
如
露
天
市
場
）
，
也
和
我
們
現
在
擁
有
的
體
系
不
同
。

且
讓
我
簡
述
我
對
干
預
的
看
法
。
在
我
看
來
，
主
要
需
有
一
套
系
統
準
則
，
決
定
何
時
干
預
，
何
時
不
去
動

系
統
。
我
們
可
能
需
要
干
預
以
控
制
現
代
化
帶
來
的
醫
療
傷
害—

—

尤
其
是
對
環
境
造
成
的
大
規
模
傷
害
，
以
及

潛
在
（
但
還
沒
有
顯
現
）
的
傷
害
集
中
（
這
種
事
情
，
等
我
們
發
現
，
為
時
已
晚
）
。
這
裡
提
出
的
觀
念
，
和
政

治
無
關
，
而
是
根
據
風
險
管
理
而
來
。
我
並
沒
有
加
入
特
定
的
政
黨
，
或
者
特
別
偏
愛
某
個
政
黨
；
我
只
是
提
出

傷
害
和
脆
弱
性
的
觀
念
，
好
讓
我
們
能
夠
制
定
合
適
的
政
策
，
以
確
保
我
們
最
後
不
會
炸
毀
地
球
和
自
己
。

讚
美
拖
延—

—

像
費
邊
社
那
樣

有
個
欺
騙
的
成
分
和
干
預
有
關
，
而
且
在
專
業
化
的
社
會
中
正
加
速
增
長
。
推
銷
「
看
看
我
為
你
做
了
什
麼

事
」
遠
比
「
看
看
我
為
你
避
開
了
什
麼
事
」
容
易
。
根
據
「
績
效
」
建
立
的
獎
金
制
度
，
當
然
使
問
題
惡
化
。
我

曾
在
歷
史
中
尋
找
因
為
沒
做
什
麼
事
而
成
為
英
雄
的
人
，
但
是
要
觀
察
沒
有
作
為
很
難
；
我
很
難
找
到
任
何
這
樣
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的
人
。
不
做
背
部
手
術
（
非
常
昂
貴
的
外
科
手
術
）
的
醫
生
，
讓
背
部
有
機
會
自
行
療
癒
，
但
他
們
不
像
讓
這
項

手
術
看
起
來
缺
之
不
可
的
醫
生
，
開
了
刀
之
後
果
然
舒
緩
病
患
的
疼
痛
，
但
同
時
使
他
暴
露
在
手
術
風
險
中
，
卻

給
自
己
帶
來
巨
大
的
財
務
獎
勵
和
有
利
的
評
語
。
後
者
開
著
勞
斯
萊
斯
（R

olls-R
oyce

）
轎
車
。
企
業
經
理
人

努
力
避
免
公
司
發
生
損
失
，
往
往
不
會
得
到
獎
賞
。
「
黑
天
鵝
」
世
界
中
的
真
正
英
雄
，
是
防
止
巨
大
災
害
發
生

的
人
，
而
當
然
了
，
由
於
巨
大
的
災
害
沒
有
發
生
，
所
以
他
們
沒
有
因
此
得
到
表
揚
或
者
獎
金
。
我
將
在
第
七
冊

談
倫
理
時
，
更
深
入
探
討
獎
金
制
度
不
公
平
的
概
念
，
以
及
這
種
不
公
平
如
何
因
為
複
雜
性
而
擴
大
。

但
是
如
同
以
往
，
前
人
的
智
慧
似
乎
遠
高
於
我
們
現
代
人—

—

而
且
那
種
智
慧
遠
為
簡
單
；
羅
馬
人
尊
重
懂

得
抗
拒
和
推
遲
干
預
的
一
個
人
。
費
比
烏
斯
．
馬
克
西
姆
斯
（Fabius M

axim
us

）
將
軍
的
綽
號
是
「
拖
延

者
」
（C

unctator

）
，
因
為
避
免
和
拖
延
正
面
交
戰
，
而
令
軍
力
明
顯
居
於
優
勢
的
漢
尼
拔
（H

annibal

）
火

冒
三
丈
。
把
漢
尼
拔
的
窮
兵
黷
武
想
成
是
一
種
干
預
形
式
，
相
當
適
當
（
美
國
總
統
小
布
希
也
是
，
但
漢
尼
拔
是

親
自
帶
兵
上
陣
，
不
是
待
在
舒
適
的
辦
公
室
中
）
，
而
且
拿
他
來
和
「
拖
延
者
」
的
智
慧
相
互
比
較
，
便
知
高

下
。

英
國
有
一
群
非
常
聰
明
的
革
命
分
子
，
創
導
一
股
政
治
運
動
，
稱
作
費
邊
社
（Fabian Society

）
，
名
稱

就
是
來
自
「
拖
延
者
」
，
因
為
他
們
主
張
見
機
而
作
，
推
遲
革
命
的
步
調
。
費
邊
社
社
員
包
括
蕭
伯
納

（G
eorge Bernard Shaw

）
、
威
爾
斯
（H

. G
. W

ells

）
、
雷
納
德
與
維
吉
尼
亞
．
吳
爾
夫
（Leonard and

Virginia W
oolf

）
、
麥
唐
納
（R

am
say M

acD
onald

）
，
連
羅
素
也
曾
經
是
社
員
。
事
後
來
看
，
這
是
非
常
有

效
的
策
略
，
但
我
們
強
調
的
重
點
，
不
在
於
他
們
達
成
目
標
的
方
式
，
而
是
他
們
體
認
到
那
是
移
動
目
標
的
事
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實
。
拖
延
可
以
讓
事
件
自
行
發
展
，
行
動
人
士
能
在
推
動
不
可
扭
轉
的
政
策
之
前
，
有
機
會
改
變
主
意
。
費
邊
社

社
員
見
到
史
達
林
主
義
和
類
似
的
政
權
造
成
的
失
敗
和
帶
來
的
可
怕
故
事
之
後
，
當
然
改
變
了
他
們
的
心
意
。

有
一
句
拉
丁
話
說
：
「
緩
緩
急
進
」
（festina lente

）
。
古
人
之
中
，
不
只
羅
馬
人
尊
重
主
動
無
所
作
為

的
表
現
，
中
國
思
想
家
老
子
也
提
出
無
為
（
消
極
達
成
）
的
主
張
。

極
少
人
了
解
拖
延
是
我
們
的
自
然
防
衛
機
制
，
因
為
這
可
以
讓
事
情
自
行
發
展
，
發
揮
它
們
的
反
脆
弱
性
；

這
來
自
某
種
生
態
或
自
然
的
智
慧
，
不
見
得
總
是
壞
事—

—

就
人
的
生
存
來
說
，
我
的
身
體
會
抗
拒
掉
進
它
的
圈

套
。
我
的
心
靈
會
抗
拒
現
代
化
的
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
。
沒
錯
，
在
現
代
世
界
中
，
我
申
報
的
所
得
稅
不
會
照

顧
自
己—

—

但
是
延
後
前
往
不
是
那
麼
必
要
的
醫
院
，
或
者
暫
時
擱
置
寫
一
段
文
章
，
直
到
我
的
身
體
告
訴
我
，

已
經
做
好
準
備
為
止
，
我
所
根
據
的
可
能
是
非
常
強
而
有
力
的
自
然
過
濾
器
。
我
只
在
自
己
覺
得
喜
歡
的
時
候
才

寫
，
而
且
只
寫
我
喜
歡
的
主
題—

—

讀
者
並
不
是
傻
瓜
。
所
以
我
利
用
拖
延
，
向
內
心
的
自
我
和
深
層
進
化
的
過

去
傳
達
訊
息
，
抗
拒
在
寫
作
上
進
行
干
預
。
可
是
某
些
心
理
學
家
和
行
為
經
濟
學
家
似
乎
認
為
拖
延
是
一
種
疾

病
，
需
要
矯
正
和
治
療
。
①

由
於
拖
延
尚
未
被
充
分
病
態
化
，
有
些
人
將
它
和
柏
拉
圖
討
論
的
意
志
力
薄
弱
（akrasia

）
狀
況
連
結
在

一
起
。
這
是
指
缺
乏
自
制
或
意
志
軟
弱
的
形
式
；
其
他
人
則
將
它
和
意
志
力
喪
失
（aboulia

）
混
為
一
談
，
也
就

是
缺
乏
意
志
。
製
藥
公
司
可
能
有
一
天
會
生
產
出
藥
丸
來
治
療
這
種
病
。

拖
延
的
好
處
，
同
樣
適
用
於
醫
療
程
序
：
我
們
見
到
拖
延
能
夠
保
護
你
不
受
錯
誤
的
傷
害
，
因
為
這
讓
大
自

然
有
機
會
去
做
它
的
事
，
理
由
在
於
一
個
不
討
喜
的
事
實
：
大
自
然
比
科
學
家
不
容
易
犯
錯
。
心
理
學
家
和
經
濟
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學
家
研
究
「
不
理
性
」
，
卻
不
了
解
人
可
能
只
在
生
命
沒
有
危
險
的
情
況
下
，
才
表
現
出
拖
延
的
本
能
。
當
我
看

到
獅
子
進
入
臥
室
，
或
者
鄰
居
家
裡
的
圖
書
室
失
火
，
絕
對
不
會
拖
延
。
受
到
重
傷
後
，
我
不
會
拖
延
。
我
只
會

在
需
要
做
不
自
然
的
事
和
執
行
不
自
然
的
程
序
時
才
會
拖
拖
拉
拉
。
我
曾
經
因
為
背
痛
，
而
一
拖
再
拖
，
不
去
做

脊
髓
手
術—

—
卻
因
為
到
阿
爾
卑
斯
山
徒
步
旅
行
度
假
，
接
著
上
舉
重
課
程
，
而
完
全
治
好
背
痛
的
問
題
。
那
些

心
理
學
家
和
經
濟
學
家
竟
然
要
我
扼
殺
我
的
自
然
本
能
（
內
心
察
覺
別
人
在
鬼
扯
的
偵
測
器
）
，
因
為
那
種
本
能

允
許
我
推
遲
非
急
需
的
手
術
，
並
將
風
險
降
到
最
低—
—

這
侮
辱
了
我
們
身
體
的
反
脆
弱
性
。
由
於
拖
延
是
透
過

低
動
機
，
從
自
然
意
志
力
而
來
的
訊
息
，
所
以
矯
正
問
題
的
方
法
，
是
改
變
環
境
或
者
一
個
人
的
專
業
，
選
擇
一

個
人
不
必
和
本
身
的
衝
動
對
抗
的
環
境
或
專
業
。
極
少
人
理
解
這
個
邏
輯
後
果
，
也
就
是
一
個
人
應
該
過
著
「
拖

延
是
好
事
」
的
生
活
，
將
它
視
為
是
以
自
然
風
險
為
基
礎
的
決
策
形
式
。

事
實
上
，
我
是
以
拖
延
的
方
式
，
寫
這
本
書
的
內
容
。
要
是
我
拖
拖
拉
拉
，
不
肯
寫
某
一
段
落
，
那
麼
這
一

段
落
就
應
該
刪
除
，
這
是
很
簡
單
的
倫
理
：
我
為
什
麼
要
去
欺
騙
別
人
，
寫
我
覺
得
缺
乏
自
然
驅
力
的
主
題
？
②

根
據
我
的
生
態
推
理
，
發
現
拖
拖
拉
拉
不
做
事
情
的
人
並
非
不
理
性
；
不
理
性
的
是
他
的
環
境
。
稱
他
不
理

性
的
心
理
學
家
或
經
濟
學
家
，
才
是
沒
理
性
的
。

事
實
上
，
我
們
人
類
很
不
擅
長
於
過
濾
資
訊
，
尤
其
是
短
期
資
訊
，
拖
延
可
能
是
讓
我
們
過
濾
得
更
好
，
抗

拒
我
們
接
下
來
要
討
論
的
資
訊
跳
躍
所
帶
來
後
果
的
一
種
方
式
。
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「
自
然
的
」
概
念
讓
人
混
淆
。
哲
學
家
談
到
一
種
錯
誤
，
稱
之
為
自
然
主
義
謬
誤
（naturalistic

fallacy
）
，
意
思
是
說
，
自
然
不
見
得
在
道
德
上
正
確—

—

這
一
點
我
相
當
贊
同
，
正
如
我
們
在
第
四
章
談
過
，

將
達
爾
文
的
天
擇
用
到
現
代
社
會
的
問
題
，
以
及
需
要
保
護
失
敗
的
人
這
種
做
法
有
違
自
然
的
本
意
（
問
題
在
於

有
些
人
在
道
德
的
領
域
之
外
誤
用
自
然
主
義
謬
誤
，
以
及
在
一
個
人
有
所
懷
疑
的
時
候
，
將
它
誤
用
到
依
賴
自
然

主
義
本
能
的
觀
念
上
）
。
不
管
一
個
人
如
何
切
割
，
談
到
風
險
考
量
，
它
都
不
是
謬
誤
。
時
間
是
脆
弱
性
的
最
好

考
驗—

—

脆
弱
性
包
含
高
劑
量
的
混
亂—

—

而
且
大
自
然
是
被
時
間
蓋
上
「
強
固
」
戳
印
的
唯
一
系
統
。
但
是
某

種
假
哲
學
家
未
能
了
解
風
險
至
上
，
以
及
它
會
在
哲
學
化
之
後
存
活
下
來
。
這
些
人
最
後
應
該
退
出
基
因
庫
才
是

—
—

真
正
的
哲
學
家
會
同
意
我
的
說
法
。
還
有
一
種
更
糟
的
謬
誤
：
人
們
犯
下
相
反
的
錯
誤
，
認
為
自
然
主
義
就

是
謬
誤
。

大
規
模
的
神
經
過
敏

想
像
有
一
種
人
，
以
一
般
的
用
語
來
說
，
就
是
神
經
過
敏
。
他
長
得
瘦
削
，
整
張
臉
看
起
來
扭
歪
著
，
講
話

忽
快
忽
慢
。
想
要
表
達
什
麼
事
情
的
時
候
，
脖
子
便
不
停
地
扭
動
。
當
他
臉
上
長
出
一
顆
小
粉
刺
，
他
的
第
一
個

反
應
是
認
為
那
是
癌
症
，
而
得
癌
症
是
會
要
命
的
，
還
有
，
癌
細
胞
已
經
擴
散
到
他
的
淋
巴
結
。
這
樣
的
疑
心

病
，
不
限
於
身
體
健
康
：
例
如
有
人
在
商
場
上
遭
到
一
點
小
挫
折
，
馬
上
覺
得
公
司
就
要
破
產
，
而
且
肯
定
破

產
。
在
辦
公
室
，
他
要
看
每
一
個
可
能
的
細
節
，
並
以
系
統
性
的
方
法
，
將
每
一
座
鼴
鼠
丘
改
造
成
一
座
山
。
你
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最
不
希
望
發
生
的
事
，
是
在
辦
理
重
要
任
務
時
，
和
他
一
起
卡
在
車
陣
中
。
「
過
度
反
應
」
一
詞
，
是
為
這
種
人

而
設
計
出
來
的
：
他
不
會
有
反
應
，
只
是
過
度
反
應
。

和
他
形
成
對
比
的
人
，
冷
靜
沉
著
，
就
算
發
生
火
災
，
也
能
鎮
定
面
對
。
這
樣
的
能
力
，
被
視
為
當
領
導

人
、
軍
隊
指
揮
官
或
黑
手
黨
教
父
的
必
要
條
件
。
他
們
通
常
不
動
聲
色
，
不
為
小
資
訊
所
動
。
令
你
印
象
深
刻
的

是
，
他
們
面
對
困
難
的
狀
況
，
自
制
力
很
強
。
「
公
牛
薩
米
」
（Sam

m
y the Bull

）
薩
爾
瓦
托
雷
．
格
拉
瓦
諾

（Salvatore G
ravano

）
接
受
訪
問
時
，
讓
我
們
看
到
什
麼
叫
作
從
容
自
若
，
講
話
冷
靜
而
有
條
理
。
這
個
人

涉
嫌
殺
害
十
九
個
人
（
全
都
是
與
他
競
爭
的
黑
幫
成
員
）
。
他
提
到
作
案
過
程
，
面
不
改
色
，
好
像
是
在
討
論

「
沒
什
麼
大
不
了
的
事
情
」
。
第
二
種
人
有
時
會
在
必
要
時
有
所
反
應
；
和
神
經
過
敏
的
人
不
一
樣
，
他
極
少
發

火
，
一
旦
動
怒
，
大
家
都
知
道
事
情
鬧
大
了
，
非
嚴
肅
面
對
不
可
。

由
於
現
代
化
，
源
源
不
絕
供
給
我
們
的
資
訊
，
正
將
人
類
從
第
二
種
人
改
造
成
第
一
種
神
經
過
敏
的
人
。
針

對
我
們
討
論
的
主
題
來
說
，
第
二
種
人
只
對
真
正
的
資
訊
有
反
應
，
第
一
種
人
主
要
是
對
雜
訊
有
反
應
。
兩
種
人

之
間
的
差
異
，
會
讓
我
們
知
道
雜
訊
和
訊
號
之
間
的
不
同
。
雜
訊
是
你
理
該
忽
視
的
，
訊
號
則
是
你
需
要
留
意

的
。

本
書
稍
早
只
是
寬
鬆
地
提
到
「
雜
訊
」
；
現
在
該
來
精
確
說
明
。
科
學
將
雜
訊
概
化
到
實
際
的
聲
音
之
外
，

用
於
描
述
對
任
何
目
的
完
全
無
用
的
隨
機
資
訊
，
必
須
清
理
它
們
，
才
能
理
解
正
在
傾
聽
的
東
西
。
舉
例
來
說
，

加
密
訊
息
中
，
有
些
元
素
絕
對
缺
乏
意
義
，
只
是
隨
機
選
擇
了
一
些
字
母
，
用
來
混
淆
間
諜
，
或
者
它
們
是
電
話

線
上
聽
到
的
嘶
嘶
聲
，
不
要
理
會
它
們
，
注
意
傾
聽
對
方
到
底
在
講
什
麼
就
行
了
。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



個
人
或
知
識
上
無
法
區
辨
雜
訊
和
訊
號
，
正
是
過
度
干
預
背
後
的
原
因
。

殺
人
的
合
法
方
式

如
果
你
要
加
快
某
個
人
的
死
亡
，
不
妨
給
他
一
位
私
人
醫
生
。
我
的
意
思
並
不
是
說
給
他
一
位
壞
醫
生
，
而

是
說
，
給
他
錢
，
讓
他
自
己
去
挑
。
任
何
醫
生
都
行
。

這
也
許
是
完
全
合
法
地
害
死
一
個
人
的
唯
一
可
能
方
式
。
從
切
除
扁
桃
腺
的
故
事
可
以
知
道
，
能
夠
取
得
資

料
，
反
而
提
高
干
預
的
可
能
性
，
使
我
們
的
行
為
舉
止
像
是
神
經
過
敏
的
人
。
洛
里
．
薩
瑟
蘭
（R

ory

Sutherland

）
向
我
表
示
，
聘
用
私
人
醫
生
的
人
，
應
該
特
別
容
易
遭
到
天
真
的
干
預
，
因
而
遭
受
醫
療
傷
害
；

醫
生
需
要
證
明
花
錢
聘
用
他
們
是
值
得
的
，
而
且
需
要
向
自
己
證
明
，
自
己
畢
竟
有
一
些
工
作
倫
理
，
所
以
「
什

麼
事
情
都
不
做
」
，
無
法
讓
自
己
和
別
人
滿
意
。
事
實
上
，
麥
可
．
傑
克
森
（M

ichael Jackson

）
的
私
人
醫

生
遭
到
指
控
的
罪
名
，
相
當
於
過
度
干
預
而
扼
殺
反
脆
弱
性
（
但
是
法
庭
需
要
一
點
時
間
，
才
能
熟
悉
這
個
概

念
）
。
你
是
否
曾
經
想
過
，
為
何
擁
有
一
流
醫
療
照
護
團
隊
的
國
家
元
首
和
非
常
有
錢
的
人
，
和
一
般
人
一
樣
容

易
死
亡
？
呃
，
看
起
來
是
因
為
過
度
用
藥
和
過
度
醫
療
照
護
造
成
的
。

同
樣
的
，
企
業
人
士
或
者
負
責
制
定
政
策
的
人
（
例
如
脆
弱
推
手
葛
林
斯
潘
）
，
有
複
雜
的
資
料
收
集
部
門

為
他
們
效
力
，
因
此
拿
到
許
多
「
即
時
」
的
統
計
數
字
，
能
夠
過
度
反
應
，
並
且
誤
將
雜
訊
當
作
資
訊—

—

如
他
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們
所
說
的
，
葛
林
斯
潘
會
留
意
克
利
夫
蘭
的
吸
塵
器
銷
售
等
資
料
的
波
動
，
「
以
精
準
掌
握
經
濟
的
脈
動
」
，
而

且
他
當
然
會
無
微
不
至
，
親
自
管
理
，
而
將
我
們
送
進
混
沌
之
境
。

做
商
業
和
經
濟
決
策
時
，
依
賴
資
料
會
產
生
嚴
重
的
副
作
用—
—

由
於
連
線
的
關
係
，
資
料
現
在
十
分
豐

富
，
而
且
隨
著
一
個
人
更
加
埋
首
在
資
料
之
中
，
資
料
中
虛
假
成
分
的
百
分
率
會
跟
著
增
加
。
資
料
有
個
很
少
人

討
論
的
特
性
：
數
量
龐
大
的
資
料
是
有
毒
的—

—

連
中
等
數
量
都
有
毒
。

前
面
兩
章
談
的
是
你
可
以
如
何
利
用
雜
訊
和
隨
機
性
；
但
是
雜
訊
和
隨
機
性
也
能
利
用
你
，
尤
其
是
在
完
全

不
自
然
的
情
況
中
，
例
如
你
從
網
頁
或
透
過
媒
體
取
得
的
資
料
。

你
愈
常
看
資
料
，
雜
訊
（
而
不
是
稱
作
訊
號
的
寶
貴
部
分
）
愈
有
可
能
不
成
比
例
地
提
高
，
因
此
雜
訊
對
訊

號
比
愈
高
。
而
且
，
會
有
不
屬
於
心
理
層
面
，
而
是
存
在
資
料
本
身
裡
面
的
混
淆
。
假
設
你
拿
一
年
的
股
價
，
或

者
岳
父
家
工
廠
的
肥
料
銷
售
量
，
或
者
海
參
崴
的
通
貨
膨
脹
資
訊
來
看
。
進
一
步
假
設
你
觀
察
的
一
年
資
訊
，
訊

號
對
雜
訊
比
約
為
一
比
一
（
也
就
是
一
半
雜
訊
，
一
半
訊
號
）—

—

這
表
示
約
有
一
半
的
變
動
是
真
正
的
改
善
或

退
步
，
另
一
半
來
自
隨
機
性
。
這
個
比
率
來
自
你
觀
察
的
年
度
資
訊
。
但
如
果
你
每
天
看
相
同
的
資
料
，
組
成
會

變
成
九
五
％
的
雜
訊
、
五
％
的
訊
號
。
如
果
你
像
一
般
人
看
新
聞
和
市
場
價
格
的
變
動
那
樣
每
小
時
觀
察
資
料
，

比
率
會
變
成
九
九
．
五
％
的
雜
訊
相
對
於
○
．
五
％
的
訊
號
。
這
表
示
雜
訊
是
訊
號
的
二
百
倍—

—

這
是
為
什
麼

聽
新
聞
的
人
（
除
非
有
非
常
重
大
的
事
件
發
生
）
只
差
一
步
便
成
了
冤
大
頭
。

以
報
紙
的
醫
療
傷
害
來
說
。
報
紙
每
天
需
要
用
一
套
新
聞
填
滿
版
面—

—

尤
其
是
其
他
報
紙
會
報
導
的
新

聞
。
但
是
如
果
要
做
對
事
情
，
它
們
必
須
學
會
在
沒
有
重
大
新
聞
的
時
候
保
持
沉
默
。
有
些
日
子
中
，
報
紙
應
該
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只
有
兩
行
那
麼
長
，
其
他
日
子
則
印
二
百
頁—

—

和
訊
號
的
強
度
成
比
例
。
但
它
們
當
然
想
賺
錢
，
需
要
賣
給
我

們
垃
圾
食
物
。
而
垃
圾
食
物
會
產
生
醫
療
傷
害
。

這
個
故
事
可
以
從
生
物
的
維
度
來
說
。
我
一
再
表
示
，
在
自
然
環
境
中
，
壓
力
因
子
是
資
訊
。
因
此
太
多
的

資
訊
會
造
成
太
大
的
壓
力
，
超
過
反
脆
弱
性
的
門
檻
。
在
醫
療
上
，
我
們
發
現
禁
食
具
有
療
癒
的
力
量
，
而
這
是

為
了
避
開
和
攝
取
食
物
有
關
的
荷
爾
蒙
衝
動
。
荷
爾
蒙
傳
達
資
訊
到
人
體
的
不
同
部
分
，
太
多
的
話
，
會
使
我
們

的
生
物
系
統
發
生
混
淆
。
在
這
方
面
，
就
像
以
太
高
的
頻
率
獲
得
新
聞
，
太
多
的
資
訊
反
而
有
害—

—

每
天
的
新

聞
和
糖
會
以
相
同
的
方
式
，
混
淆
我
們
的
生
物
系
統
。
第
二
十
四
章
（
談
倫
理
）
會
說
明
太
多
的
資
料
（
尤
其
是

內
容
貧
乏
的
資
料
）
如
何
使
統
計
數
字
完
全
失
去
意
義
。

現
在
我
們
再
加
進
心
理
的
維
度
：
人
的
設
計
，
不
是
為
了
了
解
要
點
，
所
以
我
們
在
情
感
上
對
雜
訊
過
度
反

應
。
最
好
的
解
決
方
法
，
是
只
看
資
料
或
情
況
的
非
常
大
變
動
，
永
遠
不
要
看
小
變
動
。

正
如
我
們
不
可
能
誤
將
熊
當
作
石
頭
（
但
可
能
誤
將
石
頭
當
成
熊
）
，
理
性
、
頭
腦
清
楚
、
沒
有
受
到
感

染
、
沒
有
埋
首
在
資
料
中
的
人
，
幾
乎
不
可
能
誤
將
十
分
重
要
的
訊
號
（
攸
關
他
生
存
的
訊
號
）
當
作
雜
訊—

—

除
非
他
過
度
焦
慮
、
過
度
敏
感
和
神
經
過
敏
，
因
此
分
心
，
並
且
被
其
他
訊
息
搞
混
。
重
要
的
訊
號
一
定
有
辦
法

送
到
你
那
裡
。
就
切
除
扁
桃
腺
的
例
子
來
說
，
最
好
的
過
濾
器
是
只
考
慮
重
病
的
孩
子
，
也
就
是
每
過
一
段
時

間
，
喉
嚨
就
發
炎
的
孩
子
。

媒
體
激
起
的
神
經
過
敏
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媒
體
大
篇
幅
報
導
傳
聞
軼
事
，
製
造
許
多
雜
訊
。
由
於
這
件
事
，
我
們
愈
來
愈
活
在
虛
擬
實
境
當
中
，
和
實

際
的
世
界
有
別
，
而
且
日
甚
一
日
，
卻
愈
來
愈
沒
有
察
覺
這
件
事
。
美
國
每
天
有
六
千
二
百
人
死
亡
，
其
中
許
多

是
死
於
可
預
防
的
原
因
。
但
媒
體
只
報
導
故
事
色
彩
最
濃
和
最
駭
人
聽
聞
的
個
案
（
例
如
颶
風
、
奇
怪
的
意
外
、

小
型
飛
機
墜
毀
）
，
給
我
們
的
真
實
風
險
地
圖
日
益
扭
曲
。
在
先
人
的
環
境
中
，
傳
聞
軼
事
或
者
「
有
趣
的
」
事

情
是
資
訊
；
今
天
則
不
再
如
此
。
同
樣
的
，
媒
體
給
了
我
們
各
種
解
釋
和
理
論
，
讓
我
們
在
了
解
這
個
世
界
時
產

生
錯
覺
。

而
且
新
聞
媒
體
從
業
人
員
對
各
種
事
件
（
和
各
種
風
險
）
的
了
解
，
屬
於
事
後
回
顧
性
質
，
就
像
坐
上
飛
機

之
後
才
進
行
安
全
檢
查
，
或
者
古
人
所
說
的
戰
後
出
兵
（post bellum

 auxilium

）
。
由
於
領
域
相
依
，
我
們
忘

了
需
要
拿
我
們
的
世
界
地
圖
和
真
實
的
世
界
相
互
比
較
。
所
以
我
們
活
在
愈
來
愈
脆
弱
的
世
界
，
卻
認
為
它
愈
來

愈
容
易
理
解
。

總
而
言
之
，
緩
和
干
預
的
最
佳
方
式
，
是
盡
可
能
自
然
地
定
量
供
給
資
訊
。
在
網
際
網
路
的
時
代
中
，
我
們

很
難
接
受
這
麼
做
。
我
很
難
解
解
釋
為
什
麼
你
得
到
的
資
料
愈
多
，
愈
是
不
知
道
發
生
什
麼
事
，
造
成
的
醫
療
傷

害
愈
多
。
人
們
仍
然
有
一
種
錯
覺
，
以
為
「
科
學
」
意
味
著
更
多
的
資
料
。

國
家
無
能
的
時
候
有
幫
助
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一
九
五
九
年
到
一
九
六
一
年
間
，
中
國
發
生
大
飢
荒
，
死
了
三
千
萬
人
。
這
件
事
讓
我
們
知
道
國
家
「
拚
命

使
力
」
造
成
的
影
響
。
孟
鑫
（Xin M

eng

；
註
：
譯
音
）
、
錢
楠
筠
（N

ancy Q
ian

）
和
皮
耶
爾
．
雅
爾
德

（Pierre Yared

）
探
討
各
個
地
區
之
間
的
差
異
，
想
要
了
解
飢
荒
的
分
布
情
形
。
他
們
發
現
，
在
飢
荒
開
始
之

前
一
段
期
間
，
糧
食
產
量
較
高
的
地
區
，
飢
荒
更
為
嚴
重
。
這
表
示
，
主
要
的
問
題
出
在
政
府
的
糧
食
分
配
政

策
，
而
原
因
是
採
購
制
度
缺
乏
彈
性
。
事
實
上
，
上
個
世
紀
發
生
在
中
央
計
畫
經
濟
體
中
的
飢
荒
，
百
分
率
高
於

預
期
。但

是
國
家
的
無
能
，
經
常
能
夠
幫
助
我
們
免
於
國
家
集
權
和
現
代
化
的
箝
制—

—

也
就
是
反
醫
療
傷
害
。
洞

察
入
微
的
作
家
德
米
特
里
．
奧
爾
洛
夫
（D
m

itri O
rlov

）
指
出
，
蘇
聯
瓦
解
之
後
，
由
於
糧
食
生
產
缺
乏
效

率
，
以
及
到
處
都
有
非
刻
意
建
立
的
備
餘
，
因
而
避
免
了
巨
大
的
災
害
發
生
，
反
而
有
助
於
穩
定
。
史
達
林
玩
弄

農
業
，
也
造
成
飢
荒
。
但
他
和
他
的
接
班
人
永
遠
無
法
管
理
農
業
，
使
它
「
具
有
效
率
」
，
也
就
是
像
今
天
的
美

國
那
麼
集
中
和
優
化
，
因
此
每
個
城
鎮
周
圍
都
栽
種
各
種
主
要
作
物
。
這
樣
的
做
法
比
較
昂
貴
，
因
為
沒
有
得
到

專
業
分
工
的
利
益
，
但
由
於
各
地
缺
乏
專
業
分
工
，
所
以
人
們
在
中
央
機
構
嚴
重
崩
垮
之
後
，
還
是
能
夠
取
得
各

式
各
樣
的
糧
食
。
在
美
國
，
我
們
每
攝
取
一
卡
路
里
的
營
養
，
就
要
燒
掉
十
二
卡
路
里
在
運
輸
上
；
蘇
聯
的
比
率

是
一
比
一
。
我
們
可
以
想
像
糧
食
供
給
遭
到
破
壞
時
，
美
國
（
或
者
歐
洲
）
可
能
發
生
的
事
情
。
此
外
，
由
於
蘇

聯
的
住
宅
興
建
缺
乏
效
率
，
人
們
一
直
三
代
同
堂
，
因
而
產
生
緊
密
的
關
係—

—

就
像
黎
巴
嫩
戰
爭
那
樣—

—

所

以
彼
此
接
近
，
也
相
互
借
錢
。
這
裡
的
人
有
真
正
的
感
情
，
不
像
社
群
網
路
那
樣
。
他
們
也
讓
飢
餓
的
朋
友
有
飯

吃
，
期
待
萬
一
自
己
處
境
悽
慘
，
也
有
某
位
朋
友
（
很
可
能
是
另
一
位
）
會
幫
助
他
們
。
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由
上
而
下
的
國
家
，
不
見
得
做
得
到
。

法
國
比
你
想
的
還
亂

接
著
我
們
要
探
討
法
國
運
作
得
好
，
是
因
為
它
是
笛
卡
兒
理
性
主
義
由
上
而
下
治
理
的
國
家
那
樣
的
說
法
。

法
國
人
和
俄
羅
斯
人
一
樣
幸
運
，
因
為
這
在
很
長
一
段
時
間
內
，
是
個
失
敗
的
目
標
。

我
花
了
二
十
年
的
時
間
，
探
討
法
國
以
超
大
型
國
家
，
由
上
而
下
治
理
，
為
什
麼
可
以
在
那
麼
多
領
域
中
表

現
得
那
麼
好
的
原
因
。
這
畢
竟
是
認
為
國
家
應
該
滲
透
到
每
一
件
事
情
的
偉
大
夢
想
家
讓—

巴
蒂
斯
特
．
柯
爾
貝

爾
（Jean-Baptiste C

olbert

）
的
國
家
。
沒
錯
，
目
前
法
國
的
文
化
充
滿
著
超
級
干
預
的
氛
圍
，
可
以
說
到
了

「
就
算
沒
壞
，
也
要
修
理
」
的
地
步
。
法
國—

—

不
知
道
為
什
麼—

—

能
夠
運
作
的
東
西
，
往
往
比
其
他
地
方
要

好
；
那
麼
，
法
國
可
以
拿
來
作
為
證
據
，
說
中
央
官
僚
機
構
壓
抑
自
治
市
的
混
亂
，
有
利
於
成
長
、
快
樂
、
美
好

的
科
學
和
文
學
、
超
棒
的
天
氣
、
各
式
各
樣
的
地
中
海
品
種
鮮
花
、
高
山
、
便
捷
的
交
通
、
迷
人
的
婦
女
，
以
及

美
食
？
直
到
我
看
了
葛
蘭
姆
．
羅
布
（G

raham
 R

obb

）
寫
的
《
非
典
型
法
國
》
（The D

iscovery of

France

）
，
才
發
現
一
個
重
大
的
事
實
，
才
以
全
新
的
眼
光
看
待
這
個
地
方
，
並
且
努
力
搜
尋
文
獻
，
修
改
自
己

對
這
個
國
家
的
看
法
。

其
實
整
個
故
事
就
擺
在
眼
前
：
儘
管
路
易
十
四
、
拿
破
崙
和
朱
爾
．
費
里
（Jules Ferry

）
實
施
全
國
教
育

計
畫
，
試
圖
統
治
這
塊
地
方
，
法
國
這
個
單
一
民
族
國
家
大
致
上
只
是
名
目
上
的
。
一
八
六
三
年
的
法
國
並
不
講
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法
語
（
五
個
人
裡
面
只
有
一
個
人
能
講
）
，
而
是
講
各
式
各
樣
的
語
言
和
方
言
（
叫
人
驚
訝
的
一
件
事
：
一
九
○

四
年
的
諾
貝
爾
文
學
獎
，
是
頒
給
法
國
人
弗
雷
德
里
克
．
米
斯
特
拉
爾
〔Frédéric M

istral

〕
。
他
以
普
羅
旺
斯

語
〔Provençal

〕
寫
作
，
這
種
南
法
語
言
現
在
已
沒
人
在
講
）
。
語
言
沒
有
整
合—

—

就
像
乳
酪
的
種
類
多
達

四
百
種
左
右—

—
說
明
了
這
個
國
家
要
集
權
化
有
多
困
難
。
沒
有
任
何
族
群
或
語
言
能
將
這
個
地
方
團
結
起
來

—
—

它
只
是
國
王
和
勢
力
薄
弱
的
貴
族
所
擁
有
的
財
產
。
道
路
狀
況
十
分
可
怕
，
全
國
大
部
分
地
方
，
旅
人
無
法

到
達
。
收
稅
是
個
危
險
的
行
業
，
需
要
鍥
而
不
捨
的
精
神
和
精
明
幹
練
的
手
腕
。
事
實
上
，
這
個
國
家
是
逐
步
被

巴
黎
「
發
現
」
的
，
而
且
許
多
時
候
，
是
在
北
非
和
其
他
地
方
建
立
殖
民
地
之
後
才
發
現
。
讓
．
尼
古
拉
斯

（Jean N
icolas

）
寫
了
厚
厚
一
本
有
趣
的
《
法
國
叛
亂
》
（La rebellion française

）
，
指
出
法
國
的
暴
動

文
化
極
其
博
大
精
深—

—

從
歷
史
上
看
，
這
可
說
是
法
國
真
正
的
全
國
運
動
。

巴
黎
本
身
幾
乎
不
為
法
國
所
控
制—

—
情
況
不
比
葡
萄
牙
語
稱
作
野
花
（favelas

）
的
里
約
貧
民
窟
目
前
不

聽
巴
西
中
央
政
府
號
令
好
多
少
。
太
陽
王
路
易
十
四
將
政
府
搬
到
凡
爾
賽
，
以
逃
避
巴
黎
群
眾
。
一
八
六
○
年

代
，
奧
斯
曼
（H

aussm
ann

）
拆
除
房
屋
和
狹
窄
的
街
道
，
改
建
成
大
道
，
方
便
警
察
掌
控
群
眾
之
後
，
巴
黎

才
有
辦
法
控
制
。
法
國
其
實
仍
然
分
成
巴
黎
和
「
沙
漠
」
兩
個
地
方
，
因
為
巴
黎
根
本
不
很
在
意
法
國
的
其
他
地

方
。
經
過
道
路
、
鐵
路
系
統
、
公
立
學
校
等
漫
長
的
計
畫
和
「
五
年
計
畫
」
，
以
及
電
視
的
普
及
，
這
個
國
家
才

能
集
中
權
力—

—

始
於
戰
後
的
戴
高
樂
（D

e G
aulle

）
，
直
到
一
九
七
○
年
代
末
瓦
勒
里
．
季
斯
卡
．
德
斯
坦

（Valéry G
iscard d'Estaing

）
主
政
期
間
才
完
成
，
實
現
拿
破
崙
統
一
國
家
的
夢
想
，
然
後
開
始
分
權
。
③
法
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國
可
能
受
益
於
約
二
十
年
的
龐
大
中
央
政
府
統
治—

—

但
是
我
們
同
樣
可
以
說
，
大
政
府
刺
激
成
長
之
後
，
並
沒

有
持
續
太
久
，
超
過
受
歡
迎
的
期
間
。
這
樣
的
快
樂
情
況
也
使
它
受
益
。

瑞
典
與
大
政
府

除
了
法
國
，
瑞
典
和
其
他
北
歐
國
家
的
謎
也
令
我
不
解
。
它
們
往
往
被
視
為
大
政
府
「
行
得
通
」
的
典
範
，

因
為
這
些
國
家
的
政
府
占
整
個
經
濟
很
大
的
一
部
分
。
為
什
麼
有
個
巨
大
的
政
府
，
丹
麥
竟
然
是
世
界
上
最
快
樂

的
國
家
（
假
設
快
樂
可
以
衡
量
，
也
是
人
們
想
要
的
）
？
這
些
國
家
不
是
都
比
紐
約
大
都
會
區
小
嗎
？
我
的
共
同

作
者
、
政
治
學
家
布
萊
斯
告
訴
我
，
這
方
面
的
敘
事
也
是
錯
的
：
它
們
的
故
事
和
瑞
士
幾
乎
完
全
相
同
（
但
氣
候

很
糟
，
而
且
沒
有
好
的
滑
雪
勝
地
）
。
政
府
是
以
收
稅
者
的
身
分
存
在
，
但
錢
由
社
群
引
導
，
花
在
社
群
本
身

—
—

例
如
，
由
社
群
視
民
間
部
門
對
勞
工
的
需
求
為
何
，
在
地
方
上
決
定
需
要
實
施
何
種
技
能
訓
練
。
經
濟
菁
英

比
其
他
大
部
分
民
主
國
家
擁
有
更
多
的
自
由—

—
這
絕
不
是
我
們
從
外
面
所
看
到
的
國
家
集
權
。

此
外
，
瑞
典
和
其
他
北
歐
國
家
在
一
九
九
○
年
左
右
冷
戰
結
束
時
，
經
歷
嚴
重
的
經
濟
衰
退
，
而
以
嚴
峻
的

財
政
政
策
，
因
應
得
可
圈
可
點
，
因
此
而
能
有
效
避
開
約
二
十
年
後
發
生
的
嚴
重
金
融
危
機
。
這
件
事
也
見
證
了

它
們
從
混
亂
中
受
益
。

將
觸
媒
和
起
因
混
為
一
談
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受
到
抑
制
的
系
統
，
如
果
渴
望
自
然
的
混
亂
，
最
後
勢
必
崩
潰
，
因
為
它
們
相
當
脆
弱
，
可
是
失
敗
從
來
不

被
視
為
脆
弱
的
結
果
。
相
反
的
，
這
種
失
敗
被
解
讀
為
預
測
不
良
的
產
物
。
就
像
搖
搖
欲
墜
的
沙
柱
，
將
一
座
脆

弱
的
橋
梁
倒
塌
歸
因
於
通
過
上
方
的
最
後
一
輛
貨
車
是
不
明
智
的
，
更
愚
蠢
的
是
試
著
預
測
哪
輛
貨
車
會
讓
橋
梁

垮
掉
。
可
是
人
們
太
常
做
這
種
事
。

二
○
一
一
年
，
美
國
總
統
歐
巴
馬
將
政
府
沒
有
預
測
到
那
一
年
春
天
埃
及
爆
發
革
命
，
歸
咎
於
情
報
失
誤

（
就
像
美
國
前
總
統
卡
特
將
他
的
政
府
沒
有
預
測
到
一
九
七
九
年
伊
朗
的
伊
斯
蘭
革
命
，
歸
咎
於
情
報
失
誤
那

樣
）
。
他
不
知
道
重
要
的
是
統
計
「
尾
端
」
受
到
壓
抑
的
風
險—

—

而
不
是
沒
有
見
到
最
後
一
粒
沙
子
。
拿
經
濟

事
件
做
比
喻
：
二
○
○
七
至
二
○
○
八
年
的
金
融
危
機
展
開
之
後
，
許
多
人
認
為
，
若
能
事
先
預
測
到
次
級
貸

款
出
問
題
（
他
們
心
裡
似
乎
認
為
是
次
貸
問
題
引
爆
金
融
危
機
）
會
有
幫
助
。
老
實
說
，
不
會
有
幫
助
，
因
為
它

是
危
機
的
徵
兆
，
不
是
根
本
成
因
。
同
樣
的
，
歐
巴
馬
將
他
的
政
府
未
能
預
測
到
埃
及
人
民
起
義
，
怪
罪
於
「
情

報
不
良
」
，
顯
示
他
既
誤
解
了
深
奧
系
統
，
也
牽
涉
到
不
良
的
政
策
。
在
這
個
故
事
中
，
超
級
強
權
是
不
折
不
扣

的
火
雞
。

歐
巴
馬
的
錯
誤
，
說
明
了
人
們
容
易
產
生
局
部
因
果
鏈
的
錯
覺—

—

也
就
是
將
觸
媒
誤
為
起
因
，
並
且
假
設

一
個
人
能
夠
知
道
哪
個
觸
媒
會
產
生
何
種
效
應
。
埃
及
最
後
動
盪
不
安
，
所
有
的
觀
察
者
都
無
法
預
測
，
尤
其
是

捲
入
其
中
的
人
。
因
此
，
怪
罪
中
央
情
報
局
（
Ｃ
Ｉ
Ａ
）
或
其
他
某
個
情
報
機
關
，
就
和
花
錢
預
測
這
種
事
件
一

樣
不
智
。
政
府
浪
費
了
數
十
億
美
元
，
試
圖
預
測
互
相
依
存
的
系
統
所
產
生
的
事
件
，
因
此
在
個
別
的
層
級
上
，

難
以
從
統
計
上
去
理
解
。
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大
部
分
人
在
解
釋
情
勢
動
盪
的
原
因
時
，
都
將
觸
媒
和
原
因
混
為
一
談
。
以
二
○
一
一
年
的
「
阿
拉
伯
之

春
」
為
例
來
說
。
突
尼
西
亞
和
埃
及
的
暴
動
起
初
被
歸
因
於
商
品
價
格
上
漲
，
而
不
是
造
成
民
不
聊
生
和
失
去
民

心
的
獨
裁
統
治
。
但
是
巴
林
和
利
比
亞
是
富
裕
國
家
，
買
得
起
進
口
穀
物
和
其
他
商
品
。
此
外
，
幾
年
前
商
品
價

格
漲
到
更
高
的
水
準
，
卻
沒
有
導
致
人
民
揭
竿
而
起
。
同
樣
的
，
即
使
邏
輯
頭
頭
是
道
，
焦
點
卻
擺
錯
了
地
方
。

我
們
必
須
研
究
的
是
系
統
和
它
的
脆
弱
性
，
而
非
事
件—

—

就
像
物
理
學
家
所
說
的
「
滲
流
理
論
」
，
要
研
究
的

是
岩
層
的
隨
機
性
特
質
，
而
非
岩
層
單
一
要
素
的
特
質
。

銷
售
預
測
分
析
資
料
給
美
國
政
府
（
卻
未
發
出
警
告
）
的
承
包
商
之
一
，
桑
提
亞
集
團
（Sentia G

roup

）

的
馬
克
．
艾
伯
杜
拉
希
恩
（M

ark Abdollahian

）
指
出
，
關
於
埃
及
，
政
策
制
定
者
應
該
「
將
這
件
事
想
成
是

在
拉
斯
維
加
斯
。
玩
撲
克
牌
二
十
一
點
遊
戲
時
，
如
果
你
的
表
現
比
一
般
好
四
％
，
就
能
賺
到
不
少
錢
」
。
但
這

種
類
比
是
錯
的—

—

我
不
能
苟
同
他
說
的
每
一
句
話
。
預
測
埃
及
並
沒
有
「
好
四
％
」
。
這
不
只
是
在
浪
費
錢
，

而
且
是
根
據
錯
誤
的
焦
點
，
建
構
起
虛
假
的
信
心
。
情
報
分
析
師
犯
下
風
險
管
理
系
統
未
能
預
測
經
濟
危
機
的
相

同
錯
誤—

—

並
在
他
們
失
敗
的
時
候
，
祭
出
完
全
相
同
的
藉
口—

—

實
在
引
人
側
目
。
政
治
和
經
濟
的
「
尾
端
事

件
」
是
無
法
預
測
的
，
而
且
它
們
的
機
率
在
科
學
上
無
法
衡
量
。
不
管
花
多
少
錢
做
研
究
，
預
測
革
命
都
不
像
數

牌
；
人
類
永
遠
無
法
將
政
治
和
經
濟
化
為
二
十
一
點
那
麼
容
易
處
理
的
隨
機
性
。
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①
心
理
學
家
研
究
了
干
預
的
相
反
做
法
，
稱
之
為
現
狀
偏
差
（status quo bias

）
。
但
是
在
一
個
人
的
專
業

（
應
該
做
點
事
情
的
地
方
）
和
他
的
私
生
活
（
相
反
的
情
形
）
中
，
干
預
和
拖
延
兩
者
似
乎
能
夠
並
存
。
這

取
決
於
何
種
領
域
。
所
以
這
是
社
會
和
經
濟
問
題
，
與
常
態
和
誘
因
有
關
（
但
是
研
究
切
除
扁
桃
腺
的
醫
生

沒
有
直
接
的
誘
因
）
，
而
不
是
一
種
心
理
特
質
。↑

②
一
位
寫
書
的
朋
友
說
，
畫
家
喜
歡
正
在
畫
畫
，
但
作
家
喜
歡
「
已
經
寫
好
」
。
我
建
議
，
為
了
他
自
己
好
，

也
為
了
讀
者
好
，
他
應
該
停
止
寫
作
。↑

③
另
一
個
發
現
，
和
有
機
性
最
強
、
最
為
混
亂
的
一
樣
東
西
，
也
就
是
語
言
，
受
到
的
控
制
有
關
。
法
國
官
方

透
過
法
國
學
院
機
構
，
規
定
學
生
寫
文
件
，
或
者
寫
信
給
市
長
抱
怨
垃
圾
車
收
垃
圾
時
太
吵
，
那
些
措
詞
可

以
和
不
可
以
被
視
為
合
適
的
法
文
。
結
果
很
明
顯
：
因
此
產
生
了
和
英
文
相
當
，
詰
屈
聱
牙
和
狹
隘
的
正
式

詞
彙—

—

但
是
範
圍
更
廣
的
法
文
口
語
被
錯
誤
定
義
為
「
俚
語
」
，
卻
和
英
語
一
樣
豐
富
。
席
琳

（C
éline

）
或
達
爾
（D

ard

）
等
一
些
作
家
，
甚
至
以
平
行
的
文
學
詞
彙
寫
作
，
混
合
細
膩
精
準
和
豐
富
的

俚
語
，
展
現
了
口
語
和
文
學
融
合
的
獨
特
風
貌
。↑
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８ 
預
測
是
現
代
化
的
產
物

絕
對
不
要
用
法
語
大
吼
大
叫—

布
黑
女
士
愈
來
愈
受
尊
重—

「
黑
天
鵝
」
的
領
域

二
○
○
九
年
秋
天
，
我
在
韓
國
和
一
群
西
裝
革
履
、
自
命
不
凡
的
人
聚
在
一
起
。
討
論
小
組
有
個
成
員
叫
加

藤
隆
俊
（Takatoshi Kato

）
，
在
當
時
強
而
有
力
的
國
際
機
構
擔
任
副
常
務
董
事
。
開
始
討
論
之
前
，
他
用

Pow
erPoint

很
快
給
我
們
做
完
簡
報
，
說
明
他
和
他
的
部
門
對
二
○
一
○
、
二
○
一
一
、
二
○
一
二
、
二
○
一

三
和
二
○
一
四
年
所
做
的
經
濟
預
測
。

那
時
我
還
沒
決
定
去
爬
山
、
以
傳
教
士
般
的
口
吻
慢
條
斯
理
講
話
，
以
及
試
著
羞
辱
人
，
而
不
是
當
面
抨
擊

他
們
。
聽
完
加
藤
的
預
測
，
我
控
制
不
了
自
己
，
當
著
兩
千
位
韓
國
人
勃
然
大
怒—

—

我
氣
炸
了
，
幾
乎
馬
上
用

法
文
開
罵
，
忘
了
自
己
身
在
韓
國
。
我
衝
上
講
台
，
告
訴
聽
眾
，
下
次
有
人
西
裝
革
履
，
為
大
家
預
測
將
來
某
一

天
的
事
情
，
應
該
先
請
他
亮
出
過
去
所
做
的
預
測—

—

以
這
次
來
說
，
我
們
要
看
他
二
到
五
年
前
，
也
就
是
二

○
○
四
、
二
○
○
五
、
二
○
○
六
和
二
○
○
七
年
對
二
○
○
八
和
二
○
○
九
年
（
危
機
發
生
的
年
頭
）
所
做
的

預
測
。
講
得
客
氣
一
點
，
這
麼
一
來
，
他
們
就
能
驗
證
年
高
德
劭
的
加
藤
先
生
和
他
的
同
事
並
不
長
於
預
測
。
而
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且
，
不
只
加
藤
先
生
這
樣
，
我
們
預
判
政
治
和
經
濟
重
大
稀
有
事
件
的
紀
錄
不
是
接
近
零
，
而
根
本
是
零
。
我
沒

打
草
稿
，
當
場
侃
侃
而
談
我
的
解
決
方
法
。
我
們
無
法
將
所
有
預
測
錯
誤
的
人
都
關
進
牢
裡
；
我
們
無
法
阻
止
人

們
請
別
人
做
預
測
；
我
們
無
法
要
求
人
們
不
要
聘
用
下
一
個
對
未
來
做
出
承
諾
的
人
。
「
我
想
要
活
在
一
個
世
界

中
，
在
那
裡
，
加
藤
先
生
之
類
的
人
所
做
的
預
測
不
會
傷
害
你
們
。
而
這
樣
的
世
界
，
有
個
特
質
，
稱
作
強

固
。
」我

在
倍
感
挫
折
之
餘
，
當
下
就
在
那
裡
想
到
提
出
三
元
組
的
概
念
：
以
脆
弱—

強
固—

反
脆
弱
取
代
預
測
方

法
。

布
黑
女
士
（M

s. B
ré

）
有
競
爭
對
手

我
會
火
冒
三
丈
，
是
因
為
想
到
預
測
不
是
中
性
的
東
西
。
它
肯
定
會
造
成
醫
療
傷
害
。
預
測
會
給
冒
險
犯
難

的
人
帶
來
絕
對
的
傷
害—

—

和
給
人
蛇
油
，
而
不
去
治
療
癌
症
，
或
者
像
華
盛
頓
那
樣
放
血
沒
有
兩
樣
。
還
有
，

我
們
有
證
據
。
心
理
學
家
丹
尼
．
康
尼
曼
（D

anny Kahnem
an

）
說
得
沒
錯
，
勸
我
不
要
對
當
權
機
構
裡
面
備

受
尊
重
的
成
員
發
脾
氣
，
罵
得
那
些
我
將
來
也
會
是
其
中
一
員
的
知
識
份
子
聰
明
人
不
知
所
措
。
不
過
，
他
給
我

看
了
醫
療
傷
害
的
證
據
，
增
添
我
的
挫
折
感
和
怒
氣
。
我
們
有
無
數
的
實
證
發
現
，
給
某
個
人
一
個
隨
機
性
的
預

測
數
字
，
便
會
提
高
他
的
冒
險
程
度
，
即
使
那
個
人
明
知
預
測
是
隨
機
的
。
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我
聽
到
的
都
是
對
預
測
者
的
抱
怨
，
而
下
一
步
很
明
顯
，
卻
很
少
人
去
走
：
避
開
預
測
造
成
的
醫
療
傷
害
。

我
們
曉
得
要
防
止
小
孩
子
搗
蛋
，
卻
沒
想
到
要
防
止
預
測
者
的
狂
妄
自
大
。

預
測

我
們
的
生
活
能
夠
那
麼
簡
單
，
是
因
為
強
固
和
反
脆
弱
不
必
像
脆
弱
那
樣
，
準
確
理
解
我
們
所
存
在
的
世
界

—
—

而
且
它
們
不
需
要
做
預
測
。
要
了
解
為
什
麼
備
餘
是
種
非
預
測
性
的
行
為
模
式
，
或
者
預
測
成
分
較
低
的
行

為
模
式
，
我
們
拿
第
二
章
的
論
點
來
說
：
如
果
你
在
銀
行
有
多
餘
的
現
金
（
地
下
室
還
囤
積
史
派
姆
〔Spam

〕

肉
罐
頭
、
鷹
嘴
豆
和
金
條
等
可
交
易
的
物
品
）
，
那
麼
你
就
不
需
要
精
準
地
知
道
，
到
底
哪
個
事
件
可
能
造
成
你

生
活
困
難
。
①
也
許
是
戰
爭
、
革
命
、
地
震
、
經
濟
衰
退
、
流
行
病
、
恐
怖
份
子
發
動
攻
擊
、
新
澤
西
州
鬧
獨
立

等
等—

—

和
處
於
相
反
情
況
的
人
，
也
就
是
背
負
債
務
的
人
比
起
來
，
你
不
需
要
預
測
太
多
。
負
債
的
人
由
於
自

己
的
脆
弱
性
，
預
測
的
精
準
性
需
要
高
出
很
多
。

多
多
少
少
有
一
些
壞
牙

你
可
以
控
制
脆
弱
性
，
而
且
能
夠
控
制
的
程
度
，
遠
高
於
你
所
想
的
。
我
們
整
理
出
三
個
要
點
：

www.qitubk.com

www.qitubk.com



⑴
由
於
察
覺
（
反
）
脆
弱
性—

—

或
者
如
同
接
下
來
幾
章
，
胖
子
東
尼
告
訴
我
們
的
，
實
際
上
是
靠
嗅

覺
聞
出
來—

—

遠
比
預
測
和
了
解
事
件
的
動
態
與
發
展
容
易
，
所
以
我
們
背
負
的
整
個
使
命
，
化
約
為
一
個

中
心
原
則
，
那
就
是
應
該
做
什
麼
事
，
好
將
來
自
預
測
錯
誤
的
傷
害
降
到
最
低
（
以
及
將
利
益
提
升
到
最

高
）
。
換
句
話
說
，
當
我
們
犯
了
錯
誤
，
情
況
不
但
不
會
分
崩
離
析
，
甚
至
可
能
受
益
。

⑵
我
們
現
在
並
不
想
改
變
世
界
（
這
件
事
留
給
蘇
聯—

—

哈
佛
的
烏
托
邦
分
子
和
其
他
脆
弱
推
手
去
做

吧
）
；
我
們
應
該
先
提
高
東
西
面
對
瑕
疵
和
預
測
錯
誤
的
強
固
性
，
甚
至
利
用
那
些
錯
誤
，
從
檸
檬
做
出
檸

檬
水
。⑶

至
於
檸
檬
水
，
歷
史
好
像
總
是
會
從
檸
檬
裡
做
出
檸
檬
水
；
反
脆
弱
性
必
然
是
各
種
事
物
承
受
所
有

壓
力
因
子
之
母
（
稱
作
時
間
）
，
往
前
推
進
的
必
要
條
件
。

此
外
，
一
件
事
發
生
之
後
，
我
們
要
怪
的
不
是
未
能
預
見
那
件
事
（
例
如
海
嘯
、
阿
拉
伯
閃
米
特
族
之
春
或

類
似
的
暴
動
、
地
震
、
戰
爭
或
金
融
危
機
）
將
來
臨
，
而
是
怪
我
們
沒
有
了
解
（
反
）
脆
弱
性
，
以
及
「
為
什
麼

我
們
做
出
的
某
樣
東
西
，
面
對
這
類
事
件
時
如
此
脆
弱
？
」
沒
有
見
到
海
嘯
或
經
濟
事
件
來
襲
是
情
有
可
原
的
；

造
出
某
樣
東
西
，
面
對
它
們
顯
得
脆
弱
，
才
不
可
原
諒
。

還
有
，
談
到
天
真
的
烏
托
邦
主
義
，
也
就
是
我
們
經
不
起
無
視
於
歷
史
，
以
理
性
的
態
度
，
消
除
使
得
社
會

顯
得
脆
弱
的
貪
婪
和
人
類
的
其
他
缺
點
。
數
千
年
來
，
人
類
一
直
嘗
試
這
麼
做
，
卻
還
是
本
性
不
改
，
加
上
多
多

少
少
有
一
些
壞
牙
，
所
以
我
們
最
不
需
要
的
是
那
些
甚
至
更
為
危
險
的
說
教
者
（
看
起
來
永
遠
像
是
胃
腸
不
適
的
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人
）
。
相
反
的
，
比
較
聰
明
（
和
務
實
）
的
做
法
，
是
讓
這
個
世
界
不
受
貪
婪
傷
害
，
或
甚
至
讓
世
界
能
從
貪
婪

和
人
類
其
他
可
見
的
缺
點
中
受
益
。

核
能
工
業
雖
然
口
碑
不
佳
，
卻
很
少
人
像
這
個
工
業
中
的
一
些
人
那
樣
，
了
解
箇
中
要
點
，
並
且
做
出
合
乎

邏
輯
的
結
論
。
福
島
核
災
發
生
之
後
，
這
些
聰
明
的
核
能
公
司
現
在
曉
得
，
他
們
應
該
轉
而
注
意
暴
露
在
失
敗
中

的
風
險—

—

因
此
預
測
或
不
預
測
失
敗
就
變
得
無
關
緊
要
。
採
用
這
個
方
法
之
後
，
它
們
建
立
夠
小
的
反
應
爐
，

並
且
深
埋
在
地
底
夠
深
的
地
方
，
周
圍
有
夠
多
的
防
護
層
，
一
旦
出
了
差
錯
，
對
我
們
的
影
響
不
會
很
大—

—

雖

然
很
花
錢
，
但
總
比
什
麼
事
都
不
做
要
好
。

另
外
舉
個
經
濟
方
面
的
例
子
來
說
。
瑞
典
政
府
在
一
九
九
一
年
預
算
出
狀
況
之
後
，
將
注
意
重
心
放
在
完
全

的
財
政
責
任
上—

—

遠
比
從
前
不
依
賴
經
濟
預
測
。
這
有
助
於
它
們
不
受
後
來
的
危
機
衝
擊
。
②

不
當
火
雞

任
何
人
在
喝
上
一
杯
之
前
，
顯
然
都
知
道
我
們
可
以
將
一
個
人
、
一
家
人
、
有
個
迷
你
市
政
廳
的
一
座
村
落

送
到
月
球
，
並
且
預
測
星
球
的
運
行
軌
道
，
或
者
量
子
物
理
最
細
微
的
影
響
，
可
是
擁
有
同
樣
複
雜
模
型
的
政

府
，
卻
無
法
預
測
革
命
、
危
機
、
預
算
赤
字
、
氣
候
變
遷
，
或
甚
至
幾
個
小
時
後
股
市
的
收
盤
價
。

我
們
有
兩
個
不
同
的
領
域
，
其
中
之
一
我
們
（
在
某
種
程
度
內
）
能
夠
預
測
，
另
一
個—

—

「
黑
天
鵝
」
領

域—
—

應
該
只
讓
火
雞
和
火
雞
化
的
人
去
玩
。
兩
者
之
間
的
界
線
，
（
在
非
火
雞
眼
裡
）
就
像
貓
和
洗
衣
機
那
麼
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明
顯
。社

會
、
經
濟
和
文
化
生
活
落
在
「
黑
天
鵝
」
的
領
域
內
，
實
體
生
活
則
遠
非
如
此
。
此
外
，
我
們
需
要
把
各

種
領
域
分
成
這
些
「
黑
天
鵝
」
既
無
法
預
測
且
影
響
重
大
的
，
以
及
稀
有
事
件
不
值
得
費
心
關
切
，
原
因
在
於
它

們
能
夠
預
測
，
或
者
因
為
它
們
不
重
要
。

我
在
前
言
中
提
到
，
「
黑
天
鵝
」
領
域
中
的
隨
機
性
不
好
處
理
。
我
會
一
再
重
複
說
明
這
件
事
，
直
到
聲
音

沙
啞
。
這
方
面
受
到
的
限
制
是
在
數
學
上
，
就
是
這
麼
簡
單
，
而
且
世
界
上
找
不
到
方
法
能
夠
突
破
這
個
限
制
。

不
管
你
找
來
多
少
個
拿
到
博
士
學
位
的
俄
羅
斯
人
和
印
度
人
為
你
效
力
，
無
法
衡
量
和
無
法
預
測
的
事
情
，
仍
將

無
法
衡
量
和
無
法
預
測—

—

也
不
管
我
接
到
多
少
封
仇
恨
郵
件
。
在
「
黑
天
鵝
」
區
，
我
們
永
遠
達
不
到
知
識
上

的
極
限
，
不
管
統
計
和
風
險
管
理
科
學
推
進
到
多
麼
複
雜
的
程
度
。

我
提
這
件
事
，
重
點
不
在
於
一
口
咬
定
我
們
不
可
能
知
道
這
些
事
物
的
任
何
事
情—

—

長
久
以
來
，
塞
克
斯

都
．
恩
披
里
科
（Sextus Em
piricus

）
、
阿
爾
加
惹
爾
（Algazel

）
、
休
謨
等
一
大
堆
哲
學
家
，
以
及
更
多
的

懷
疑
論
者
和
懷
疑
經
驗
論
者
，
已
經
提
出
一
般
性
的
懷
疑
問
題—

—

並
且
正
式
化
和
現
代
化
成
我
的
反
火
雞
論
點

所
根
據
的
背
景
與
註
腳
。
所
以
我
要
做
的
事
，
是
指
出
哪
裡
應
該
懷
疑
，
以
及
哪
裡
不
應
該
懷
疑
。
換
句
話
說
，

把
注
意
焦
點
放
在
脫
離
他
×
的
第
四
象
限—

—

我
給
「
黑
天
鵝
」
領
域
取
了
個
科
學
名
稱
，
稱
作
第
四
象
限
，
也

就
是
我
們
暴
露
在
稀
有
「
尾
端
」
事
件
的
程
度
很
高
，
而
且
這
些
事
件
無
法
計
算
。
③

現
在
更
糟
的
是
，
由
於
現
代
化
，
極
端
世
界
的
占
有
率
正
在
升
高
。
贏
家
通
吃
的
效
應
正
在
惡
化
之
中
：
一

位
作
者
、
一
家
公
司
、
一
個
觀
念
、
一
位
音
樂
家
、
一
位
運
動
員
不
是
大
放
異
彩
，
就
是
什
麼
都
不
是
。
這
使
得
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可
預
測
性
惡
化
，
因
為
社
會
經
濟
生
活
中
的
幾
乎
每
一
樣
東
西
，
現
在
都
由
「
黑
天
鵝
」
主
宰
。
我
們
的
複
雜
化

不
斷
使
我
們
好
高
騖
遠
，
創
造
出
我
們
愈
來
愈
沒
有
能
力
了
解
的
事
物
。

不
再
有
「
黑
天
鵝
」

在
此
同
時
，
過
去
幾
年
，
整
個
世
界
也
往
另
一
個
方
向
走
，
發
現
了
「
黑
天
鵝
」
觀
念
。
一
些
投
機
分
子
現

在
忙
著
用
來
自
混
沌—

—
複
雜
性—

—

災
難—

—

碎
形
理
論
、
更
為
複
雜
的
模
型
，
去
預
測
、
預
言
、
預
判
「
黑

天
鵝
」
。
可
是
答
案
一
樣
相
當
簡
單
：
少
就
是
多
；
論
述
是
往
（
反
）
脆
弱
性
的
方
向
推
。
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①
從
我
度
過
黎
巴
嫩
戰
爭
，
以
及
在
紐
約
州
威
徹
斯
特
郡
（W

estchester C
ounty

）
幾
次
風
暴
造
成
斷
電
的

經
驗
，
我
建
議
囤
積
小
說
，
因
為
我
們
通
常
低
估
等
候
問
題
消
散
，
打
發
漫
長
時
光
的
無
聊
。
書
籍
具
有
強

固
性
，
不
會
受
到
斷
電
的
影
響
。↑

②
一
個
相
關
的
觀
念
，
是
理
財
高
手
華
倫
．
巴
菲
特
（W

arren Buffett

）
講
的
話
（
有
可
能
是
別
人
捏
造

的
）
，
說
他
想
投
資
的
企
業
，
「
棒
得
不
得
了
，
連
白
癡
都
能
經
營
。
因
為
遲
早
都
會
有
白
癡
去
經
營
那
家

公
司
」
。↑

③
這
是
（
可
以
跳
過
不
看
的
）
技
術
性
註
腳
：
這
些
象
限
是
什
麼
？
把
暴
露
程
度
和
隨
機
種
類
組
合
起
來
，
可

以
得
到
四
種
組
合
：
平
常
世
界
的
隨
機
性
，
對
極
端
事
件
的
暴
露
程
度
低
（
第
一
象
限
）
；
平
常
世
界
的
隨

機
性
，
對
極
端
事
件
的
暴
露
程
度
高
（
第
二
象
限
）
；
極
端
世
界
的
隨
機
性
，
對
極
端
事
件
的
暴
露
程
度
低

（
第
三
象
限
）
；
極
端
世
界
的
隨
機
性
，
對
極
端
事
件
的
暴
露
程
度
高
（
第
四
象
限
）
。
前
三
個
象
限
，
知

道
或
不
知
道
暴
露
程
度
，
帶
來
的
錯
誤
都
很
小
。
「
強
固
化
」
可
以
修
正
暴
露
程
度
，
從
第
四
象
限
移
轉
到

第
三
象
限
。↑
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第
三
冊 

非
預
測
的
世
界
觀

歡
迎
各
位
讀
者
來
到
非
預
測
的
世
界
觀
。

第
十
章
以
塞
內
加
的
斯
多
噶
哲
學
，
作
為
了
解
反
脆
弱
性
的
起
點
，
從
哲
學
和
宗
教
到
工
程
，
都
可
以
應

用
。
第
十
一
章
介
紹
槓
鈴
策
略
（barbell strategy

）
，
並
且
解
釋
為
什
麼
混
合
高
風
險
和
高
保
守
行
動
的
這
種

雙
重
策
略
，
優
於
用
簡
單
的
中
等
風
險
方
法
做
事
。

但
是
我
們
翻
開
第
三
冊
，
首
先
要
談
兩
個
朋
友
的
故
事
。
他
們
從
察
覺
脆
弱
性
，
並
且
從
利
用
脆
弱
推
手
的

問
題
，
而
得
到
很
大
的
樂
趣
，
並
且
以
此
為
生
。
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９ 
胖
子
東
尼
和
脆
弱
推
手

嗅
出
脆
弱—

很
難
找
人
共
進
午
餐—

趕
快
打
開
信
封—

從
新
澤
西
看
，
重
新
劃
分
世
界—

海
愈
來
愈
深

懶
惰
的
旅
人

二
○
○
八
年
，
經
濟
危
機
爆
發
之
前
，
尼
洛
．
屠
利
普
（N

ero Tulip

）
和
東
尼
．
狄
貝
奈
德
托
（Tony

D
iBenedetto

）
之
間
的
關
係
，
很
難
向
外
人
解
釋
。
人
們
也
稱
後
者
為
「
胖
子
東
尼
」
，
或
者
在
政
治
上
比
較

能
為
人
接
受
的
「
發
福
東
尼
」
。

尼
洛
日
常
生
活
主
要
的
活
動
是
看
書
，
間
或
穿
插
一
些
雜
事
。
胖
子
東
尼
則
很
少
看
書
，
有
一
天
提
到
想
寫

回
憶
錄
，
尼
洛
開
玩
笑
說
：
「
胖
子
東
尼
寫
的
書
，
剛
好
就
是
比
他
看
過
的
書
多
的
那
一
本
。
」—

—

總
是
有
點

好
高
騖
遠
的
胖
子
東
尼
，
引
用
一
件
事
回
答
尼
洛
：
「
你
曾
說
過
，
如
果
你
愛
看
小
說
，
你
會
寫
一
本
。
」
（
尼

洛
曾
經
提
過
英
國
首
相
兼
小
說
家
班
傑
明
．
狄
斯
雷
利
〔Benjam

in D
israeli

〕
雖
然
寫
小
說
，
卻
不
喜
歡
看
小

說
。
）
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東
尼
在
布
魯
克
林
長
大
成
人
，
後
來
搬
到
新
澤
西
，
說
話
的
口
音
，
正
好
和
你
想
的
一
樣
，
因
此
，
在
不
必

花
很
多
時
間
去
看
書
（
對
他
來
說
也
是
「
沒
有
用
處
」
的
活
動
）
，
以
及
對
結
構
化
的
辦
公
室
工
作
高
度
反
感
的

情
形
下
，
胖
子
東
尼
有
很
多
時
間
是
什
麼
事
也
不
做
，
偶
爾
才
做
點
商
務
交
易
。
當
然
了
，
他
吃
很
多
。

午
餐
很
重
要

雖
然
他
們
身
邊
大
部
分
人
都
努
力
抗
拒
各
式
各
樣
不
同
的
不
成
功
表
現
，
尼
洛
和
胖
子
東
尼
卻
有
個
共
同

點
：
他
們
十
分
害
怕
無
聊
，
尤
其
是
早
上
醒
來
，
想
到
一
整
天
無
事
可
做
。
所
以
在
這
次
金
融
危
機
爆
發
之
前
，

他
們
會
走
在
一
起
的
直
接
原
因
，
就
像
胖
子
東
尼
說
的
：
「
享
用
午
餐
」
。
如
果
你
住
在
像
紐
約
那
樣
活
躍
的
都

市
中
，
而
且
個
性
友
善
，
要
找
個
共
進
晚
餐
的
好
夥
伴
並
不
難
。
你
可
以
放
鬆
心
情
，
和
他
聊
一
些
同
感
興
趣
的

話
題
。
但
是
要
找
人
吃
午
餐
卻
難
得
要
命
，
尤
其
是
在
高
度
就
業
的
狀
況
中
。
你
很
容
易
找
到
像
囚
犯
般
的
上
班

族
當
午
餐
夥
伴
，
但
說
真
的
，
你
不
會
想
靠
近
他
們
。
他
們
平
常
承
受
的
壓
力
，
會
化
為
液
態
荷
爾
蒙
，
從
毛
細

孔
流
出
來
。
如
果
你
們
談
的
事
，
是
他
認
為
可
能
使
他
正
在
做
的
「
工
作
」
分
心
，
他
們
會
表
現
出
焦
慮
的
神

情
。
當
你
請
教
他
們
正
事
，
卻
可
能
撥
動
他
們
不
是
那
麼
無
趣
的
心
思
，
進
而
打
斷
你
的
話
：
「
我
得
走
了
」
，

或
者
「
我
兩
點
十
五
分
有
個
會
要
開
」
。

此
外
，
胖
子
東
尼
在
某
些
地
方
很
受
尊
重
。
尼
洛
則
不
然
，
喜
歡
像
哲
學
家
那
樣
沉
思
，
到
了
餐
廳
，
侍
者

總
當
他
是
隱
形
人
，
好
像
沒
這
個
人
存
在
似
的
。
但
東
尼
一
現
身
在
義
大
利
餐
廳
，
立
刻
會
引
起
熱
烈
的
反
應
。
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進
入
餐
廳
，
侍
者
和
工
作
人
員
會
列
隊
歡
迎
；
餐
廳
老
闆
會
戲
劇
性
的
擁
抱
他
。
餐
後
離
開
時
，
會
和
餐
廳
老
闆

依
依
不
捨
地
道
別
。
有
些
時
候
，
他
的
母
親
會
看
到
他
在
門
外
，
帶
著
禮
物
，
像
是
自
製
的
格
拉
巴
酒
（
或
者
瓶

子
沒
有
任
何
標
示
的
奇
怪
液
體
）
、
更
多
的
擁
抱
，
以
及
答
應
下
個
星
期
三
回
家
吃
飯
。

因
此
，
尼
洛
人
在
紐
約
地
區
時
，
午
餐
時
間
的
焦
慮
可
以
減
少
，
因
為
總
是
能
夠
找
到
東
尼
。
他
會
和
東
尼

約
在
健
身
俱
樂
部
見
面
；
我
們
的
發
福
英
雄
在
那
裡
做
三
項
全
能
運
動
（
桑
拿
浴
、
按
摩
浴
、
蒸
氣
浴
）
。
然
後

去
找
老
闆
歡
迎
他
光
顧
的
一
家
餐
廳
。
東
尼
曾
經
告
訴
尼
洛
，
到
了
晚
上
，
他
對
他
就
沒
用
了—

—

他
可
以
找
到

更
好
、
更
幽
默
、
更
像
義
大
利
裔
新
澤
西
州
人
的
朋
友
。
他
們
和
尼
洛
不
同
，
可
以
給
他
「
一
些
有
用
的
」
點

子
。

圖
書
館
的
反
脆
弱
性

尼
洛
過
著
混
合
式
（
和
短
暫
的
）
禁
欲
生
活
，
盡
可
能
在
接
近
九
點
的
時
候
上
床
，
冬
天
有
時
更
早
。
每
當

酒
精
作
祟
，
讓
人
開
始
對
陌
生
人
談
起
私
生
活
，
或
者
更
糟
的
是
，
轉
而
談
論
形
而
上
學
的
東
西
，
他
就
會
想
辦

法
離
開
聚
會
。
尼
洛
喜
歡
在
白
天
做
各
種
事
情
，
設
法
在
早
晨
陽
光
溫
暖
地
穿
透
臥
室
，
在
牆
上
留
下
條
紋
圖
案

時
起
床
。

他
喜
歡
上
網
向
書
商
訂
書
，
並
且
經
常
看
書
。
結
束
像
水
手
辛
巴
達
和
威
尼
斯
旅
人
馬
可
．
波
羅
那
樣
激
烈

的
冒
險
生
活
之
後
，
他
現
在
過
著
平
靜
而
安
寧
的
生
活
。
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尼
洛
患
有
審
美
病
，
厭
惡
，
甚
至
恐
懼
這
些
東
西
：
穿
夾
趾
拖
的
人
、
電
視
機
、
銀
行
家
、
政
治
人
物
（
右

翼
、
左
翼
、
中
間
派
）
、
新
澤
西
、
來
自
新
澤
西
的
有
錢
人
（
像
胖
子
東
尼
那
樣
的
人
）
、
喜
歡
乘
船
出
海
（
以

及
穿
著
夾
趾
拖
停
靠
在
威
尼
斯
）
的
有
錢
人
、
大
學
的
行
政
工
作
人
員
、
文
法
難
題
、
喜
歡
攀
親
帶
故
的
人
、
電

梯
音
樂
，
以
及
衣
冠
楚
楚
的
推
銷
員
和
企
業
人
士
。
至
於
胖
子
東
尼
，
令
他
覺
得
反
感
的
東
西
則
不
一
樣
：
虛
有

其
表
，
我
們
猜
，
那
是
指
所
有
的
表
面
工
夫
和
行
政
細
節
做
足
、
卻
漏
掉
實
質
內
涵
的
人
（
甚
至
不
曉
得
自
己
是

那
樣
的
人
）
，
所
以
和
人
交
談
時
，
總
是
言
不
及
義
，
從
來
不
碰
中
心
觀
念
。

而
且
胖
子
東
尼
能
夠
聞
出
脆
弱
性
。
真
的
可
以
這
麼
說
。
他
宣
稱
，
只
要
看
一
個
人
走
進
餐
廳
，
就
能
判
斷

他
是
什
麼
樣
的
人
，
而
且
幾
乎
每
次
都
準
。
尼
洛
注
意
到
胖
子
東
尼
和
首
次
見
面
的
人
談
話
時
，
會
非
常
接
近
他

們
，
而
且
像
狗
那
樣
，
用
鼻
子
去
嗅
。
這
樣
的
習
慣
，
甚
至
連
胖
子
東
尼
自
己
都
沒
有
察
覺
。

尼
洛
參
加
一
個
學
會
，
裡
面
有
六
十
個
翻
譯
志
工
，
共
同
將
以
希
臘
文
、
拉
丁
文
、
阿
拉
米
語
（
古
敘
利
亞

語
）
寫
成
，
但
尚
未
出
版
的
古
文
件
翻
譯
出
來
，
拿
給
法
國Les Belles Lettres

出
版
社
出
版
。
這
群
人
依
個
人

的
自
由
意
志
分
組
。
他
們
訂
下
的
規
則
之
一
是
：
辯
論
時
不
因
為
你
在
大
學
掛
什
麼
頭
銜
，
以
及
身
分
地
位
有
多

高
，
意
見
就
比
較
受
重
視
。
另
一
個
規
則
是
強
制
參
加
巴
黎
兩
個
「
尊
貴
的
」
紀
念
日
：
每
年
十
一
月
七
日
的
柏

拉
圖
逝
世
紀
念
日
，
以
及
每
年
四
月
七
日
的
阿
波
羅
誕
辰
紀
念
日
。
他
也
加
入
當
地
一
個
舉
重
俱
樂
部
，
每
個
星

期
六
在
改
裝
後
的
車
庫
集
合
。
參
加
這
個
俱
樂
部
的
人
大
都
是
在
紐
約
工
作
的
警
衛
、
管
理
員
，
以
及
看
起
來
像

黑
道
大
哥
、
夏
天
穿
「
打
老
婆
」
無
袖
襯
衫
在
外
面
閒
晃
的
人
。
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有
閒
的
人
，
都
會
聽
從
內
心
的
不
滿
感
覺
，
以
及
跟
著
難
以
控
制
的
興
趣
走
。
尼
洛
愈
清
閒
，
愈
是
覺
得
想

要
補
償
失
去
的
時
間
，
填
補
自
然
興
趣
出
現
的
缺
口
，
也
就
是
想
要
稍
微
更
深
入
了
解
一
些
事
情
。
但
是
他
發

現
，
一
個
人
為
了
讓
自
己
感
覺
更
深
入
了
解
了
一
件
事
情
，
所
能
做
的
最
糟
事
情
，
是
嘗
試
稍
微
深
入
一
點
去
了

解
。
威
尼
斯
有
句
諺
語
說
，
愈
是
深
入
海
底
，
海
愈
深
。

好
奇
心
和
上
癮
一
樣
，
具
有
反
脆
弱
性
，
而
且
會
因
為
你
試
圖
滿
足
它
而
擴
大—

—

如
同
房
間
裡
每
一
面
牆

壁
都
擺
書
架
的
人
所
知
道
的
，
書
籍
背
負
著
秘
密
的
使
命
，
而
且
具
有
增
生
的
能
力
。
本
書
撰
稿
時
，
尼
洛
擁
有

一
萬
五
千
本
書
，
在
書
商
每
天
寄
來
書
籍
之
後
，
都
得
煩
惱
如
何
丟
棄
空
盒
子
和
包
裝
材
料
。
尼
洛
覺
得
醫
學
教

科
書
讀
起
來
很
有
趣
，
因
為
他
對
這
個
主
題
懷
有
自
然
的
好
奇
心
。
這
和
一
些
人
為
了
吸
收
更
多
知
識
而
不
得
不

讀
的
奇
怪
做
法
不
同
。
這
方
面
的
好
奇
心
，
來
自
他
曾
經
兩
度
與
死
神
擦
肩
而
過
。
第
一
次
是
癌
症
，
第
二
次
是

直
升
機
墜
機
。
這
些
事
情
，
提
醒
他
注
意
科
技
的
脆
弱
性
，
以
及
人
體
的
自
癒
力
量
。
所
以
他
花
一
些
時
間
，
閱

讀
醫
學
方
面
的
教
科
書
（
不
是
論
文—

—

而
是
教
科
書
）
，
或
者
專
業
文
章
。

尼
洛
接
受
的
正
式
教
育
是
統
計
和
機
率
。
他
認
為
它
們
是
哲
學
的
特
殊
分
枝
。
成
人
後
，
他
所
有
的
時
間
都

花
在
寫
一
本
哲
學
性
和
技
術
性
的
書
籍
，
書
名
叫
《
機
率
與
元
機
率
》
（Probability and

M
etaprobability

）
。
但
是
他
每
兩
年
就
放
棄
寫
書
計
畫
一
次
，
兩
年
後
才
再
恢
復
計
畫
。
他
覺
得
一
般
人
使
用

的
機
率
概
念
，
太
過
狹
隘
，
也
不
完
整
，
無
法
表
達
真
實
世
界
中
生
態
體
系
所
做
決
定
的
真
正
特
質
。

尼
洛
喜
歡
不
帶
地
圖
，
在
老
都
市
中
走
很
長
的
路
。
他
用
下
述
方
法
，
使
自
己
的
旅
程
去
觀
光
化
：
在
第
一

個
地
點
待
上
一
段
時
間
之
後
，
才
決
定
下
一
個
目
的
地
是
哪
裡
，
因
此
給
自
己
的
行
程
注
入
某
種
隨
機
性
。
可
是
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這
麼
一
來
，
也
令
他
的
旅
行
社
氣
得
跳
腳—

—

遊
薩
格
勒
布
（Zagreb

）
時
，
他
的
下
個
目
的
地
，
得
視
他
在
薩

格
勒
布
的
心
情
而
定
。
大
體
而
言
，
吸
引
他
到
某
個
地
方
的
原
因
，
是
那
個
地
方
的
味
道
；
味
道
難
以
用
文
字
表

達
。

在
紐
約
時
，
尼
洛
大
部
分
時
間
是
坐
在
書
房
中
面
對
窗
戶
的
書
桌
前
，
偶
爾
望
向
哈
德
遜
河
對
岸
景
色
朦
朧

的
新
澤
西
，
覺
得
自
己
沒
住
在
那
裡
十
分
幸
福
。
所
以
他
向
胖
子
東
尼
說
：
「
我
對
你
沒
有
用
處
」
是
相
互
的

（
用
同
樣
不
懂
外
交
手
腕
的
詞
彙
表
達
）
，
可
是
如
同
我
們
即
將
談
到
的
，
這
句
話
不
對
。

談
冤
大
頭
和
非
冤
大
頭

二
○
○
八
年
的
危
機
發
生
之
後
，
可
以
明
顯
看
出
這
兩
個
人
的
共
同
點
：
他
們
都
預
測
到
冤
大
頭
的
脆
弱
性

造
成
危
機
。
他
們
會
走
在
一
起
，
是
因
為
他
們
都
相
信
這
種
大
小
的
危
機
，
以
前
所
未
見
的
方
式
和
規
模
，
用
滾

雪
球
的
方
式
破
壞
現
代
經
濟
的
事
情
勢
必
發
生
，
原
因
很
簡
單
：
這
個
世
界
有
冤
大
頭
。
但
是
他
們
兩
個
來
自
完

全
不
同
的
思
想
學
派
。

胖
子
東
尼
相
信
書
呆
子
、
行
政
管
理
者
，
以
及
主
要
是
銀
行
家
，
是
最
終
的
冤
大
頭
（
而
那
個
時
候
，
每
個

人
仍
然
認
為
他
們
是
天
才
）
。
此
外
，
他
相
信
他
們
集
體
而
言
，
比
起
個
別
來
說
，
是
更
大
的
冤
大
頭
。
而
且
他

擁
有
自
然
的
能
力
，
能
在
這
些
冤
大
頭
摔
個
大
跟
頭
之
前
察
覺
出
他
們
。
如
同
我
們
說
過
的
，
胖
子
東
尼
在
過
著

優
閒
生
活
的
同
時
，
從
那
樣
的
活
動
賺
取
收
入
。
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尼
洛
的
興
趣
和
東
尼
類
似
，
除
了
平
常
的
穿
著
打
扮
像
個
傳
統
的
知
識
分
子
。
在
尼
洛
看
來
，
根
據
了
解
機

率
的
錯
覺
建
立
起
來
的
體
系
，
勢
必
崩
潰
。

賭
脆
弱
性
會
出
事
，
他
們
因
此
具
有
反
脆
弱
性
。

所
以
東
尼
從
危
機
中
賺
得
一
大
票
，
進
帳
將
近
一
億
美
元
，
或
略
高
於
一
億
美
元—

—

對
東
尼
來
說
，
除
了

一
大
票
以
外
的
每
一
件
事
，
都
是
「
閒
扯
淡
」
。
尼
洛
也
賺
了
不
少
錢
，
但
遠
低
於
東
尼
，
不
過
他
對
自
己
賺
到

錢
相
當
滿
意—

—

我
們
說
過
，
他
在
財
務
上
已
經
獨
立
，
並
且
視
賺
取
金
錢
為
浪
費
時
間
。
明
白
的
說
，
尼
洛
的

家
族
財
富
於
一
八
○
四
年
達
到
高
峰
，
所
以
他
不
像
其
他
的
冒
險
家
那
樣
，
懷
有
社
會
不
安
全
感
，
而
且
金
錢
對

他
來
說
，
不
可
能
是
一
種
社
會
聲
明—

—

現
在
只
是
博
學
，
到
了
老
年
卻
可
能
是
智
慧
。
如
果
你
不
需
要
，
過
多

的
財
富
反
而
是
沉
重
的
負
擔
。
在
他
看
來
，
不
論
是
服
飾
、
飲
食
，
還
是
生
活
風
格
或
生
活
方
式
，
過
度
精
緻
都

是
可
憎
的
，
而
且
財
富
不
是
呈
現
線
性
。
超
過
某
種
水
準
，
就
會
迫
使
人
們
的
生
活
變
得
無
止
無
盡
的
複
雜
，
讓

人
擔
心
鄉
村
別
墅
的
管
家
是
不
是
在
訛
詐
他
們
，
工
作
卻
做
得
很
糟
。
隨
著
金
錢
增
多
，
類
似
的
頭
痛
也
跟
著
增

加
。

我
們
將
在
第
七
冊
討
論
和
冤
大
頭
對
賭
的
倫
理
，
但
是
這
裡
分
成
兩
派
。
在
尼
洛
看
來
，
應
該
先
警
告
別

人
，
說
他
們
是
冤
大
頭
，
而
東
尼
卻
反
對
先
警
告
這
種
想
法
。
「
別
傻
了
，
」
他
說
，
「
言
詞
是
給
娘
們
用

的
。
」
根
據
口
頭
警
告
建
立
起
來
的
系
統
，
將
由
不
冒
險
、
空
口
說
白
話
的
人
所
把
持
。
除
非
拿
走
他
們
的
錢
，

否
則
這
些
人
不
會
尊
重
你
和
你
的
想
法
。
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此
外
，
胖
子
東
尼
堅
持
要
尼
洛
用
一
種
儀
式
，
去
觀
察
戰
利
品
的
具
體
表
現
，
例
如
銀
行
的
帳
戶
報
表—

—
我
們
說
過
，
這
和
物
品
的
財
務
價
值
，
或
甚
至
採
購
力
無
關
，
只
是
他
們
的
象
徵
價
值
而
已
。
他
可
以
理
解
為
什

麼
凱
撒
（Julius C

aesar

）
不
惜
花
費
錢
財
，
一
定
要
將
高
盧
的
叛
軍
領
袖
韋
辛
格
托
里
克
斯

（Vercingetorix
）
帶
到
羅
馬
，
戴
上
手
銬
腳
鐐
遊
行
示
眾
，
只
是
為
了
用
活
生
生
的
人
展
示
他
獲
得
的
勝
利

我
們
之
所
以
需
要
將
重
點
放
在
行
動
上
，
避
開
言
詞
，
還
有
另
一
個
因
素
要
考
慮
：
依
賴
外
界
的
認
可
有
損

健
康
。
人
們
給
予
認
可
的
方
式
，
既
殘
忍
又
不
公
平
，
所
以
最
好
不
要
玩
這
種
遊
戲
。
不
管
別
人
如
何
對
待
你
，

一
定
要
具
有
強
固
性
。
尼
洛
曾
經
和
一
位
具
有
傳
奇
色
彩
的
科
學
家
交
朋
友
，
非
常
尊
敬
這
位
出
眾
人
物
。
雖
然

這
個
人
（
在
他
人
眼
裡
）
於
自
己
的
領
域
已
經
聲
名
顯
赫
，
卻
還
是
十
分
在
意
他
在
科
學
界
得
到
的
身
分
地
位
。

如
果
有
任
何
作
者
沒
有
引
用
他
的
名
字
，
或
者
某
個
委
員
會
將
他
不
曾
得
過
的
獎
項
發
給
他
覺
得
比
他
差
的
人

（
那
個
騙
子
！
）
，
他
會
十
分
生
氣
。

尼
洛
曉
得
，
不
管
他
們
對
自
己
的
研
究
有
多
滿
意
，
依
賴
言
詞
認
可
的
這
些
自
命
不
凡
人
士
，
都
被
剝
奪
了

東
尼
所
擁
有
的
冷
靜
沉
著
；
面
對
他
們
沒
有
得
到
、
別
人
卻
得
到
的
恭
維
，
以
及
學
術
地
位
比
他
們
低
的
某
個

人
，
從
他
們
那
裡
偷
走
了
認
可
，
而
付
出
的
情
緒
代
價
，
他
們
仍
然
顯
得
脆
弱
。
所
以
尼
洛
向
自
己
承
諾
，
要
用

一
個
小
小
的
儀
式
擺
脫
所
有
這
些—

—

以
免
他
自
己
禁
不
住
受
到
自
命
不
凡
的
人
誘
惑
。
尼
洛
從
他
所
說
的
「
胖

子
東
尼
賭
注
」
得
到
的
戰
利
品
，
扣
除
新
車
（
一
輛M

ini

）
和
一
支
全
新
的
六
十
美
元
帥
奇
（Sw

atch

）
手
錶
等

成
本
，
投
資
組
合
有
一
筆
可
觀
的
金
額
，
明
細
每
個
月
從
新
澤
西
州
一
個
地
址
郵
寄
給
他
，
另
外
三
份
報
表
來
自

海
外
。
同
樣
的
，
重
要
的
不
是
錢
的
金
額
，
而
是
他
展
現
的
行
動
是
有
形
真
實
的—

—

金
額
可
以
是
原
來
的
十
分
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之
一
，
甚
至
百
分
之
一
，
但
效
果
依
然
相
同
。
所
以
他
可
以
藉
由
打
開
含
有
報
表
的
信
件
，
治
好
爭
取
認
可
的
毛

病
，
然
後
繼
續
過
日
子
，
無
視
於
殘
忍
和
不
公
平
的
言
詞
使
用
者
的
存
在
。

但
是
跟
著
倫
理
走
到
自
然
的
結
論
，
要
是
信
封
裡
面
裝
的
是
發
生
虧
損
的
報
表
，
尼
洛
應
該
一
樣
覺
得
驕
傲

—
—

以
及
滿
足
。
一
個
人
值
得
尊
敬
的
程
度
，
和
他
根
據
自
己
的
意
見
去
冒
的
個
人
風
險—

—

也
就
是
他
暴
露
在

下
檔
損
失
中
的
數
量—

—

成
正
比
。
總
而
言
之
，
尼
洛
相
信
博
學
、
美
學
和
冒
險—

—

此
外
差
不
多
就
沒
了
。

至
於
基
金
，
則
要
避
開
慈
善
陷
阱
。
尼
洛
根
據
胖
子
東
尼
訂
下
的
規
則
去
做
，
也
就
是
用
有
系
統
的
方
法
去

捐
贈
，
但
絕
對
不
捐
給
直
接
開
口
要
求
的
人
。
而
且
，
他
也
絕
不
捐
給
任
何
公
益
慈
善
組
織
一
毛
錢
，
有
可
能
的

例
外
是
，
那
個
組
織
沒
有
雇
用
支
薪
的
人
。

孤
單

來
談
談
尼
洛
的
孤
單
。
對
尼
洛
來
說
，
二
○
○
八
年
經
濟
危
機
爆
發
之
前
的
黑
暗
日
子
裡
，
沒
有
人
的
想
法

和
他
一
樣
，
有
時
令
他
感
到
痛
苦—

—

有
些
時
候
，
通
常
是
在
週
日
晚
上
，
他
不
免
懷
疑
起
自
己
什
麼
地
方
錯

了
，
或
者
這
個
世
界
有
什
麼
地
方
不
對
勁
。
和
胖
子
東
尼
共
進
午
餐
，
就
像
口
乾
舌
燥
之
後
喝
到
水
；
發
現
自
己

沒
瘋
，
或
者
至
少
不
是
只
有
自
己
發
瘋
，
令
他
立
即
放
下
心
中
一
塊
大
石
。
外
面
有
些
事
情
不
對
勁
，
可
是
他
沒

辦
法
對
別
人
說
，
尤
其
是
看
起
來
相
當
聰
明
的
人
。
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有
將
近
一
百
萬
的
專
業
人
士
投
入
經
濟
活
動
，
任
職
於
各
國
政
府
（
從
喀
麥
隆
到
華
盛
頓
特
區
）
、
學
術

界
、
媒
體
、
銀
行
、
企
業
，
或
者
自
己
做
家
庭
功
課
，
以
做
出
經
濟
和
投
資
決
定
，
卻
只
有
少
數
一
些
人
見
到
經

濟
危
機
即
將
來
襲—

—

更
少
人
能
夠
預
見
整
個
傷
害
程
度
。

而
在
預
見
危
機
即
將
到
來
的
人
當
中
，
沒
人
知
道
這
次
危
機
是
現
代
化
的
產
物
。

尼
洛
會
站
在
紐
約
鬧
區
前
世
界
貿
易
中
心
（W

orld Trade C
enter

）
的
遺
址
附
近
，
對
街
一
些
巨
大
的
大

樓
建
築
裡
面
，
大
都
是
銀
行
和
經
紀
公
司
，
數
以
百
計
的
人
在
裡
面
跑
來
跑
去
。
他
們
單
單
從
新
澤
西
往
返
通

勤
，
便
耗
掉
數
十
億
瓦
的
能
源
，
吃
掉
數
百
萬
塗
有
奶
油
乳
酪
的
貝
果
，
胰
島
素
反
應
刺
激
著
他
們
的
動
脈
，
也

單
單
因
為
講
話
、
通
訊
和
寫
文
章
，
而
製
造
數
十
億
位
元
組
的
資
訊
。

這
一
切
雖
然
嘈
雜
，
卻
徒
勞
無
功
，
只
會
製
造
出
令
人
不
愉
快
的
雜
訊
，
表
現
出
缺
乏
美
感
的
行
為
，
增
加

熵
數
，
製
造
能
量
，
使
得
紐
約
生
態
區
的
當
地
氣
候
暖
化
，
以
及
對
於
那
種
勢
必
蒸
發
、
稱
作
「
財
富
」
的
東
西

產
生
大
型
幻
覺
。

你
可
以
堆
起
所
有
的
書
，
造
成
一
座
山
。
但
在
尼
洛
看
來
，
儘
管
這
裡
、
那
裡
都
有
證
據
，
可
是
書
內
談
到

機
率
、
統
計
或
數
學
模
型
的
任
何
東
西
卻
都
只
是
空
氣
。
而
且
，
和
胖
子
東
尼
共
進
幾
次
午
餐
學
到
的
東
西
，
比

在
哈
佛
圖
書
館
社
會
科
學
區
彍
看
書
的
收
穫
還
多
。
哈
佛
圖
書
館
的
社
會
科
學
區
①
有
將
近
兩
百
萬
本
書
和
研
究

論
文
，
總
共
需
要
花
上
三
千
三
百
萬
個
小
時
去
看
，
全
心
全
力
翻
閱
，
得
要
將
近
九
千
年
才
看
得
完
。

來
談
一
個
重
大
的
冤
大
頭
問
題
。
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非
預
測
者
能
夠
預
測
的
事
情

胖
子
東
尼
並
不
相
信
預
測
。
但
是
他
預
測
某
些
人—

—

預
測
者—
—

會
破
產
，
而
從
中
賺
到
大
錢
。

這
不
是
很
矛
盾
嗎
？
尼
洛
在
各
個
研
討
會
上
，
會
遇
見
從
聖
大
菲
研
究
所
（Santa Fe Institute

）
來
的
物

理
學
家
。
他
們
相
信
預
測
，
並
且
使
用
新
奇
的
預
測
模
型
，
可
是
他
們
根
據
預
測
而
經
營
的
商
業
活
動
，
表
現
卻

沒
有
那
麼
好—

—

而
胖
子
東
尼
雖
然
不
相
信
預
測
，
卻
能
從
預
測
致
富
。

你
不
能
預
測
整
體
，
卻
能
預
測
那
些
依
賴
預
測
的
人
會
冒
更
大
的
風
險
，
會
遭
遇
某
些
麻
煩
，
甚
至
破
產
。

為
什
麼
？
做
預
測
的
人
會
因
為
預
測
而
脆
弱
。
過
度
自
信
的
駕
駛
員
，
最
後
會
導
致
飛
機
墜
毀
。
數
字
預
測
會
使

人
冒
更
多
的
風
險
。

胖
子
東
尼
具
有
反
脆
弱
性
，
因
為
他
看
到
那
些
脆
弱
獵
物
的
鏡
像
。

胖
子
東
尼
使
用
的
模
型
相
當
簡
單
。
他
先
找
到
脆
弱
性
，
然
後
賭
脆
弱
單
位
會
崩
潰
，
接
著
向
尼
洛
講
道

理
，
並
在
社
會
文
化
現
象
方
面
，
和
尼
洛
相
互
抨
擊
對
方
，
對
尼
洛
批
評
在
新
澤
西
生
活
很
糟
的
說
法
有
所
反

應
，
而
後
在
脆
弱
單
位
崩
潰
之
後
海
撈
一
票
。
接
著
他
便
去
享
用
午
餐
。
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①
那
座
社
會
科
學
圖
書
館
唯
一
的
例
外
，
是
一
小
部
分
的
認
知
科
學
文
獻—

—

因
為
其
中
有
一
些
很
管
用
。↑
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10 
塞
內
加
的
上
檔
利
益
和
下
檔
損
失

如
何
在
聽
了
建
言
之
後
活
下
來—

沒
有
什
麼
好
失
去
的
，
或
者
沒
什
麼
好
得
到
的—

下
次
船
難
時
你
要
怎
麼

做

在
胖
子
東
尼
之
前
兩
三
千
年
，
另
一
位
義
大
利
半
島
之
子
解
開
了
反
脆
弱
性
的
問
題
。
尤
有
甚
者
，
他
比
我

們
的
發
福
朋
友
在
知
識
上
更
有
見
地
，
用
更
出
色
的
散
文
講
大
道
理
。
除
此
之
外
，
他
在
現
實
世
界
的
表
現
並
沒

有
比
較
遜
色—

—

事
實
上
，
他
經
商
遠
比
胖
子
東
尼
成
功
，
而
且
知
識
不
低
於
尼
洛
。
這
個
人
就
是
斯
多
噶
派
哲

學
家
塞
內
加
。
我
們
提
過
，
有
人
懷
疑
他
是
尼
祿
母
親
的
情
夫
（
事
實
不
然
）
。

而
且
他
用
斯
多
噶
哲
學
解
開
了
反
脆
弱
性
的
問
題—

—
反
脆
弱
性
連
結
了
三
元
組
的
各
種
要
素
。

真
的
不
開
玩
笑
？

www.qitubk.com

www.qitubk.com



呂
齊
烏
斯
．
安
涅
．
塞
內
加
（Lucius Annaeus Seneca

）
這
位
哲
學
家
剛
好
也
是
羅
馬
帝
國
最
有
錢
的

人
，
部
分
原
因
在
於
他
擅
長
貿
易
，
另
一
個
原
因
則
在
於
他
是
故
事
性
很
強
的
尼
祿
皇
帝
的
家
庭
教
師
。
幾
章
之

前
，
我
們
談
過
尼
祿
曾
經
試
圖
殺
害
母
親
。
塞
內
加
支
持
斯
多
噶
哲
學
學
派
，
也
是
斯
多
噶
哲
學
學
派
著
名
的
闡

釋
者
。
這
個
學
派
主
張
在
某
種
程
度
內
不
理
會
命
運
。
他
的
著
作
吸
引
了
像
我
這
樣
的
人
，
我
介
紹
朋
友
看
他
的

書
，
大
部
分
人
也
被
他
吸
引
，
因
為
他
好
像
在
跟
我
們
講
話
；
他
說
做
就
做
，
重
視
斯
多
噶
學
派
的
實
踐
層
面
，

並
且
落
實
在
如
何
旅
行
、
如
何
在
自
殺
時
處
理
好
後
事
（
他
奉
命
自
殺
）
，
或
者
如
何
因
應
困
境
和
貧
窮
，
以
及

甚
至
更
為
重
要
的
，
如
何
處
理
財
務
。

由
於
塞
內
加
重
視
務
實
的
決
策
，
有
人—

—

學
者—

—

說
他
不
夠
理
論
或
哲
學
。
可
是
評
論
他
的
人
，
沒
人

察
覺
到
塞
內
加
關
於
不
對
稱
的
看
法
，
正
是
本
書
的
核
心
、
生
活
的
核
心
，
以
及
邁
向
強
固
性
和
反
脆
弱
性
之

鑰
。
沒
有
一
個
人
。
我
要
說
的
是
，
做
決
定
時
，
智
慧
遠
比
知
識
重
要—

—

不
只
在
實
務
面
如
此
，
在
哲
學
面
也

是
這
樣
。

其
他
的
哲
學
家
做
事
的
時
候
，
是
根
據
理
論
去
實
踐
。
亞
里
士
多
德
試
圖
提
供
務
實
的
建
議
，
以
及
數
十
年

前
的
柏
拉
圖
以
他
的
國
家
觀
念
和
對
統
治
者
提
出
建
議
，
尤
其
是
對
敘
拉
古
（Syracuse

）
的
統
治
者
提
供
建

言
，
不
是
收
不
到
效
果
，
就
是
造
成
災
難
。
要
當
成
功
的
哲
學
家
王
，
一
開
始
是
王
，
遠
比
一
開
始
是
哲
學
家
要

好
，
這
可
以
從
下
面
提
到
的
當
代
故
事
看
得
出
來
。

決
策
理
論
這
門
學
科
的
現
代
成
員
，
走
的
是
從
理
論
到
實
務
的
單
行
道
。
他
們
有
個
特
徵
，
就
是
被
最
複

雜
、
但
最
難
以
應
用
的
問
題
所
吸
引
，
並
將
這
個
過
程
稱
為
「
做
科
學
」
。
我
聽
人
說
起
特
里
費
特
教
授
的
一
件
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事
（
我
將
教
授
的
名
字
改
了
，
因
為
這
個
故
事
可
能
是
杜
撰
的
，
不
過
根
據
我
親
眼
所
見
，
這
很
可
能
是
他
特
有

的
狀
況
）
。
在
決
策
理
論
這
塊
領
域
，
他
是
經
常
被
人
引
用
的
學
者
之
一
，
寫
過
不
少
教
授
愛
用
的
教
科
書
，
並

且
協
助
發
展
某
種
大
而
無
用
、
稱
作
「
理
性
決
策
」
的
理
論
，
裡
面
充
滿
大
而
無
用
的
格
言
和
假
格
言
，
以
及
大

而
甚
至
更
無
用
的
機
率
和
假
機
率
。
當
時
在
哥
倫
比
亞
大
學
執
教
的
特
里
費
特
，
為
了
是
不
是
該
接
受
哈
佛
大
學

的
聘
書
而
傷
腦
筋—

—
許
多
大
談
風
險
的
人
，
終
生
沒
有
遇
過
比
這
種
決
定
還
要
困
難
的
冒
險
行
為
。
有
位
同
事

建
議
他
運
用
他
那
備
受
推
崇
的
學
術
技
術
，
將
「
最
大
期
望
效
用
」
派
上
用
場
，
並
說
：
「
你
老
是
在
寫
這
些
東

西
。
」
特
里
費
特
很
生
氣
地
回
道
：
「
少
來
了
，
這
可
不
是
在
開
玩
笑
！
」

相
形
之
下
，
塞
內
加
才
真
的
是
「
不
開
玩
笑
」
。
他
曾
經
遭
遇
船
難
，
家
人
都
罹
難
，
只
有
他
大
難
不
死
。

他
後
來
寫
信
給
朋
友
，
提
出
一
些
務
實
和
沒
有
那
麼
務
實
的
建
議
。
最
後
，
當
他
了
結
自
己
的
生
命
時
，
是
以
有

尊
嚴
的
方
式
，
一
絲
不
苟
地
照
他
著
作
中
所
宣
揚
的
原
則
進
行
。
哈
佛
的
經
濟
學
家
寫
的
文
章
，
只
有
想
寫
論
文

的
人
才
會
去
讀
，
後
者
寫
的
文
章
，
又
只
有
想
寫
論
文
的
人
才
會
去
看
，
而
且
（
可
望
）
被
歷
史
上
無
情
的
鬼
扯

偵
測
器
給
吞
噬
。
一
般
人
所
稱
的
小
塞
內
加
寫
的
文
章
，
在
他
死
後
兩
千
年
，
仍
然
有
活
生
生
的
人
在
閱
讀
。

我
們
就
來
探
討
他
的
思
想
。

生
命
中
下
檔
損
失
較
少
的
事
物
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我
們
先
從
下
述
的
衝
突
談
起
。
我
們
說
過
，
塞
內
加
是
羅
馬
帝
國
最
富
有
的
人
，
財
富
高
達
三
億
銀
幣

（denarii
；
為
了
讓
讀
者
了
解
這
筆
錢
到
底
有
多
大
，
不
妨
看
看
大
約
同
一
時
間
，
猶
大
為
了
三
十
個
銀
幣
出
賣

耶
穌
，
也
就
是
相
當
於
一
個
月
的
薪
水
）
。
沒
錯
，
一
個
人
在
他
的
幾
百
張
桌
子
（
用
象
牙
當
桌
腳
）
之
一
為
文

貶
斥
物
質
財
富
的
重
要
性
，
當
然
不
是
很
具
說
服
力
。

我
們
從
文
獻
中
，
對
斯
多
噶
哲
學
的
傳
統
理
解
，
是
它
在
某
種
程
度
內
無
視
於
命
運—

—

以
及
人
必
須
與
宇

宙
取
得
和
諧
的
其
他
觀
念
，
這
裡
一
併
跳
過
。
它
不
斷
貶
抑
世
俗
財
富
的
價
值
。
斯
多
噶
學
派
的
創
始
人
季
蒂
昂

的
芝
諾
（Zeno of Kition
）
遭
遇
船
難
時
（
古
文
書
中
記
載
許
多
船
難
）
，
宣
稱
自
己
十
分
幸
運
，
卸
下
了
一
切

重
擔
，
現
在
可
以
好
好
研
究
哲
學
。
塞
內
加
的
著
作
中
，
扣
人
心
弦
的
一
句
話
，
是
遭
逢
不
幸
之
後
，
「
我
沒
什

麼
好
損
失
的
」
（nihil perditi

）
。
斯
多
噶
哲
學
會
使
你
渴
望
巨
災
帶
來
挑
戰
。
而
且
斯
多
噶
學
派
輕
視
豪
奢
的

行
為
：
塞
內
加
談
到
一
個
過
著
揮
霍
生
活
的
人
說
：
「
他
負
債
累
累
，
因
為
他
必
須
向
另
一
個
人
或
財
神
借

錢
。
」
①

用
這
種
方
式
來
觀
察
，
斯
多
噶
哲
學
談
的
只
是
純
粹
的
強
固
性—

—

因
為
不
管
是
好
或
壞
，
只
要
達
到
一
種

狀
態
，
能
夠
免
於
外
在
環
境
的
影
響
，
也
就
是
對
命
運
所
做
的
決
定
不
顯
現
脆
弱
性
，
便
叫
強
固
。
隨
機
事
件
不

會
對
我
們
有
什
麼
影
響
（
我
們
強
到
不
會
失
敗
，
也
不
會
貪
心
想
要
享
受
上
檔
利
益
）
，
所
以
我
們
待
在
三
元
組

中
間
那
一
欄
。

直
接
閱
讀
塞
內
加
的
著
作
，
而
不
是
透
過
評
論
者
去
了
解
，
我
們
會
學
到
不
同
的
東
西
。
塞
內
加
的
斯
多
噶

哲
學
版
本
，
是
對
命
運
具
有
反
脆
弱
性
。
幸
運
女
神
不
會
帶
來
下
檔
損
失
，
而
是
帶
來
許
多
上
檔
利
益
。
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沒
錯
，
塞
內
加
的
目
標
表
面
上
是
哲
學
，
試
著
堅
守
如
上
所
說
的
斯
多
噶
傳
統
：
斯
多
噶
哲
學
談
的
不
是
利

得
和
好
處
，
所
以
表
面
上
它
不
是
落
在
反
脆
弱
性
的
層
級
上
，
而
只
談
控
制
人
的
命
運
，
以
及
降
低
心
理
層
面
的

脆
弱
性
。
但
是
評
論
者
完
全
漏
掉
一
件
事
。
如
果
財
富
是
一
種
重
擔
，
沒
有
需
要
，
那
何
必
去
擁
有
？
塞
內
加
為

何
要
保
有
財
富
？

我
在
第
二
章
說
過
，
心
理
學
家
忽
視
創
傷
後
成
長
，
卻
將
注
意
焦
點
放
在
創
傷
後
傷
害
上
，
可
見
知
識
分
子

不
理
會
反
脆
弱
性—

—
在
他
們
看
來
，
我
們
的
世
界
傾
向
於
停
留
在
強
固
。
我
不
知
道
為
什
麼
，
但
他
們
就
是
不

喜
歡
。
這
使
他
們
不
去
想
塞
內
加
要
的
是
來
自
命
運
的
上
檔
利
益
，
而
這
並
沒
有
什
麼
不
對
。

我
們
先
向
這
位
大
師
學
習
他
如
何
主
張
緩
和
下
檔
損
失
，
而
這
是
斯
多
噶
哲
學
傳
達
的
標
準
訊
息—

—

也
就

是
強
固
，
保
護
自
己
不
受
情
緒
的
傷
害
，
如
何
離
開
三
元
組
第
一
欄
所
列
的
那
類
事
情
。
第
二
步
，
我
們
要
說
明

他
真
正
主
張
的
其
實
是
反
脆
弱
性
。
第
三
步
，
我
們
將
在
第
十
八
章
和
第
十
九
章
概
化
他
所
用
的
技
巧
，
提
出
偵

測
反
脆
弱
性
的
一
般
方
法
。

斯
多
噶
學
派
的
情
緒
強
固
化

成
功
會
帶
來
不
對
稱
：
你
現
在
可
能
失
去
的
，
遠
多
於
可
能
得
到
的
。
因
此
你
會
顯
得
脆
弱
。
回
頭
來
談
達

摩
克
里
斯
劍
的
故
事
。
對
他
來
說
，
不
會
有
什
麼
好
消
息
，
但
是
呼
之
欲
出
的
壞
消
息
多
得
是
。
當
你
變
得
富

有
，
失
去
財
富
的
痛
苦
，
超
過
獲
得
額
外
財
富
的
情
緒
利
得
，
所
以
你
開
始
活
在
持
續
不
斷
的
情
緒
威
脅
當
中
。
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困
在
身
外
之
物
中
的
富
人
，
被
財
富
控
制
，
夜
不
安
枕
，
壓
力
荷
爾
蒙
濃
度
很
高
，
幽
默
感
降
低
，
甚
至
鼻
間
開

始
長
毛
和
罹
患
類
似
的
疾
病
。
塞
內
加
表
示
，
財
物
令
我
們
憂
慮
下
檔
損
失
，
因
此
在
我
們
依
賴
它
們
的
時
候
，

有
如
一
種
懲
罰
。
所
有
的
事
情
都
是
下
檔
損
失
，
沒
有
上
檔
利
益
。
尤
有
甚
者
：
人
對
境
遇
的
依
賴—

—

以
及
受

境
遇
而
來
的
情
緒
影
響—

—

會
形
成
一
種
奴
役
形
式
。

古
人
相
當
熟
悉
好
和
壞
、
利
益
和
傷
害
造
成
的
影
響
不
對
稱—

—

我
發
現
李
維
（Livy

）
在
塞
內
加
之
前
半

個
世
代
寫
過
：
「
人
對
好
事
的
感
受
，
不
如
對
壞
事
的
感
受
那
麼
強
烈
。
」
古
人—

—

主
要
歸
功
於
塞
內
加—

—

遠
遠
領
先
以
「
風
險
（
或
損
失
）
規
避
」
概
念
為
中
心
、
發
展
出
各
種
理
論
的
現
代
心
理
學
家
和
特
里
費
特
之
類

的
決
策
理
論
家
，
而
且
更
為
深
入
、
更
為
實
用
，
而
且
所
言
超
越
庸
俗
的
治
療
方
法
。

容
我
用
現
代
的
詞
彙
再
說
一
次
。
拿
你
失
去
的
可
能
很
多
、
得
到
的
可
能
很
少
的
情
況
來
說
。
如
果
一
筆
額

外
數
量
的
財
富
，
例
如
一
千
腓
尼
基
舍
客
勒
（Phoenician shekels

）
對
你
沒
有
好
處
，
但
是
同
樣
數
量
的
損

失
，
會
讓
你
覺
得
受
到
很
大
的
傷
害
，
那
麼
這
就
出
現
不
對
稱
。
而
且
這
不
是
好
的
不
對
稱
，
因
為
你
變
得
脆

弱
。

應
對
這
種
脆
弱
性
，
塞
內
加
提
出
的
務
實
方
法
，
是
經
由
心
理
練
習
，
拋
除
擁
有
的
財
物
，
如
此
當
損
失
發

生
，
他
便
不
會
覺
得
痛—

—

這
是
從
人
的
境
遇
奪
回
自
由
的
一
種
方
式
。
這
就
好
比
購
買
保
險
契
約
，
以
防
損
失

發
生
。
舉
例
來
說
，
塞
內
加
展
開
旅
程
時
，
隨
身
攜
帶
的
東
西
，
幾
乎
和
他
萬
一
發
生
船
難
會
有
的
東
西
完
全
相

同
，
包
括
一
條
毯
子
，
好
在
地
上
睡
覺
，
因
為
當
時
旅
社
很
少
（
但
我
必
須
加
上
一
點
：
在
當
時
的
環
境
中
，
他

「
只
有
一
兩
名
奴
隸
」
隨
行
）
。
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為
了
指
出
他
的
見
解
十
分
適
用
於
現
代
，
接
下
來
我
要
說
明
我
如
何
應
用
斯
多
噶
學
派
的
想
法
，
奪
回
生
活

中
隨
機
事
件
的
心
理
控
制
權
。
我
一
向
討
厭
受
雇
於
人
，
以
及
因
此
必
須
依
賴
某
個
人
武
斷
的
意
見
行
事
，
尤
其

是
當
大
公
司
內
部
所
做
的
不
少
事
情
，
違
背
我
的
倫
理
感
時
。
因
此
，
除
了
八
年
，
我
都
自
力
營
生
。
但
在
那
之

前
，
也
就
是
在
我
做
上
一
份
工
作
時
，
還
沒
開
始
上
班
，
就
先
寫
好
一
封
辭
職
信
，
鎖
在
抽
屜
裡
，
因
而
讓
我
在

那
邊
工
作
的
期
間
，
感
到
自
由
自
在
。
同
樣
的
，
我
做
過
交
易
員
，
而
交
易
這
一
行
充
滿
著
高
度
的
隨
機
性
，
持

續
不
斷
的
心
理
傷
害
，
刺
入
人
的
靈
魂
深
處
，
所
以
我
會
利
用
心
理
練
習
，
每
天
早
上
假
設
最
糟
的
事
情
已
經
發

生—
—

所
以
當
天
接
下
來
的
每
一
件
事
，
都
算
是
賺
到
的
。
事
實
上
，
心
理
上
調
整
到
「
最
糟
狀
況
」
的
這
種
方

法
，
優
點
勝
過
治
療
，
因
為
我
會
因
此
去
冒
最
糟
情
況
十
分
清
楚
、
下
檔
損
失
有
限
且
已
知
的
某
種
風
險
。
凡
事

順
遂
的
時
候
，
要
嚴
守
紀
律
，
在
心
理
上
拋
除
身
外
之
物
十
分
困
難
，
但
這
正
是
一
個
人
最
需
要
紀
律
的
時
候
。

此
外
，
我
有
時
候
會
像
塞
內
加
那
樣
旅
行
，
置
自
己
於
不
舒
適
的
境
遇
中
（
但
和
他
不
同
，
我
沒
有
「
一
兩
名
」

奴
隸
隨
行
）
。

聰
明
的
生
活
就
是
要
利
用
這
種
感
情
定
位
方
法
，
消
除
傷
害
所
造
成
的
刺
痛
，
而
我
們
說
過
，
使
用
的
方
法

是
在
心
理
上
拋
除
財
物
，
如
此
一
旦
發
生
損
失
，
才
不
致
感
到
痛
苦
。
世
界
的
波
動
不
再
對
你
產
生
負
面
的
影

響
。

調
適
情
緒
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以
這
種
方
式
來
看
，
斯
多
噶
學
派
談
的
是
調
適
（dom

estication

）
情
緒
，
不
見
得
是
消
除
情
緒
。
它
不
是

要
將
人
變
成
植
物
。
我
認
為
，
現
代
的
斯
多
噶
學
派
哲
人
是
將
恐
懼
化
為
謹
慎
、
痛
苦
化
為
資
訊
、
錯
誤
化
為
啟

示
、
渴
望
化
為
行
動
的
人
。

塞
內
加
提
出
一
套
因
應
生
活
和
妥
善
運
用
情
緒
的
完
整
訓
練
方
法—

—

而
這
要
歸
功
於
有
效
的
小
技
巧
。
舉

例
來
說
，
羅
馬
斯
多
噶
學
派
用
來
區
分
生
氣
和
正
當
行
為
，
避
免
造
成
日
後
懊
悔
不
迭
的
傷
害
，
一
種
手
法
是
至

少
等
上
一
天
，
才
痛
打
違
反
規
定
的
僕
人
。
我
們
現
代
人
或
許
不
認
為
這
種
做
法
有
什
麼
特
別
正
確
之
處
，
但
是

不
妨
看
看
行
事
一
向
慎
重
的
哈
德
良
皇
帝
（Em

peror H
adrian

）
，
竟
在
怒
不
可
遏
的
情
形
下
，
刺
瞎
一
名
奴

隸
的
眼
睛
。
等
到
哈
德
良
息
怒
，
覺
得
後
悔
時
，
造
成
的
傷
害
已
經
不
可
挽
回
。

塞
內
加
也
提
出
一
套
社
會
行
為
，
希
望
我
們
能
投
資
在
好
的
行
為
上
。
有
些
東
西
可
以
從
我
們
身
上
取
走

—
—

但
是
良
好
的
行
為
和
德
行
誰
也
拿
不
走
。

如
何
成
為
主
人

到
目
前
為
止
，
塞
內
加
的
故
事
為
人
熟
知
，
我
們
也
學
會
從
三
元
組
的
上
欄
（
脆
弱
）
走
向
中
間
那
一
欄

（
強
固
）
。
但
是
塞
內
加
更
進
一
步
。

他
說
，
財
富
是
智
者
的
奴
隸
，
卻
是
愚
者
的
主
人
。
因
此
，
他
稍
微
背
離
所
謂
的
斯
多
噶
學
派
習
慣
：
他
保

有
上
檔
利
益
。
依
我
之
見
，
如
果
以
前
的
斯
多
噶
學
派
宣
稱
他
們
喜
歡
貧
窮
勝
於
富
有
，
我
們
必
須
懷
疑
他
們
的
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態
度
，
因
為
這
可
能
只
是
說
說
而
已
。
由
於
大
部
分
人
都
貧
窮
，
所
以
他
們
可
能
說
出
符
合
本
身
境
遇
的
一
番
話

（
我
們
將
從
米
利
都
的
泰
勒
斯
的
故
事
，
了
解
酸
葡
萄
的
概
念—

—

認
知
遊
戲
會
使
你
相
信
摘
不
到
的
葡
萄
，
味

道
是
酸
的
）
。
塞
內
加
是
用
行
動
來
表
現
的
人
，
所
以
我
們
不
能
忽
視
他
保
有
財
富
的
事
實
。
他
讓
我
們
知
道
，

他
喜
歡
財
富
，
卻
不
讓
財
富
傷
害
他
，
這
是
很
重
要
的
一
件
事
。

塞
內
加
甚
至
在
《
論
恩
惠
》
（D

e beneficiis

）
一
書
中
說
明
他
使
用
的
策
略
，
以
「
簿
記
」

（bookkeeping

）
一
詞
，
公
開
稱
之
為
成
本
效
益
分
析
：
「
登
錄
效
益
的
方
法
很
簡
單
：
把
它
全
部
當
成
支
出

就
行
了
；
如
果
有
人
歸
還
，
那
顯
然
是
利
得
（
這
兩
個
字
是
我
強
調
的
）
；
如
果
沒
有
歸
還
，
並
不
算
損
失
。
我

是
為
了
給
而
給
。
」
雖
然
說
這
是
道
德
簿
記
，
但
終
究
和
簿
記
沒
有
兩
樣
。

所
以
他
對
命
運
使
了
一
個
手
段
：
留
下
好
東
西
，
丟
棄
壞
東
西
；
縮
減
下
檔
損
失
，
保
有
上
檔
利
益
。
這
是

一
種
自
利
行
為
，
也
就
是
消
除
來
自
命
運
的
傷
害
，
以
及
用
非
哲
學
的
方
式
，
保
留
上
檔
利
益
。
就
人
們
所
了
解

的
斯
多
噶
學
派
的
意
義
來
說
，
這
種
成
本
效
益
分
析
很
不
像
斯
多
噶
學
派
（
研
究
斯
多
噶
學
派
的
人
，
似
乎
希
望

塞
內
加
和
其
他
的
斯
多
噶
學
派
的
想
法
，
和
研
究
斯
多
噶
學
派
的
人
一
樣
）
。
於
是
出
現
了
上
檔
利
益
和
下
檔
損

失
的
不
對
稱
。

這
是
形
式
最
純
的
反
脆
弱
性
。
②

基
礎
不
對
稱
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我
們
來
將
塞
內
加
的
不
對
稱
化
成
一
條
規
則
。

我
稍
早
前
使
用
的
概
念
，
是
困
境
造
成
的
損
失
比
較
多
。
如
果
生
命
中
的
事
件
，
使
你
的
損
失
多
於
利
益
，

那
麼
這
就
有
不
對
稱
存
在
，
不
是
好
事
。
這
種
不
對
稱
普
遍
看
得
到
。
我
們
來
看
看
它
如
何
把
我
們
帶
向
脆
弱
。

以
第
一
章
的
包
裹
為
例
來
說
：
它
不
喜
歡
擠
壓
，
而
且
討
厭
混
亂
家
族
中
的
成
員—

—

所
以
它
是
脆
弱
的

（
由
於
絕
對
得
不
到
好
處
，
所
以
非
常
脆
弱
，
因
此
不
對
稱
性
非
常
強
）
。
具
有
反
脆
弱
性
的
包
裹
，
從
擠
壓
得

到
的
好
處
多
於
損
失
。
簡
單
的
說
：
如
果
我
「
沒
有
什
麼
好
損
失
的
」
，
那
就
有
利
無
弊
，
所
以
我
具
有
反
脆
弱

性
。

整
張
表
一
列
出
各
個
領
域
中
的
三
元
組
，
可
以
用
這
些
詞
彙
來
解
釋
，
而
且
每
樣
東
西
都
行
。

要
了
解
為
什
麼
不
對
稱
報
償
喜
歡
波
動
，
不
妨
想
想
：
如
果
你
的
失
少
於
得
、
上
檔
利
益
多
於
下
檔
損
失
，

那
麼
你
會
喜
歡
波
動
（
總
的
來
說
，
這
會
帶
來
利
益
）
，
而
且
你
也
具
有
反
脆
弱
性
。

我
的
責
任
是
以
基
礎
不
對
稱
（foundational asym

m
etry

）
，
將
如
下
所
說
的
四
個
要
素
連
結
起
來
。

脆
弱
性
意
味
著
失
多
於
得
，
等
於
下
檔
損
失
多
於
上
檔
利
益
，
等
於
（
不
利
的
）
不
對
稱
。

以
及

反
脆
弱
性
意
味
著
得
多
於
失
，
等
於
上
檔
利
益
多
於
下
檔
損
失
，
等
於
（
有
利
的
）
不
對
稱
。
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就
某
個
波
動
來
源
而
言
，
如
果
可
能
的
得
超
過
可
能
的
失
，
那
麼
你
具
有
反
脆
弱
性
（
反
過
來
說
也
是
一

樣
）
。此

外
，
如
果
你
的
上
檔
利
益
多
於
下
檔
損
失
，
那
麼
你
可
能
因
為
缺
乏
波
動
和
壓
力
因
子
而
受
到
傷
害
。

現
在
，
我
們
如
何
將
這
個
觀
念—

—

減
少
下
檔
損
失
，
增
加
上
檔
利
益—

—

付
諸
實
踐
？
可
以
利
用
下
一
章

介
紹
的
槓
鈴
方
法
。
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①
讀
者
如
果
想
要
了
解
佛
教
和
斯
多
噶
哲
學
有
什
麼
不
同
，
我
有
個
簡
單
的
答
案
。
斯
多
噶
學
派
是
會
表
態
的

佛
教
徒
，
也
就
是
會
對
命
運
說:

「
Ｘ
你
的
」
。↑

②
對
於
那
些
相
信
斯
多
噶
學
派
創
始
人
芝
諾
徹
底
反
對
物
質
財
富
的
人
，
我
有
話
要
對
他
們
說
：
我
意
外
發
現

有
人
提
到
他
從
事
航
運
金
融
業
，
積
極
投
資
，
完
全
不
像
反
財
富
的
烏
托
邦
分
子
。↑
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11 
不
要
和
搖
滾
明
星
結
婚

如
何
背
著
丈
夫
以
及
和
誰
偷
情
的
精
確
準
則—

介
紹
槓
鈴
策
略—

外
交
官
搖
身
一
變
成
為
作
家
，
以
及
反
過

來
進
行槓

鈴
（
或
者
雙
峰
）
策
略
是
取
得
反
脆
弱
性
，
並
向
三
元
組
下
欄
移
動
的
一
種
方
式
。
一
夫
一
妻
制
的
鳥
類

以
和
當
地
搖
滾
明
星
偷
情
的
方
式
，
實
踐
這
件
事
。
作
家
如
果
白
天
做
的
是
閒
差
事
，
不
必
寫
東
西
，
可
望
寫
出

更
好
的
東
西
。

損
壞
的
包
裹
無
法
恢
復
原
狀

邁
向
反
脆
弱
的
第
一
步
，
是
先
降
低
下
檔
損
失
，
不
是
提
高
上
檔
利
益
；
也
就
是
說
，
減
少
暴
露
在
負
面

「
黑
天
鵝
」
的
機
率
，
並
讓
自
然
的
反
脆
弱
自
行
運
作
。
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緩
和
脆
弱
性
不
是
選
項
，
而
是
非
做
不
可
的
事
。
這
聽
起
來
好
像
不
言
可
喻
，
但
要
點
似
乎
為
人
遺
漏
。
脆

弱
性
就
像
不
治
之
症
，
非
常
磨
人
。
包
裹
一
旦
在
糟
糕
的
情
況
下
損
壞
，
即
使
外
在
狀
況
恢
復
，
也
不
會
自
行
修

復
。
脆
弱
性
具
有
棘
輪
般
的
特
質
，
也
就
是
傷
害
不
可
逆
。
重
要
的
是
所
走
的
路
徑
、
事
件
發
生
的
順
序
，
而
不

只
是
目
的
地—

—
這
也
就
是
科
學
家
所
說
的
路
徑
相
依
（path-dependent

）
特
性
。
路
徑
相
依
可
以
說
明
如

下
：
先
做
腎
結
石
手
術
，
再
麻
醉
身
體
，
和
順
序
反
過
來
的
治
療
程
序
不
同
。
或
者
，
用
餐
的
時
候
，
先
喝
咖
啡

和
吃
甜
點
，
最
後
才
喝
番
茄
湯
，
與
相
反
的
順
序
比
起
來
，
享
受
的
程
度
不
同
。
考
慮
路
徑
相
依
時
，
我
們
的
方

法
就
變
得
很
簡
單
：
不
管
上
檔
利
益
的
潛
力
如
何
，
我
們
很
容
易
找
到
脆
弱
的
東
西
，
把
它
放
在
三
元
組
的
上
欄

—
—

因
為
損
壞
的
東
西
，
傾
向
於
永
遠
處
於
損
壞
的
狀
態
。

企
業
人
士
經
常
忽
視
從
路
徑
相
依
而
來
的
脆
弱
性
，
因
為
他
們
受
到
靜
態
思
維
的
訓
練
，
傾
向
於
相
信
創
造

利
潤
是
他
們
的
主
要
使
命
，
或
許
有
時
才
會
想
到
生
存
和
風
險
控
制—

—

他
們
遺
漏
掉
生
存
優
先
於
成
功
的
強
烈

邏
輯
特
性
。
要
創
造
利
潤
和
買
寶
馬
（
Ｂ
Ｍ
Ｗ
）
汽
車
之
前
，
先
求
生
存
才
是
好
觀
念
。

不
考
慮
脆
弱
性
，
那
麼
速
度
和
成
長—

—

以
及
和
動
作
有
關
的
任
何
事
情—

—

等
概
念
都
是
空
洞
而
無
意
義

的
。
一
個
人
在
紐
約
市
以
時
速
二
百
五
十
哩
開
車
，
我
們
可
以
相
當
肯
定
他
什
麼
地
方
也
去
不
了
，
因
為
有
效
速

度
必
然
等
於
時
速
零
哩
。
雖
然
我
們
應
該
注
重
有
效
速
度
，
而
非
名
目
速
度
，
這
個
道
理
不
用
多
講
也
相
當
清

楚
，
但
是
複
雜
的
論
述
卻
用
某
些
東
西
掩
飾
這
個
基
本
要
點
。

根
據
路
徑
相
依
的
觀
念
，
我
們
不
再
能
將
經
濟
的
成
長
和
發
生
衰
退
的
風
險
、
財
務
報
酬
和
最
後
致
命
一
擊

發
生
虧
損
的
風
險
、
「
效
率
」
和
發
生
意
外
的
危
險
區
隔
開
來
。
效
率
的
概
念
本
身
變
得
相
當
沒
有
意
義
。
如
果
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賭
徒
有
最
後
賠
個
精
光
的
風
險
（
把
每
一
塊
錢
都
輸
回
去
）
，
那
麼
他
所
用
策
略
的
「
潛
在
報
酬
」
完
全
無
關
緊

要
。
幾
年
前
，
有
位
大
學
同
事
向
我
炫
耀
，
說
學
校
的
捐
贈
基
金
賺
進
的
報
酬
率
高
達
二
○
％
左
右
，
卻
不
曉
得

這
些
報
酬
和
脆
弱
性
有
關
，
很
容
易
就
發
生
災
難
性
的
虧
損—

—

果
不
其
然
，
某
一
年
的
壞
表
現
，
吃
光
了
所
有

這
些
報
酬
，
並
且
危
及
大
學
的
經
營
。

換
句
話
說
，
如
果
某
樣
東
西
具
有
脆
弱
性
，
那
麼
它
發
生
損
壞
的
風
險
，
將
抹
殺
掉
你
為
了
改
善
它
或
者
使

它
變
得
「
有
效
率
」
所
做
的
任
何
事
情
，
除
非
你
先
降
低
發
生
損
壞
的
風
險
。
正
如
普
珀
里
琉
斯
．
西
魯
斯

（Publilius Syrus

）
所
寫
的
，
你
無
法
既
倉
促
又
安
全
地
做
好
任
何
事
情—

—

幾
乎
沒
有
一
件
事
辦
得
到
。

我
們
很
容
易
以
讓
子
孫
背
負
債
務
的
方
式
，
促
進
國
內
生
產
毛
額
（
Ｇ
Ｄ
Ｐ
）
的
成
長
，
但
將
來
的
經
濟
可

能
因
為
需
要
償
還
這
些
債
務
而
崩
潰
。
Ｇ
Ｄ
Ｐ
就
像
膽
固
醇
，
似
乎
有
如
一
張
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
，
用
來
訛

詐
系
統
。
所
以
說
，
就
像
墜
機
風
險
很
高
的
飛
機
，
「
速
度
」
的
概
念
無
關
緊
要
，
因
為
我
們
知
道
它
可
能
到
達

不
了
目
的
地
，
具
有
脆
弱
性
的
成
長
也
稱
不
上
成
長
，
可
是
各
國
政
府
還
沒
有
了
解
這
一
點
。
工
業
革
命
前
後
的

黃
金
年
頭
，
成
長
確
實
非
常
溫
和
，
平
均
每
人
不
到
一
％
，
但
這
段
期
間
卻
將
歐
洲
推
進
到
世
界
霸
主
地
位
，
這

樣
的
成
長
雖
低
，
卻
相
當
強
固—

—

不
同
於
現
在
各
國
爭
相
追
逐
成
長
，
與
沉
迷
於
速
度
的
青
少
年
駕
駛
人
沒
有

兩
樣
。塞

內
加
的
槓
鈴
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這
將
我
們
帶
到
以
槓
鈴
的
形
式
出
現
的
解
決
方
案—

—

面
對
不
確
定
，
幾
乎
所
有
的
解
決
方
案
都
呈
現
槓
鈴

形
式
。槓

鈴
的
意
思
是
什
麼
？
我
用
槓
鈴
（
一
根
槓
軸
，
兩
端
加
重
，
供
舉
重
者
使
用
）
來
說
明
將
極
端
狀
況
分
隔

開
來
，
和
避
開
中
間
那
一
段
，
兩
者
組
合
起
來
的
觀
念
。
在
我
們
提
到
的
情
境
中
，
它
不
見
得
是
對
稱
的
：
它
只

由
兩
個
極
端
組
成
，
中
間
什
麼
都
沒
有
。
我
們
也
可
以
用
更
為
技
術
性
的
詞
彙
稱
它
為
雙
峰
策
略
，
因
為
它
有
兩

個
明
顯
的
峰
態
，
而
不
是
只
有
中
央
一
個
峰
態
。

我
起
初
用
槓
鈴
的
畫
面
描
述
一
種
雙
重
態
度
，
在
某
些
領
域
中
以
安
全
的
方
式
去
運
作
（
也
就
是
對
負
面

「
黑
天
鵝
」
呈
現
強
固
性
）
，
並
在
其
他
領
域
承
受
很
多
小
風
險
（
也
就
是
張
開
雙
手
，
接
納
正
面
的
「
黑
天

鵝
」
）
，
因
而
取
得
反
脆
弱
性
。
這
是
在
一
邊
展
現
極
端
的
風
險
規
避
行
為
，
在
另
一
邊
展
現
極
端
的
風
險
愛
好

行
為
，
而
不
只
是
展
現
「
中
等
」
，
或
者
令
人
聽
了
不
快
的
「
溫
和
」
風
險
態
度
（
事
實
上
這
是
一
種
冤
大
頭
遊

戲
，
因
為
中
等
風
險
容
易
受
巨
大
的
衡
量
錯
誤
影
響
）
。
但
由
於
槓
鈴
的
結
構
，
它
也
會
降
低
下
檔
風
險—

—

因

此
消
除
毀
滅
的
風
險
。

我
們
以
庸
俗
金
融
為
例
來
說
明
，
因
為
它
解
釋
起
來
最
容
易
，
卻
是
最
易
遭
人
誤
解
。
如
果
你
有
九
○
％
的

資
產
以
無
聊
的
現
金
（
假
設
你
受
到
保
護
，
不
受
通
貨
膨
脹
影
響
）
或
者
某
種
「
計
價
單
位
」
的
形
式
持
有
，
另

外
一
○
％
購
買
風
險
極
高
的
證
券
，
那
麼
你
的
虧
損
最
多
不
會
超
過
一
○
％
，
但
是
你
的
上
檔
利
益
很
大
。
至
於

百
分
之
百
投
資
於
所
謂
「
中
等
」
風
險
證
券
的
人
，
會
承
受
因
為
風
險
計
算
錯
誤
而
完
全
毀
滅
的
厄
運 

。
這
種
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槓
鈴
技
術
，
矯
正
了
稀
有
事
件
無
法
計
算
，
以
及
對
估
計
錯
誤
呈
現
脆
弱
性
的
風
險
；
這
種
財
務
槓
鈴
的
最
大
虧

損
是
已
知
的

所
以
反
脆
弱
性
是
激
進
加
偏
執
的
組
合—

—

減
低
你
的
下
檔
損
失
，
保
護
你
自
己
不
受
極
端
的
傷
害
，
並
且

讓
上
檔
利
益
（
也
就
是
正
面
的
「
黑
天
鵝
」
）
照
顧
自
己
。
所
以
我
們
明
白
了
塞
內
加
的
不
對
稱—

—

只
要
降
低

極
端
的
下
檔
損
失
（
情
緒
傷
害
）
，
而
不
是
改
善
中
間
的
東
西
，
上
檔
利
益
就
會
多
於
下
檔
損
失
。

槓
鈴
可
以
是
由
不
受
中
段
拖
累
的
各
種
極
端
做
法
組
成
的
任
何
雙
重
策
略—

—

總
之
，
它
們
都
會
帶
來
有
利

的
不
對
稱
。

同
樣
的
，
要
了
解
槓
鈴
和
非
槓
鈴
之
間
的
差
別
，
不
妨
想
像
餐
廳
本
來
應
該
端
上
主
菜
快
餐
牛
排
，
一
分

熟
，
附
加
沙
拉
（
搭
配
馬
爾
貝
克
紅
酒
）
，
然
後
在
你
吃
完
肉
之
後
，
另
外
給
你
羊
乳
酪
蛋
糕
（
搭
配
慕
斯
卡

〔M
uscat

〕
紅
酒
）
。
可
是
餐
廳
並
沒
有
照
你
點
的
內
容
上
菜
，
而
是
將
蛋
糕
和
牛
排
切
成
小
塊
，
再
用
噪
音

很
大
的
機
器
，
將
所
有
這
些
東
西
攪
和
在
一
起
。
「
中
段
」
的
活
動
就
像
這
種
混
搭
方
式
。
第
九
章
提
過
的
尼

洛
，
是
和
門
警
、
學
者
來
往
，
而
很
少
和
中
層
人
士
有
交
情
。

遇
到
風
險
很
高
的
事
情
，
我
寧
可
不
要
飛
機
上
所
有
的
工
作
人
員
都
「
審
慎
樂
觀
」
，
或
者
表
現
處
於
中
段

的
某
種
態
度
，
而
希
望
他
們
極
為
樂
觀
，
駕
駛
員
則
非
常
悲
觀
，
甚
至
偏
執
更
好
。

會
計
師
與
搖
滾
明
星
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生
物
系
統
到
處
可
以
看
到
槓
鈴
策
略
。
以
下
面
所
提
的
交
配
方
法
為
例
來
說
明
，
我
們
稱
之
為
九
○
％
會
計

師
、
一
○
％
搖
滾
明
星
（
我
純
粹
報
導
事
實
，
並
不
寬
容
這
種
事
）
。
某
些
一
夫
一
妻
制
的
物
種
（
包
括
人
類
）

中
，
雌
性
動
物
往
往
會
找
相
當
於
會
計
師
的
對
象
結
婚
，
或
者
更
無
趣
的
是
，
找
經
濟
學
家
結
婚
，
因
為
這
些
人

能
夠
給
她
們
穩
定
的
生
活
，
可
是
她
們
偶
爾
會
和
積
極
的
阿
爾
法
（alpha

，
譯
註
：
阿
爾
法
是
指
一
群
動
物
中

最
強
勢
的
一
個
）
，
或
者
說
是
搖
滾
明
星
偷
情
，
作
為
雙
重
策
略
的
一
部
分
。
她
們
利
用
配
偶
外
的
交
配
，
取
得

基
因
的
上
檔
利
益
，
或
者
享
受
某
些
樂
子
，
或
者
兼
而
有
之
，
以
限
制
自
己
的
下
檔
損
失
。
連
偷
情
的
時
間
看
起

來
也
好
像
非
隨
機
性
質
，
似
乎
總
是
剛
好
碰
到
懷
孕
可
能
性
最
高
的
期
間
。
我
們
在
所
謂
的
一
夫
一
妻
制
鳥
類

中
，
看
到
採
取
這
種
策
略
的
證
據
：
牠
們
樂
於
偷
情
，
一
群
小
鳥
有
十
分
之
一
以
上
來
自
推
定
的
父
親
以
外
的
雄

性
。
這
種
現
象
是
真
有
其
事
，
但
用
來
解
釋
的
理
論
則
莫
衷
一
是
。
進
化
理
論
學
家
宣
稱
雌
性
希
望
同
時
擁
有
經

濟╲

社
會
安
定
和
子
女
基
因
良
好
。
至
於
落
在
中
間
的
對
象
，
未
必
能
提
供
所
有
這
些
優
點
（
阿
爾
法
雄
性
雖
能

提
供
好
基
因
，
卻
不
可
能
提
供
穩
定
的
生
活
，
反
之
亦
然
）
。
為
什
麼
魚
與
熊
掌
不
能
兼
得
？
也
就
是
既
有
安
定

的
生
活
，
又
有
良
好
的
基
因
？
但
另
一
個
理
論
說
，
牠
們
可
能
只
是
想
要
享
樂—

—

既
有
安
定
的
生
活
，
又
能
享

樂
。
①第

二
章
說
過
的
過
度
補
償
要
能
運
作
，
需
要
以
某
些
傷
害
和
壓
力
因
子
作
為
發
現
的
工
具
。
這
表
示
，
必
須

以
允
許
孩
子
稍
微
玩
火
（
不
能
多
於
「
稍
微
」
）
，
從
受
到
傷
害
中
學
習
，
因
為
這
對
他
們
本
身
將
來
的
安
全
有

幫
助
。
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這
也
表
示
必
須
讓
人
體
驗
某
些
壓
力
（
但
不
能
是
太
大
的
壓
力
）
，
才
能
讓
他
們
稍
微
覺
醒
。
但
是
在
此
同

時
，
我
們
需
要
保
護
他
們
不
致
遭
到
很
高
的
危
險—

—

忽
視
小
危
險
，
將
你
的
精
力
投
入
於
保
護
他
們
不
遭
受
重

大
的
傷
害
。
而
且
只
保
護
他
們
不
遭
受
重
大
的
傷
害
。
這
顯
然
可
以
轉
用
到
社
會
政
策
、
健
康
照
護
，
以
及
其
他

更
多
的
事
物
。

我
們
可
以
在
先
人
的
傳
說
中
找
到
類
似
的
觀
念
：
意
第
緒
（Yiddish

）
諺
語
說
：
「
為
最
糟
的
情
況
做
準

備
；
最
好
的
事
情
會
照
顧
自
己
。
」
這
聽
起
來
好
像
陳
腔
濫
調
，
其
實
不
然
：
不
妨
看
看
一
般
人
總
是
為
最
好
的

事
情
做
準
備
，
卻
希
望
最
糟
的
事
情
能
照
顧
好
自
己
。
我
們
有
無
數
的
證
據
顯
示
，
人
們
規
避
小
損
失
，
卻
不
是

那
麼
注
重
非
常
大
的
「
黑
天
鵝
」
風
險
（
他
們
低
估
了
這
種
風
險
）
，
因
為
他
們
總
是
為
可
能
的
小
損
失
做
好
保

險
措
施
，
卻
不
理
會
不
常
發
生
的
大
損
失
。
這
樣
的
做
法
恰
好
反
其
道
而
行
。

離
開
黃
金
中
段

我
們
繼
續
來
探
討
槓
鈴
。
許
多
領
域
中
，
中
段
並
非
「
黃
金
中
段
」
，
而
且
雙
峰
策
略
（
極
為
安
全
加
極
為

投
機
）
更
適
合
使
用
。

以
文
學
這
種
所
有
的
事
業
生
涯
中
，
最
不
妥
協
、
最
投
機
、
最
吃
力
，
而
且
風
險
最
高
的
行
業
為
例
來
說

明
。
法
國
和
歐
洲
其
他
地
方
的
文
學
作
家
有
個
傳
統
，
就
是
找
個
閒
差
事
，
例
如
當
個
無
憂
無
慮
的
公
務
員
，
不

必
太
花
腦
筋
，
工
作
保
障
卻
很
高
。
這
樣
的
低
風
險
工
作
，
在
你
離
開
辦
公
室
之
後
就
可
以
丟
到
腦
後
，
剩
下
的
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閒
暇
時
間
就
能
專
心
寫
作
，
根
據
自
己
的
標
準
，
自
由
寫
出
想
要
的
任
何
東
西
。
法
國
作
家
中
，
學
者
少
之
又

少
。
另
一
方
面
，
美
國
的
作
家
往
往
成
為
媒
體
或
學
界
的
一
員
，
淪
為
系
統
的
囚
犯
，
傷
害
他
們
的
寫
作
品
質
，

而
且
以
研
究
學
者
來
說
，
他
們
活
在
持
續
不
斷
的
焦
慮
、
壓
力
之
中
，
而
且
真
的
嚴
重
損
傷
他
們
的
心
靈
。
你
就

像
娼
妓
那
樣
，
根
據
某
個
人
設
定
的
標
準
，
寫
下
每
一
行
，
因
而
傷
害
你
內
心
深
處
相
對
應
的
部
分
。
另
一
方

面
，
閒
差
事
加
上
寫
作
是
相
當
舒
緩
的
模
式
，
這
樣
的
美
好
組
合
，
僅
次
於
財
務
獨
立
，
甚
至
可
能
比
財
務
獨
立

還
要
好
。
舉
例
來
說
，
法
國
知
名
詩
人
保
羅
．
克
勞
德
（Paul C

laudel

）
和
聖
瓊
．
佩
斯
（Saint-John

Perse

）
，
以
及
小
說
家
斯
湯
達
爾
（Stendhal

）
都
是
外
交
官
；
英
國
有
很
多
作
家
是
公
務
人
員
（
特
羅
洛
普

〔Trollope

〕
在
郵
局
工
作
）
；
卡
夫
卡
（Kafka

）
受
雇
於
一
家
保
險
公
司
。
最
棒
的
是
斯
賓
諾
莎
以
磨
製
鏡
片

為
業
，
使
他
的
哲
學
完
全
免
疫
於
任
何
形
式
的
學
術
傷
害
。
青
少
年
時
期
，
我
認
為
投
入
文
學
和
哲
學
生
涯
要
有

所
成
就
，
最
自
然
的
方
式
是
進
入
懶
散
、
令
人
愉
快
、
一
點
都
不
吃
力
的
外
交
那
一
行
，
就
像
我
家
族
中
的
許
多

人
那
樣
。
鄂
圖
曼
有
個
傳
統y

轉
，
情
勢
將
對
基
督
徒
少
數
族
群
不
利
，
而
且
後
來
證
明
果
然
如
此
。
所
以
我
當

上
交
易
員
，
利
用
自
己
的
時
間
寫
作
，
而
且
讀
者
應
該
看
得
出
來
，
我
是
用
自
己
的
方
式
去
寫
。
商
業
人
士
加
學

者
這
種
槓
鈴
組
合
是
理
想
的
；
下
午
三
、
四
點
我
離
開
辦
公
室
之
後
，
白
天
的
工
作
便
結
束
了
，
一
切
等
到
隔
天

再
說
，
所
以
我
可
以
完
全
自
由
自
在
地
去
做
自
己
覺
得
最
有
價
值
和
最
有
趣
的
事
。
當
我
試
著
進
入
學
術
界
工

作
，
那
種
感
覺
就
像
囚
犯
，
被
迫
依
照
別
人
沒
那
麼
嚴
謹
、
自
吹
自
擂
的
方
法
去
做
。

專
業
工
作
可
以
是
系
列
性
的
：
起
初
從
事
非
常
安
全
的
專
業
，
然
後
投
入
投
機
性
的
專
業
。
我
有
個
朋
友
，

在
書
籍
編
輯
那
種
非
常
安
全
的
工
作
上
，
表
現
十
分
出
色
。
大
約
十
年
後
，
他
完
全
脫
離
那
一
行
，
踏
進
投
機
且
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風
險
很
高
的
行
業
。
這
是
不
折
不
扣
的
槓
鈴
：
萬
一
投
機
失
敗
，
或
者
未
能
如
同
原
先
的
預
期
，
令
他
得
到
滿

足
，
他
可
以
重
回
老
本
行
。
塞
內
加
就
是
這
麼
做
的
：
他
原
本
過
著
非
常
活
躍
、
冒
險
的
生
活
，
接
著
縮
回
哲
學

的
領
域
，
從
事
寫
作
和
冥
思
，
而
不
選
擇
兩
者
的
「
中
段
」
組
合
。
從
「
實
幹
者
」
轉
變
為
「
思
考
者
」
的
許
多

人
，
例
如
蒙
田
（M

ichel de M
ontaigne

）
，
都
曾
經
歷
一
系
列
的
槓
鈴
：
先
是
純
行
動
，
然
後
是
純
省
思
。

或
者
，
如
果
我
必
須
工
作
，
我
發
現
比
較
理
想
（
和
比
較
不
痛
苦
）
的
方
式
，
是
密
集
工
作
一
段
非
常
短
的

時
間
，
然
後
接
下
來
什
麼
事
也
不
做
（
假
設
什
麼
事
也
不
做
，
是
真
的
什
麼
事
也
不
做
）
，
直
到
我
完
全
恢
復
過

來
，
想
要
重
新
來
過
，
而
不
是
像
日
本
人
上
班
時
間
那
麼
冗
長
、
單
調
乏
味
、
密
集
程
度
低
，
且
剝
奪
睡
眠
那
樣

地
工
作
。
主
菜
和
點
心
是
分
開
來
的
。

二
十
世
紀
最
多
產
的
作
家
之
一
喬
治
．
西
默
農
（G

eorges Sim
enon

）
確
實
像
我
說
的
那
樣
，
一
年
只
寫

六
十
天
，
其
餘
三
百
天
「
無
所
事
事
」
。
但
他
出
版
了
兩
百
本
以
上
的
小
說
。

調
適
不
確
定
性

我
們
將
在
本
書
其
他
地
方
，
看
到
許
多
槓
鈴
，
不
對
稱
性
完
全
相
同
，
在
面
對
風
險
時
，
能
產
生
相
同
的
保

護
，
並
且
有
助
於
我
們
善
用
反
脆
弱
性
。
它
們
看
起
來
都
極
為
類
似
。

我
們
先
來
看
看
一
些
領
域
的
槓
鈴
。
在
個
人
風
險
方
面
，
你
可
以
很
容
易
給
自
己
做
出
槓
鈴
，
消
除
在
任
何

領
域
中
遭
到
毀
滅
的
機
會
。
我
個
人
對
某
些
風
險
十
分
偏
執
，
但
對
其
他
風
險
卻
十
分
激
進
。
我
訂
下
的
準
則
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是
：
不
抽
菸
、
不
吃
糖
（
尤
其
是
果
糖
）
、
不
騎
機
車
，
以
及
不
在
市
內
騎
自
行
車
，
或
者
推
而
廣
之
，
不
在
撒

哈
拉
沙
漠
等
沒
有
汽
車
的
地
方
騎
自
行
車
，
也
不
混
跡
於
東
歐
的
黑
手
黨
中
、
不
搭
不
由
職
業
駕
駛
員
開
的
飛
機

（
除
非
有
副
駕
駛
員
）
。
除
此
之
外
，
我
可
以
承
受
各
式
各
樣
的
專
業
和
個
人
風
險
，
尤
其
是
不
會
造
成
致
命
傷

害
的
風
險
。

社
會
政
策
應
該
保
護
非
常
弱
的
人
，
讓
堅
強
的
人
自
行
做
好
他
們
的
工
作
，
而
不
是
協
助
中
產
階
級
鞏
固
他

們
的
特
權
，
因
而
封
殺
進
化
，
以
及
帶
來
各
式
各
樣
的
經
濟
問
題
，
結
果
受
害
最
大
的
是
窮
人
。

英
國
成
為
官
僚
國
家
之
前
，
也
曾
有
冒
險
家
（
經
濟
上
和
實
體
上
的
冒
險
）
和
貴
族
構
成
的
槓
鈴
。
貴
族
除

了
維
持
某
種
審
慎
的
態
度
，
其
實
並
沒
有
扮
演
重
大
的
角
色
，
冒
險
家
則
漫
遊
於
世
界
各
地
，
尋
找
貿
易
機
會
，

或
者
待
在
國
內
修
補
機
器
。
現
在
的
倫
敦
市
，
是
由
發
了
大
財
的
波
希
米
亞
中
產
階
級
構
成
。

我
的
寫
作
方
法
如
下
所
述
：
一
方
面
寫
任
何
人
都
看
得
懂
的
散
文
，
另
一
方
面
則
寫
技
術
性
論
文
，
絕
不
寫

介
於
兩
者
之
間
的
東
西
，
例
如
接
受
新
聞
記
者
採
訪
，
或
者
在
報
紙
言
論
版
發
表
文
章
，
除
非
出
版
商
有
所
要

求
。

讀
者
或
許
還
記
得
第
二
章
說
過
的
運
動
方
法
，
也
就
是
一
次
舉
起
一
個
人
所
能
舉
起
的
最
高
重
量
，
然
後
什

麼
事
也
不
做
，
而
不
要
長
時
間
耗
在
健
身
房
，
做
密
集
度
較
低
的
舉
重
練
習
。
這
種
做
法
，
再
加
上
不
費
吹
灰
之

力
的
長
時
間
散
步
，
構
成
一
種
運
動
槓
鈴
。

我
們
還
有
更
多
的
槓
鈴
。
你
可
以
像
希
臘
人
在
飲
酒
狂
歡
接
近
尾
聲
的
時
候
，
做
些
瘋
狂
的
事
情
（
三
不
五

時
砸
爛
家
具
）
，
然
後
在
比
較
重
大
的
決
策
上
保
持
「
理
性
」
。
你
可
以
看
有
如
垃
圾
般
的
八
卦
雜
誌
，
同
時
看
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經
典
或
深
奧
的
作
品
；
絕
不
看
落
於
兩
者
之
間
的
東
西
。
你
可
以
找
大
學
生
、
計
程
車
司
機
和
園
丁
，
或
者
一
流

的
學
者
談
話
；
絕
對
不
要
找
平
庸
、
做
一
天
和
尚
撞
一
天
鐘
的
學
者
交
談
。
如
果
你
不
喜
歡
某
人
，
只
要
別
理
他

或
者
視
若
無
睹
就
好
，
千
萬
不
要
用
言
詞
攻
擊
他
。
②

所
以
暫
且
把
面
對
隨
機
性
的
槓
鈴
策
略
，
視
為
以
緩
和
脆
弱
性
的
方
式
，
也
就
是
消
除
下
檔
的
傷
害
風
險
，

取
得
反
脆
弱
性—

—
亦
即
降
低
不
利
事
件
所
造
成
的
痛
苦
，
同
時
保
有
潛
在
利
得
的
好
處
。

回
頭
來
談
金
融
，
槓
鈴
的
形
式
不
需
要
是
投
資
於
受
通
貨
膨
脹
保
障
的
現
金
，
其
餘
購
買
投
機
性
證
券
。
只

要
能
消
除
毀
滅
風
險
的
任
何
事
情
，
都
能
使
我
們
擁
有
這
樣
的
槓
鈴
。
傳
奇
色
彩
濃
厚
的
投
資
人
雷
．
達
里
奧

（R
ay D

alio

）
，
給
玩
投
機
性
賭
注
的
人
訂
下
一
條
守
則
：
「
務
必
確
保
無
法
接
受
的
結
果
（
也
就
是
毀
滅
的

風
險
）
發
生
之
機
率
為
零
。
」
這
種
守
則
正
是
給
投
資
人
一
具
槓
鈴
。
③

薩
瑟
蘭
提
出
另
一
個
觀
念
：
英
國
對
罹
患
輕
微
酗
酒
問
題
的
病
患
，
開
出
的
指
導
準
則
是
，
降
低
每
天
喝
酒

的
數
量
到
某
一
公
克
值
之
下
。
但
是
最
適
當
的
政
策
，
是
一
個
星
期
有
三
天
滴
酒
不
沾
（
好
讓
肝
臟
有
機
會
長
時

間
休
息
）
，
其
餘
四
天
隨
你
愛
喝
多
少
就
喝
多
少
。
這
件
事
和
其
他
槓
鈴
觀
念
的
數
學
計
算
，
將
在
稍
後
討
論
詹

森
不
等
式
（Jensen's inequality

）
時
再
加
以
說
明
。

三
元
組
下
欄
的
大
部
分
東
西
都
含
有
槓
鈴
的
成
分
，
這
是
必
要
條
件
，
但
不
充
分
。

所
以
正
如
斯
多
噶
學
派
是
調
適
情
緒
，
不
是
消
除
情
緒
，
槓
鈴
也
是
調
適
不
確
定
性
，
而
非
消
除
不
確
定

性
。
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①
有
證
據
顯
示
這
種
槓
鈴
策
略
存
在
，
背
後
的
理
論
卻
不
清
楚—

—

進
化
理
論
家
喜
歡
敘
事,

但
我
喜
歡
證
據
。

我
們
無
法
確
定
動
物
的
配
偶
外
交
配
策
略
是
否
真
能
增
進
適
應
力
。
所
以
說
槓
鈴—

—

也
就
是
會
計
師
加
上

偷
情—

—
雖
然
存
在
，
目
標
卻
可
能
不
是
為
了
改
善
物
種
；
也
許
只
是
為
了
以
低
風
險
「
享
樂
」
。↑

②
以
金
融
業
為
例
，
二
〇
〇
八
年
我
主
張
將
銀
行
收
歸
國
營
，
而
不
要
出
手
紓
困
，
並
且
採
取
其
他
的
投
機
形

式
，
不
讓
納
稅
自
由
離
去
。
沒
有
人
接
受
我
的
槓
鈴
觀
念—

—

有
人
討
厭
自
由
意
志
主
義
的
層
面
，
其
他
人

則
討
厭
國
營
化
的
部
分
。
為
什
麼
？
因
為
半
弔
子
的
做
法—

—

在
這
裡
是
指
同
時
管
理
兩
者—

—

不
會
建

功
，
因
為
好
律
師
一
定
會
鑽
漏
洞
。
避
險
基
金
應
該
解
除
管
制
，
銀
行
則
收
歸
國
營
，
藉
此
形
成
槓
鈴
，
而

不
是
像
我
們
現
在
擁
有
的
那
種
可
怕
東
西
。↑

③
這
又
和
領
域
相
依
有
關
。
人
們
認
為
有
必
要
為
自
己
的
房
屋
投
保
，
但
這
不
是
從
財
務
策
略
的
角
度
去
判

斷
。
不
過
，
談
到
投
資
組
合
，
由
於
新
聞
媒
體
框
架
事
情
的
方
式
，
因
此
他
們
不
是
用
相
同
的
方
式
看
待
投

資
組
合
。
他
們
認
為
我
的
槓
鈴
觀
念
是
一
種
策
略
，
需
要
探
討
它
作
為
一
種
投
資
的
潛
在
報
酬
。
這
不
是
要

點
所
在
。
槓
鈴
只
是
一
種
生
存
保
險
的
觀
念
；
建
立
槓
鈴
有
其
必
要
，
不
是
可
有
可
無
的
做
法
。↑
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第
四
冊 

可
選
擇
性
、
技
術
與
反
脆
弱
的
智
慧

現
在
我
們
進
入
創
新
、
選
擇
權
（options

）
和
可
選
擇
性
（optionality

）
的
概
念
。
我
們
要
談
如
何
踏
進

難
以
穿
透
的
領
域
，
並
且
完
全
主
宰
它
、
征
服
它
。

你
真
的
知
道
要
往
哪
裡
去
？

聖
托
瑪
斯
．
阿
奎
那
（Saint Thom

as Aquinas

）
寫
的
《
神
學
大
全
》
（Sum

m
a Theologiae

）
，
是

那
種
前
無
古
人
、
後
無
來
者
的
不
朽
巨
著
。
所
謂
大
全
，
是
指
全
面
探
討
某
一
學
科
，
同
時
解
放
它
，
不
受
以
前

的
權
威
加
在
它
身
上
的
結
構
束
縛—

—

也
就
是
它
像
反
教
科
書
。
我
們
舉
的
這
個
例
子
，
主
題
是
神
學
，
意
思
是

說
每
一
樣
事
情
都
帶
有
哲
學
性
，
而
且
針
對
和
他
的
論
點
有
關
的
每
一
種
知
識
發
表
評
論
。
它
反
映
了—

—

以
及

大
致
指
引
了—
—

中
世
紀
的
思
想
。

這
和
主
題
簡
單
、
封
閉
的
書
大
不
相
同
。
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從
《
神
學
大
全
》
許
多
地
方
一
再
重
複
的
一
個
句
子
，
可
以
看
到
飽
學
之
士
污
衊
反
脆
弱
性
之
一
斑
。
這
句

話
的
一
種
變
化
形
式
是
：
「
除
非
為
了
某
個
目
的
，
否
則
代
理
人
不
會
有
所
行
動
。
」
換
句
話
說
，
代
理
人
理
當

知
道
他
們
要
往
哪
裡
去
，
這
個
目
的
論
論
點
（teleological argum

ent

，
其
中
的teleological

一
字
，
是
從

telos

〔
終
極
目
的
〕
而
來
）
起
源
於
亞
里
士
多
德
。
包
括
斯
多
噶
學
派
在
內
的
每
個
人
（
但
是
不
包
括
懷
疑
論

者
）
，
在
知
識
上
喜
歡
這
種
目
的
論
點
，
但
實
際
行
動
當
然
不
是
。
順
帶
一
提
，
阿
奎
那
引
用
說
這
句
話
的
人
不

是
亞
里
士
多
德—

—
他
稱
亞
里
士
多
德
為
「
哲
學
家
」—

—

而
是
集
亞
里
士
多
德
思
想
大
成
的
阿
拉
伯
哲
學
家
伊

本
．
路
西
德
（Ibn R

ushd 
；
也
稱
阿
維
羅
伊
〔Averroes

〕
，
阿
奎
那
稱
他
為
「
評
論
家
」
）
。
「
評
論
家
」

造
成
很
大
的
傷
害
。
西
方
思
想
受
阿
拉
伯
的
影
響
遠
遠
超
過
一
般
所
認
為
的
，
但
中
世
紀
以
後
的
阿
拉
伯
逃
過
了

中
世
紀
的
理
性
主
義
。

植
根
於
「
除
非
為
了
某
個
目
的
，
否
則
代
理
人
不
會
有
所
行
動
」
這
句
話
的
整
個
思
想
傳
承
，
正
是
最
無
所

不
在
的
人
類
錯
誤
所
在
之
處
，
更
因
為
兩
個
世
紀
以
上
的
無
條
件
科
學
理
解
之
錯
覺
而
變
本
加
厲
。
這
個
錯
誤
也

是
脆
弱
性
最
高
的
一
個
。

目
的
論
謬
誤

我
們
這
裡
所
說
的
目
的
論
謬
誤
，
是
指
你
有
個
錯
覺
，
以
為
現
在
十
分
清
楚
自
己
將
往
哪
裡
去
、
過
去
你
十

分
清
楚
自
己
會
往
哪
裡
去
，
以
及
其
他
人
過
去
取
得
成
功
，
是
因
為
知
道
自
己
將
往
哪
裡
去
。
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理
性
的
漫
遊
者
和
觀
光
客
不
同
，
每
一
步
都
會
做
決
定
，
修
改
自
己
的
行
程
，
所
以
他
能
根
據
新
的
資
訊
吸

收
事
物
，
這
也
是
尼
洛
在
他
的
旅
遊
途
中
，
設
法
付
諸
實
踐
的
，
而
且
，
往
往
是
由
他
的
嗅
覺
指
引
。
漫
遊
者
不

是
計
畫
的
奴
隸
。
不
管
是
實
際
的
，
還
是
象
徵
性
的
觀
光
，
都
充
滿
目
的
論
錯
覺
；
它
假
設
人
的
眼
光
是
完
整

的
，
因
此
使
人
陷
入
很
難
修
改
的
計
畫
中
，
而
漫
遊
者
不
斷
地—

—

以
及
十
分
重
要
的
，
理
性
地—

—

邊
吸
收
資

訊
，
邊
修
改
目
標
。

但
是
我
們
要
警
告
：
漫
遊
者
見
機
而
作
的
做
法
，
在
生
活
和
商
場
上
很
好
，
但
是
在
個
人
生
活
和
涉
及
他
人

的
事
務
上
則
不
然
。
人
際
關
係
中
，
見
機
而
作
的
相
反
是
忠
誠
。
這
是
一
種
高
尚
的
情
操
，
但
需
要
投
資
在
正
確

的
地
方
，
也
就
是
投
資
在
人
際
關
係
和
道
德
承
諾
上
。

認
為
你
十
分
清
楚
自
己
將
往
哪
裡
去
，
並
且
假
設
你
今
天
知
道
明
天
的
偏
好
會
是
什
麼
，
這
樣
的
錯
誤
還
有

個
相
關
的
錯
誤
，
也
就
是
產
生
錯
覺
，
認
為
其
他
人
也
知
道
他
們
將
往
哪
裡
去
，
以
及
只
要
開
口
問
，
他
們
就
會

告
訴
你
他
們
想
要
什
麼
。

絕
對
不
要
問
別
人
他
們
想
要
什
麼
，
或
者
想
去
哪
裡
，
或
者
他
們
認
為
自
己
應
該
往
哪
裡
去
，
或
者
更
糟
的

事
，
他
們
認
為
明
天
會
渴
望
什
麼
。
電
腦
創
業
家
賈
伯
斯
之
所
以
表
現
優
異
，
正
是
來
自
不
信
任
市
場
調
查
和
焦

點
團
體
（focus groups

）—
—

問
人
們
他
們
想
要
什
麼—

—
並
且
跟
著
本
身
的
想
像
力
走
。
他
運
用
的
方
法
，

是
相
信
人
們
不
知
道
他
們
想
要
什
麼
，
直
到
你
提
供
他
們
那
樣
東
西
，
他
們
才
知
道
。

一
個
人
如
果
能
夠
從
一
種
行
動
改
弦
易
轍
，
那
表
示
他
有
改
變
的
選
擇
權
。
選
擇
權—

—

以
及
選
擇
權
的
特

質
可
選
擇
性—

—

是
第
四
冊
的
主
題
。
可
選
擇
性
會
帶
我
們
到
許
多
地
方
，
但
歸
根
究
底
，
選
擇
權
會
使
你
變
得
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具
有
反
脆
弱
性
，
並
且
允
許
你
從
不
確
定
性
的
正
面
受
益
，
卻
不
致
因
為
負
面
而
受
到
等
量
齊
觀
的
嚴
重
傷
害
。

美
國
的
首
要
資
產

由
於
可
選
擇
性
，
事
物
才
能
運
作
和
成
長—

—

但
是
這
需
要
某
種
人
才
辦
得
到
。
許
多
人
不
斷
嘆
息
美
國
的

正
式
教
育
水
準
（
例
如
以
數
學
成
績
來
定
義
）
低
落
。
可
是
這
些
人
未
能
理
解
，
新
東
西
從
我
們
這
裡
出
現
，
並

在
其
他
地
方
被
模
仿
。
而
這
樣
的
現
象
，
不
能
歸
功
於
大
學
，
因
為
大
學
得
到
的
讚
美
，
顯
然
遠
多
於
它
們
的
成

就
所
應
得
到
的
。

就
像
工
業
革
命
時
的
英
國
，
美
國
的
資
產
很
簡
單
，
就
是
在
冒
險
和
運
用
可
選
擇
性
方
面
，
也
就
是
它
具
有

驚
人
的
能
力
，
能
以
理
性
的
形
式
嘗
試
和
犯
下
錯
誤
，
不
必
因
為
失
敗
、
從
頭
再
來
、
再
次
失
敗
而
感
到
羞
愧
。

相
形
之
下
，
現
代
的
日
本
，
人
們
會
因
為
失
敗
而
感
到
慚
愧
，
因
此
人
民
盡
其
所
能
，
將
風
險
隱
藏
起
來
，
不
管

是
金
融
風
險
，
還
是
核
子
風
險
，
都
是
如
此
。
所
以
他
們
坐
在
炸
藥
上
，
卻
只
得
到
很
小
的
利
益
。
這
樣
的
態

度
，
和
他
們
傳
統
上
尊
敬
落
難
英
雄
，
以
及
所
謂
的
失
敗
得
十
分
光
榮
，
形
成
奇
怪
的
對
比
。

第
四
冊
會
把
這
個
觀
念
帶
到
它
的
自
然
結
局
，
並
且
提
出
證
據
（
從
中
世
紀
的
建
築
到
醫
學
、
工
程
和
創
新

等
各
方
面
的
證
據
）
，
說
明
我
們
的
最
大
資
產
，
也
許
在
我
們
最
不
信
任
的
東
西
上
：
某
些
承
受
風
險
的
系
統
內

建
的
反
脆
弱
性
。
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12 
泰
勒
斯
的
甜
葡
萄

起
而
行
，
而
非
坐
而
談—
免
費
選
擇
權
的
觀
念—

可
以
稱
哲
學
家
為
暴
發
戶
嗎
？

亞
里
士
多
德
的
《
政
治
學
》
（Politics

）
有
一
則
傳
聞
，
提
到
蘇
格
拉
底
之
前
的
哲
學
家
和
數
學
家
米
利
都

的
泰
勒
斯
。
故
事
占
了
將
近
半
頁
，
提
到
反
脆
弱
性
和
人
們
將
它
抹
黑
，
並
且
介
紹
我
們
認
識
可
選
擇
性
。
這
個

故
事
值
得
一
提
的
地
方
，
在
於
可
說
是
有
史
以
來
最
具
影
響
力
的
思
想
家
亞
里
士
多
德
，
對
於
自
己
所
提
的
傳

聞
，
完
全
弄
錯
了
要
點
何
在
。
他
的
信
徒
也
一
樣
，
尤
其
是
在
啟
蒙
運
動
和
科
學
革
命
之
後
。
講
這
件
事
，
並
不

是
要
貶
抑
偉
大
的
亞
里
士
多
德
，
而
是
要
說
明
智
慧
會
使
你
不
重
視
反
脆
弱
性
，
並
且
輕
忽
可
選
擇
性
的
力
量
。

泰
勒
斯
這
位
哲
學
家
，
是
有
腓
尼
基
血
統
、
講
希
臘
語
的
愛
奧
尼
亞
人
，
住
在
小
亞
細
亞
的
海
岸
城
鎮
米
利

都
。
他
像
一
些
哲
學
家
，
樂
在
所
做
的
事
情
當
中
。
米
利
都
是
個
貿
易
重
鎮
，
重
商
精
神
通
常
歸
因
於
來
這
裡
定

居
的
腓
尼
基
人
。
但
泰
勒
斯
表
現
出
身
無
分
文
的
哲
學
家
特
徵
。
他
聽
膩
了
經
商
朋
友
暗
指
他
「
有
能
力
的
人
做

事
，
其
他
人
則
投
入
哲
思
」
，
於
是
露
了
一
手
：
用
頭
期
款
買
下
米
利
都
和
希
俄
斯
（C

hios

）
附
近
每
一
台
橄

欖
油
壓
榨
機
的
季
節
性
使
用
權
，
只
支
付
很
低
的
租
金
。
後
來
橄
欖
大
豐
收
，
大
家
都
需
要
使
用
橄
欖
油
壓
榨
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機
，
於
是
他
按
自
己
開
出
的
條
件
，
將
橄
欖
油
壓
榨
機
交
還
所
有
者
，
一
來
一
回
間
大
賺
一
筆
，
然
後
繼
續
回
去

哲
思
。他

的
收
入
或
許
不
足
以
使
他
成
為
巨
富
，
卻
得
以
向
其
他
人
，
以
及
我
想
，
向
他
自
己
，
證
明
他
不
只
會
空

口
說
白
話
而
已
，
而
且
真
的
將
財
富
置
之
度
外
。
這
樣
的
錢
，
我
用
粗
話
「
×
錢
」
稱
之—

—

這
筆
錢
多
到
足
以

享
受
財
富
的
大
部
分
（
如
果
不
是
全
部
）
好
處
（
最
重
要
的
好
處
是
獨
立
，
以
及
能
夠
只
用
你
感
興
趣
的
事
情
占

據
心
靈
）
，
而
不
必
承
受
它
的
副
作
用
，
例
如
必
須
打
黑
領
帶
，
參
加
公
益
慈
善
活
動
，
以
及
被
迫
傾
聽
有
人
彬

彬
有
禮
解
說
用
很
多
大
理
石
改
裝
房
屋
的
細
節
。
財
富
最
糟
的
副
作
用
，
是
強
迫
它
的
受
害
人
交
際
應
酬
，
也
就

是
擁
有
大
房
子
的
人
，
最
後
往
往
是
和
擁
有
大
房
子
的
其
他
人
交
際
應
酬
。
富
裕
和
獨
立
超
過
某
個
水
準
，
紳
士

們
就
不
再
顯
得
那
麼
風
度
翩
翩
，
談
話
也
愈
來
愈
無
趣
。

泰
勒
斯
的
故
事
有
許
多
寓
意
，
而
且
全
都
和
不
對
稱
（
以
及
反
脆
弱
報
償
的
建
構
）
有
關
。
其
中
的
中
心
要

點
和
亞
里
士
多
德
所
說
的
話
有
關
：
「
但
是
由
於
他
的
天
文
學
知
識
，
雖
然
仍
是
冬
天
，
他
卻
觀
察
到
橄
欖
將
有

大
豐
收⋯

⋯

」
所
以
在
亞
里
士
多
德
看
來
，
理
由
顯
然
在
於
泰
勒
斯
卓
越
的
知
識
。

卓
越
的
知
識
？

其
實
泰
勒
斯
是
讓
自
己
站
在
一
個
位
置
，
能
夠
利
用
本
身
的
缺
乏
知
識—

—

這
正
是
不
對
稱
性
的
秘
密
特

質
。
關
於
這
種
上
檔
利
益
對
下
檔
損
失
的
不
對
稱
性
，
我
們
想
要
傳
遞
的
訊
息
，
關
鍵
在
於
他
不
需
要
了
解
太
多

來
自
星
星
的
訊
息
。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



他
只
是
很
簡
單
地
和
別
人
簽
定
一
個
不
對
稱
性
的
典
型
契
約
，
而
這
可
能
是
你
所
能
找
到
、
形
式
最
純
粹
的

唯
一
明
顯
不
對
稱
性
。
這
是
一
種
選
擇
權
，
也
就
是
買
家
「
有
權
利
，
但
不
負
義
務
」
，
而
當
然
了
，
另
一
方
，

也
就
是
賣
家
「
有
義
務
，
但
沒
有
權
利
」
。
泰
勒
斯
有
權
利
，
但
不
負
義
務
，
可
以
在
需
求
激
增
的
情
況
下
使
用

橄
欖
油
壓
榨
機
；
另
一
方
則
負
有
義
務
，
卻
沒
有
權
利
。
泰
勒
斯
用
很
低
的
價
格
，
買
到
那
種
特
權
，
虧
損
有

限
，
可
能
的
結
果
卻
很
大
。
這
是
有
紀
錄
的
第
一
筆
選
擇
權
。

選
擇
權
是
反
脆
弱
性
的
代
理
人
。

選
擇
權
和
不
對
稱
性

橄
欖
油
壓
榨
機
這
件
事
發
生
於
塞
內
加
在
他
的
象
牙
腳
桌
子
上
寫
作
之
前
約
六
百
年
，
在
亞
里
士
多
德
之
前

三
百
年
。

第
十
章
列
出
的
公
式
：
反
脆
弱
性
等
於
得
多
於
失
等
於
上
檔
利
益
多
於
下
檔
損
失
等
於
（
有
利
的
）
不
對
稱

性
等
於
喜
歡
波
動
性
。
如
果
在
你
對
的
時
候
賺
的
錢
多
於
錯
的
時
候
受
到
的
傷
害
，
那
麼
長
期
而
言
，
你
會
從
波

動
受
益
（
反
之
亦
然
）
。
如
果
你
一
而
再
、
再
而
三
支
付
太
多
錢
買
選
擇
權
，
才
會
受
到
傷
害
。
但
是
在
這
個
例

子
中
，
泰
勒
斯
顯
然
做
了
一
筆
好
買
賣—

—

而
且
我
們
會
在
第
四
冊
的
其
他
地
方
，
看
到
我
們
不
必
花
錢
去
買
大

自
然
和
科
技
創
新
帶
給
我
們
的
選
擇
權
。
金
融
選
擇
權
可
能
相
當
昂
貴
，
因
為
人
們
知
道
它
們
是
選
擇
權
，
而
且

有
人
收
取
某
個
價
格
，
出
售
它
們—

—

但
是
最
有
趣
的
選
擇
權
是
免
費
的
，
再
不
濟
也
相
當
便
宜
。
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總
之
，
當
我
們
知
道
自
己
用
便
宜
的
價
格
買
進—

—

亦
即
不
對
稱
為
我
們
效
力
時—

—

我
們
根
本
不
需
要
知

道
發
生
什
麼
事
。
但
是
這
個
特
質
超
越
以
便
宜
的
價
格
買
進
：
當
我
們
擁
有
某
種
優
勢
，
就
不
需
要
了
解
一
些
事

情
。
可
選
擇
性
的
優
勢
在
於
當
你
做
對
，
報
償
比
較
大
，
所
以
不
需
要
太
常
做
對
。

甜
葡
萄
選
擇
權

我
所
謂
的
選
擇
權
，
和
我
們
在
日
常
生
活
中
所
說
的
選
擇
權
沒
有
兩
樣—

—

選
擇
權
最
多
的
度
假
勝
地
，
比

較
有
可
能
提
供
滿
足
你
品
味
的
活
動
；
選
擇
最
少
的
度
假
勝
地
，
有
可
能
經
營
失
敗
。
所
以
你
對
於
選
擇
權
較
為

寬
廣
的
度
假
勝
地
，
需
要
的
資
訊
比
較
少
，
也
就
是
需
要
的
知
識
比
較
少
。

泰
勒
斯
的
故
事
，
有
其
他
的
隱
形
選
擇
權
。
一
個
人
如
果
聰
明
地
運
用
財
務
獨
立
，
可
以
變
得
強
固
；
它
給

你
選
擇
權
，
並
且
允
許
你
做
出
正
確
的
選
擇
。
自
由
正
是
終
極
的
選
擇
權
。

此
外
，
除
非
你
面
對
選
擇
權
和
各
種
選
擇
，
否
則
你
永
遠
不
會
認
識
自
己
，
或
者
認
識
你
真
正
的
偏
好
。
你

應
該
還
記
得
，
我
們
說
過
生
活
的
波
動
有
助
於
提
供
資
訊
給
我
們
了
解
他
人
，
但
也
可
以
用
來
了
解
自
己
。
許
多

人
貧
窮
，
並
非
自
己
所
願
，
等
到
編
造
出
一
個
故
事
，
說
貧
窮
是
他
們
選
擇
的—

—

好
像
他
們
擁
有
選
擇
權—

—

之
後
才
變
得
強
固
。
有
些
人
真
的
有
選
擇
權
；
許
多
人
其
實
沒
有
選
擇
權—

—

一
切
是
他
們
編
造
出
來
的
。
就
像

伊
索
寓
言
裡
面
提
到
的
酸
葡
萄
，
是
人
用
來
說
服
自
己
，
相
信
摘
不
到
的
葡
萄
是
酸
的
。
隨
筆
作
家
米
歇
爾
．

德
．
蒙
田
認
為
泰
勒
斯
這
件
事
，
是
能
夠
免
除
酸
葡
萄
心
理
的
故
事
：
你
需
要
知
道
是
不
是
因
為
你
真
的
不
喜
歡
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追
求
金
錢
和
財
富
，
才
不
喜
歡
它
們
，
或
者
是
因
為
你
說
財
富
對
一
個
人
的
消
化
系
統
不
好
，
或
是
干
擾
晚
上
的

睡
眠
，
或
是
其
他
的
託
辭
，
而
說
財
富
不
是
好
事
，
以
便
為
自
己
無
法
取
得
成
功
自
圓
其
說
。
這
件
事
帶
給
泰
勒

斯
啟
示
，
曉
得
他
有
自
己
的
生
活
選
擇—

—

他
到
底
有
多
真
心
想
要
追
求
哲
學
。
他
本
來
可
以
有
其
他
的
選
擇

權
。
這
件
事
值
得
再
說
一
遍
：
選
擇
權
，
任
何
選
擇
權
給
你
的
上
檔
利
益
多
於
下
檔
損
失
，
所
以
是
反
脆
弱
性
的

向
量
。
①

泰
勒
斯
賺
錢
支
持
自
己
的
哲
學
研
究
，
成
了
自
己
的
贊
助
人
，
或
許
這
是
一
個
人
所
能
達
到
的
最
高
層
次
：

同
時
擁
有
財
務
獨
立
和
知
識
生
產
力
。
他
現
在
有
更
多
的
選
擇
權
。
他
不
必
告
訴
別
人—

—

出
錢
資
助
他
的
人

—
—

他
要
往
哪
裡
去
，
因
為
他
自
己
甚
至
可
能
不
知
道
要
邁
向
哪
裡
。
由
於
選
擇
權
的
力
量
，
他
不
必
告
訴
別

人
。

接
下
來
一
些
小
故
事
，
將
幫
助
我
們
更
深
入
了
解
可
選
擇
性
的
概
念—

—

選
擇
權
式
的
報
償
和
選
擇
權
式
的

情
況
之
特
質
。

倫
敦
的
星
期
六
晚
上

這
是
倫
敦
的
星
期
六
下
午
。
我
正
在
傷
腦
筋
，
設
法
應
付
一
個
主
要
的
壓
力
來
源
：
晚
上
要
去
哪
裡
。
我
喜

歡
去
派
對
，
好
遇
到
意
想
不
到
的
事
情
（
參
加
派
對
有
可
選
擇
性
，
如
果
有
人
想
要
以
很
低
的
下
檔
損
失
，
從
不

確
定
性
受
益
，
或
許
這
是
最
好
的
建
議
）
。
我
害
怕
孤
家
寡
人
在
餐
廳
吃
飯
，
重
讀
西
塞
羅
（C

icero

）
的
《
圖
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斯
庫
蘭
論
辯
》
（Tusculan D

iscussions

）
的
相
同
段
落
。
這
本
書
可
以
放
在
口
袋
，
我
隨
身
攜
帶
了
十
年
之

久
（
每
年
讀
三
頁
半
）
。
幸
好
來
了
一
通
電
話
，
緩
和
我
的
害
怕
心
理
。
有
個
人
，
不
是
很
親
近
的
朋
友
，
聽
到

我
來
倫
敦
，
邀
我
去
參
加
肯
辛
頓
（Kensington

）
的
一
場
聚
會
，
但
是
不
知
為
什
麼
，
並
沒
有
要
我
立
即
明
白

表
示
去
或
不
去
，
只
說
「
如
果
你
想
，
不
妨
來
坐
坐
」
。
去
參
加
派
對
，
總
比
獨
自
一
人
吃
飯
看
西
塞
羅
的
《
圖

斯
庫
蘭
論
辯
》
要
好
，
但
是
那
些
人
不
是
很
有
趣
（
許
多
人
和
倫
敦
金
融
界
有
往
來
，
而
受
雇
於
金
融
機
構
的

人
，
很
少
讓
人
覺
得
有
趣
，
討
人
喜
歡
的
甚
至
更
少
）
。
我
知
道
我
可
以
有
更
好
的
打
發
時
間
方
法
，
卻
不
確
定

能
否
做
到
。
也
就
是
說
，
我
可
以
多
打
幾
通
電
話
：
如
果
能
找
到
比
肯
辛
頓
的
派
對
更
好
的
打
發
時
間
方
法
，
例

如
和
任
何
一
位
真
正
的
朋
友
共
進
晚
餐
，
我
會
選
擇
那
麼
做
。
否
則
我
只
好
叫
一
輛
黑
色
計
程
車
，
直
奔
肯
辛

頓
。
我
有
選
擇
權
，
但
不
是
義
務
。
這
件
事
沒
有
成
本
，
因
為
我
甚
至
沒
有
求
它
。
所
以
我
的
下
檔
損
失
很
小
、

沒
有
或
者
不
存
在
，
上
檔
利
益
卻
很
大
。

這
是
免
費
的
選
擇
權
，
因
為
不
需
要
付
出
很
高
的
成
本
才
能
享
受
特
權
。

你
的
租
金

第
二
個
例
子
：
假
設
你
是
紐
約
市
一
棟
出
租
公
寓
的
正
式
房
客
，
牆
壁
擺
滿
了
書
架
。
你
擁
有
的
選
擇
權

是
：
想
住
多
久
就
住
多
久
，
卻
沒
有
義
務
這
麼
做
。
萬
一
你
決
定
搬
到
蒙
古
的
首
都
烏
蘭
巴
托
，
在
那
邊
展
開
新

生
活
，
只
要
提
早
幾
天
通
知
房
東
，
和
他
辭
行
並
且
感
謝
他
的
照
顧
就
行
。
但
是
房
東
有
義
務
讓
你
永
遠
住
在
那
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裡
，
房
租
是
可
預
測
的
。
要
是
市
內
租
金
大
漲
，
不
動
產
出
現
泡
沫
式
的
飆
漲
行
情
，
你
大
致
上
還
是
受
到
保
護

的
。
另
一
方
面
，
如
果
租
金
重
跌
，
你
可
以
輕
而
易
舉
換
公
寓
，
降
低
每
個
月
的
支
出—

—

或
甚
至
借
出
抵
押
貸

款
買
棟
全
新
的
公
寓
，
每
個
月
的
還
款
額
甚
至
更
低
。

我
們
來
談
談
這
裡
面
的
不
對
稱
。
你
會
受
益
於
租
金
下
降
，
卻
不
會
受
到
租
金
上
漲
的
傷
害
。
為
什
麼
？
因

為
在
這
個
例
子
中
，
你
同
樣
有
個
選
擇
權
，
卻
不
必
承
擔
義
務
。
不
確
定
性
以
某
種
方
式
提
高
了
這
種
特
權
的
價

值
。
萬
一
你
面
對
的
將
來
結
果
有
很
高
程
度
的
不
確
定
性
，
也
就
是
不
動
產
價
格
可
能
大
跌
，
也
可
能
大
漲
，
你

的
選
擇
權
會
更
有
價
值
。
不
確
定
性
愈
高
，
選
擇
權
愈
有
價
值
。

同
樣
的
，
這
是
一
種
嵌
入
式
選
擇
權
（em

bedded option

）
，
因
為
享
受
特
權
不
需
要
成
本
而
隱
藏
起

來
。

不
對
稱
性

我
們
再
來
探
討
一
下
泰
勒
斯—

—

以
及
任
何
選
擇
權—

—

的
不
對
稱
性
。
圖
五
的
橫
軸
代
表
租
金
，
縱
軸
代

表
相
對
應
的
獲
利
，
以
古
代
希
臘
的
金
幣
單
位
斯
塔
特
（stater

或
舍
客
勒
）
表
示
。
從
圖
五
可
以
看
出
不
對
稱

性
：
這
種
情
況
中
，
一
邊
的
報
償
（
如
果
你
做
對
，
就
會
「
大
賺
」
）
大
於
另
一
邊
（
如
果
你
做
錯
，
只
會
「
小

賠
」
）
。
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圖
五
的
縱
軸
代
表
榨
油
機
租
金
的
函
數
（
從
選
擇
權
而
來
的
報
償
）
。
讀
者
只
需
要
注
意
這
張
圖
的
非
線
性

（
也
就
是
不
對
稱
性
，
上
檔
利
益
多
於
下
檔
損
失
；
不
對
稱
性
是
一
種
非
線
性
形
式
）
。

圖五

泰勒斯的反脆弱性。他付出很少的錢，獲利潛力卻很大。可以看出上檔利益和下檔

損失之間的不對稱性。

有
些
事
物
喜
歡
離
散
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選
擇
權
有
個
特
性
：
它
不
在
乎
平
均
結
果
，
只
在
意
有
利
的
結
果
（
因
為
下
檔
損
失
在
某
個
點
內
並
不
重

要
）
。
非
常
少
數
的
一
些
人
十
分
喜
歡
某
位
作
家
、
藝
術
家
，
甚
至
哲
學
家
，
比
許
多
人
欣
賞
他
們
的
作
品
要
好

得
多
。
不
喜
歡
他
們
作
品
的
人
數
多
寡
並
不
重
要—

—

這
個
世
界
上
，
找
不
到
和
「
買
你
的
書
」
相
反
的
東
西
，

或
者
足
球
比
賽
有
負
分
那
種
事
。
圖
書
銷
售
沒
有
負
值
，
帶
給
作
家
一
種
可
選
擇
性
。

此
外
，
當
支
持
者
既
狂
熱
又
有
影
響
力
時
，
則
幫
助
很
大
。
舉
例
來
說
，
不
少
人
認
為
維
特
根
斯
坦
是
瘋

子
、
怪
鳥
，
或
者
只
是
個
鬼
扯
哲
學
家
，
但
這
些
人
的
意
見
並
不
重
要
（
他
幾
乎
不
曾
以
自
己
的
名
字
發
表
出
版

物
）
。
但
是
他
有
一
小
群
崇
拜
者
，
就
像
狂
熱
的
宗
教
信
仰
者
那
樣
，
而
且
其
中
一
些
人
，
例
如
羅
素
和
凱
因
斯

（J. M
. Keynes

）
，
影
響
力
非
常
大
。

除
了
圖
書
，
不
妨
看
看
這
個
簡
單
的
試
探
啟
發
法
：
你
的
作
品
和
觀
念
，
不
管
是
政
治
上
、
藝
術
上
，
或
者

其
他
領
域
，
如
果
不
是
百
分
之
百
的
人
覺
得
你
的
使
命
可
以
接
受
，
或
者
值
得
溫
和
讚
美
，
那
就
具
有
反
脆
弱

性
，
因
為
最
好
的
情
況
是
有
很
高
百
分
率
的
人
不
喜
歡
你
和
你
的
訊
息
（
甚
至
極
不
喜
歡
）
，
加
上
百
分
率
很
低

但
極
為
忠
誠
和
熱
烈
的
支
持
者
。
選
擇
權
喜
歡
離
散
的
結
果
，
不
太
在
乎
平
均
數
。

奢
侈
品
產
業—
—

珠
寶
、
手
錶
、
藝
品
、
高
級
地
段
的
昂
貴
公
寓
、
昂
貴
的
收
藏
級
葡
萄
酒
、
美
食
農
場
培

養
的
益
生
菌
狗
食
等
等—

—

也
不
在
乎
平
均
數
，
只
在
乎
平
均
數
兩
邊
的
離
散
情
形
。
這
種
行
業
只
在
乎
非
常
有

錢
的
人
能
用
的
錢
有
多
少
。
如
果
西
方
世
界
的
人
平
均
所
得
是
五
萬
美
元
，
而
且
沒
有
分
配
不
均
的
情
形
，
那
麼

奢
侈
品
銷
售
商
就
無
法
生
存
。
如
果
平
均
數
相
同
，
但
是
分
配
不
均
程
度
很
高
，
有
些
人
的
所
得
高
於
兩
百
萬
美

元
，
以
及
可
能
有
些
人
的
所
得
高
於
一
千
萬
美
元
，
這
個
行
業
就
會
有
許
多
顧
客—

—

即
使
這
麼
高
的
所
得
被
所
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得
較
低
的
廣
大
人
群
所
抵
消
。
所
得
分
布
的
「
尾
端
」
，
也
就
是
所
得
級
距
極
高
的
那
一
端
，
受
分
配
不
均
變
動

的
影
響
，
遠
大
於
受
平
均
數
變
動
的
影
響
。
它
從
離
散
得
到
利
益
，
因
此
具
有
反
脆
弱
性
。
這
解
釋
了
為
什
麼
倫

敦
市
中
心
的
不
動
產
價
格
泡
沫
，
是
由
俄
羅
斯
和
阿
拉
伯
灣
的
分
配
不
均
所
決
定
，
而
和
英
國
的
不
動
產
動
態
完

全
無
關
。
有
些
賣
給
大
富
人
家
住
的
公
寓
，
是
幾
條
街
之
外
建
築
物
每
平
方
呎
平
均
價
格
的
二
十
倍
。

哈
佛
大
學
前
校
長
拉
里
．
桑
莫
斯
（Larry Sum

m
ers

）
（
笨
嘴
拙
舌
）
解
釋
不
清
上
面
所
說
要
點
的
一
種

版
本
，
並
在
一
片
鼓
譟
之
後
丟
了
工
作
。
原
來
他
想
說
的
是
：
女
性
和
男
性
智
慧
相
當
，
但
男
性
的
變
異
和
離
散

（
亦
即
波
動
）
比
較
大
，
也
就
是
說
，
不
聰
明
的
男
人
比
較
多
，
非
常
聰
明
的
男
人
也
比
較
多
。
桑
莫
斯
應
該
用

這
種
方
式
，
去
解
釋
為
什
麼
男
人
在
科
學
界
和
知
識
界
的
人
數
比
較
多
（
以
及
為
什
麼
男
人
被
關
進
監
獄
或
失
敗

的
人
數
也
比
較
多
）
。
成
功
的
科
學
家
人
數
取
決
於
「
尾
端
」
、
極
端
，
而
不
是
平
均
數
。
正
如
選
擇
權
不
在
乎

不
利
的
結
果
，
作
家
也
不
在
乎
討
厭
他
們
的
人
。

現
在
沒
有
人
敢
說
出
十
分
明
顯
的
一
件
事
：
社
會
的
成
長
可
能
不
是
來
自
依
亞
洲
的
方
式
培
養
的
中
庸
之

材
，
而
是
來
自
增
加
「
尾
端
」
的
人
數—

—

這
些
人
數
非
常
少
的
人
有
自
己
的
想
法
，
瘋
狂
到
願
意
去
冒
險
，
也

只
有
這
些
人
擁
有
稱
作
想
像
力
的
非
常
罕
見
能
力
，
稱
作
勇
敢
的
特
質
更
少
見
，
不
過
卻
是
這
些
人
讓
世
界
有
所

不
同
。泰

勒
斯
法
和
亞
里
士
多
德
法
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現
在
來
談
一
些
哲
學
。
我
們
在
第
八
章
說
明
「
黑
天
鵝
」
問
題
時
，
提
到
決
策
者
重
視
的
是
報
償
，
也
就
是

採
取
行
動
會
有
什
麼
樣
的
後
果
（
因
此
包
括
不
對
稱
性
和
非
線
性
效
應
）
。
亞
里
士
多
德
法
把
重
點
放
在
做
對
和

做
錯—

—
換
句
話
說
，
重
點
放
在
原
始
邏
輯
上
。
兩
者
的
交
會
比
你
所
想
要
的
少
。

亞
里
士
多
德
犯
下
的
錯
誤
，
是
認
為
我
們
對
各
種
事
件
（
例
如
未
來
的
收
成
，
或
者
榨
油
機
的
租
金
，
也
就

是
我
們
在
橫
軸
上
所
標
示
的
）
的
知
識
和
從
中
獲
利
（
縱
軸
）
是
同
一
回
事
。
可
是
由
於
不
對
稱
性
，
兩
者
並
不

相
同
，
這
一
點
可
以
從
圖
上
明
顯
看
得
出
來
。
一
如
第
十
四
章
中
，
胖
子
東
尼
會
一
口
咬
定
的
：
「
它
們
不
是
同

一
回
『
素
』
的
事
」
。

如
何
變
得
愚
蠢

如
果
你
「
有
可
選
擇
性
」
，
就
不
是
很
需
要
一
般
所
說
的
智
慧
、
知
識
、
洞
見
、
技
能
，
以
及
我
們
的
腦
細

胞
中
發
生
的
那
些
複
雜
事
情
。
因
為
你
不
必
那
麼
常
做
對
。
你
只
需
要
有
智
慧
，
不
要
做
出
不
聰
明
的
事
而
傷
害

自
己
（
也
就
是
某
些
無
所
作
為
）
，
並
在
有
利
的
結
果
出
現
時
，
察
覺
它
們
的
存
在
就
行
了
（
箇
中
關
鍵
是
你
不

需
要
事
先
評
估
，
等
結
果
出
來
再
評
估
）
。

這
個
特
質
讓
我
們
可
以
變
得
愚
蠢
，
或
者
用
另
一
種
方
式
來
說
，
允
許
我
們
獲
得
比
有
知
識
所
能
得
到
還
要

多
的
結
果
。
我
將
其
稱
之
為
「
點
金
石
」
，
或
者
「
凸
性
偏
誤
」
（convexity bias

）
，
而
這
是
稱
作
詹
森
不

等
式
的
數
學
特
性
產
生
的
結
果
。
我
稍
後
將
在
第
五
冊
用
技
術
面
說
明
其
中
的
機
制
，
但
現
在
先
假
定
進
化
能
夠
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產
生
沒
有
智
慧
、
極
其
複
雜
的
物
體
，
而
這
要
歸
功
於
可
選
擇
性
和
某
種
天
擇
過
濾
器
，
加
上
接
下
來
要
探
討
的

某
種
隨
機
性
。

大
自
然
和
選
擇
權

偉
大
的
法
國
生
物
學
家
方
斯
華
．
賈
克
柏
（François Jacob

）
將
自
然
系
統
的
選
擇
權
（
或
者
選
擇
權
式

的
特
徵
）
概
念
引
進
科
學
。
自
然
系
統
的
選
擇
權
必
須
歸
功
於
試
誤
法
，
也
就
是
法
文
拼
裝
（bricolage

）
的
變

體
。
拼
裝
是
很
接
近
修
整
（tw

eaking

）
的
一
種
試
誤
形
式
，
將
本
來
會
浪
費
的
東
西
回
收
，
嘗
試
湊
合
著
使
用

你
所
得
到
的
。

賈
克
柏
表
示
，
即
使
在
子
宮
內
，
大
自
然
也
知
道
如
何
選
擇
：
大
約
半
數
的
胚
胎
會
自
發
性
流
產—

—

這
件

事
比
起
依
照
藍
圖
設
計
完
美
的
嬰
兒
，
做
起
來
還
要
容
易
。
大
自
然
只
要
做
一
件
簡
單
的
事
，
就
是
留
住
符
合
標

準
的
事
物
，
或
者
執
行
加
州
式
的
「
要
失
敗
就
快
」—

—

它
有
選
擇
權
，
而
且
真
的
去
使
用
。
大
自
然
遠
比
人
類

更
了
解
可
選
擇
性
，
而
且
當
然
比
亞
里
士
多
德
了
解
。

大
自
然
懂
得
善
用
可
選
擇
性
；
它
示
範
了
如
何
以
可
選
擇
性
替
代
智
慧
。
②

試
誤
法
帶
來
的
小
錯
誤
和
大
利
得
，
我
們
稱
之
為
修
補
（tinkering

）
。
有
個
更
精
確
的
詞
，
可
用
以
描
述

這
種
正
不
對
稱
性
，
稱
作
凸
性
（convexity

）
，
將
在
第
十
八
章
稍
微
深
入
解
釋
。
③
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圖
七
最
能
說
明
加
州
所
呈
現
的
觀
念
。
賈
伯
斯
在
一
次
有
名
的
演
說
中
說
：
「
求
知
若
渴
，
虛
心
若
愚
」

（Stay hungry, stay foolish

）
。
他
的
意
思
可
能
是
：
「
在
瘋
狂
之
餘
，
必
須
保
持
理
性
，
在
你
看
到
上
界
的

時
候
選
擇
它
。
」
任
何
試
誤
法
可
以
視
為
一
種
選
擇
權
，
而
且
就
如
我
們
接
下
來
要
說
的
，
一
個
人
只
要
能
夠
看

清
有
利
的
結
果
，
並
且
利
用
它
就
行
了
。

圖六

選擇權式試誤法的機制(要失敗就快的模型)，稱之為凸性修補。低成本錯誤的最大

損失已經知道，但它們有很大的潛在報償(無限)。正「黑天鵝」的核心特色是：利

得無限(和彩券不同)，或者上限未知；但是因為錯誤而發生的損失有其極限且已

知。

圖七

和圖六的情況相同，但在極端世界中，報償可能十分巨大。
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理
性

具
體
而
言
，
我
們
可
用
一
個
式
子
來
描
述
選
擇
權
：

選
擇
權 = 
不
對
稱
性
＋
理
性

理
性
的
部
分
在
於
留
下
好
的
，
捨
棄
壞
的
，
知
道
如
何
獲
取
利
潤
。
我
們
說
過
，
大
自
然
有
個
過
濾
器
，
能

夠
留
住
好
的
嬰
兒
，
去
掉
壞
的
。
反
脆
弱
和
脆
弱
的
差
別
就
在
這
裡
。
脆
弱
沒
有
選
擇
權
，
但
是
反
脆
弱
需
要
選

擇
最
好
的—

—

最
好
的
選
擇
權
。

我
們
值
得
堅
持
這
麼
說
：
大
自
然
最
可
讚
嘆
的
特
質
，
在
於
用
理
性
去
選
擇
它
的
選
擇
權
，
並
為
自
己
挑
選

最
好
的—

—

這
要
歸
功
於
進
化
中
的
測
試
過
程
。
大
自
然
不
像
害
怕
做
不
一
樣
事
情
的
研
究
工
作
者
，
在
選
擇
權

—
—

不
對
稱
性—

—

存
在
時
，
會
看
到
它
。
所
以
它
更
上
一
層
樓—

—

生
物
系
統
會
鎖
定
在
比
前
一
種
狀
態
還
要

好
的
狀
態
中
，
也
就
是
展
現
先
前
提
過
的
路
徑
相
依
特
質
。
採
行
試
誤
法
時
，
理
性
是
指
不
拒
絕
顯
著
優
於
從
前

擁
有
的
某
樣
東
西
。

我
說
過
，
在
商
場
上
，
契
約
中
標
定
和
安
排
選
擇
權
時
，
必
須
花
錢
才
買
得
到
，
所
以
明
確
表
示
的
選
擇

權
，
購
買
價
格
往
往
相
當
昂
貴
，
這
和
保
險
契
約
很
像
。
它
們
往
往
被
人
過
度
炒
作
。
但
由
於
人
心
存
在
領
域
相

依
的
特
質
，
所
以
我
們
在
別
的
地
方
認
不
出
它
來
，
而
在
這
些
地
方
，
選
擇
權
的
價
格
往
往
低
估
，
或
者
根
本
沒

有
訂
定
價
格
。
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我
是
在
華
頓
商
學
院
的
課
堂
上
，
學
到
選
擇
權
的
不
對
稱
性
。
課
堂
上
介
紹
的
金
融
選
擇
權
，
決
定
了
我
的

事
業
生
涯
，
但
我
立
即
發
現
，
連
教
授
本
身
也
看
不
出
其
中
的
含
義
。
簡
單
的
說
，
他
不
懂
非
線
性
，
以
及
可
選

擇
性
來
自
某
種
不
對
稱
性
的
事
實
！
這
是
領
域
相
依
：
在
教
科
書
沒
有
提
到
不
對
稱
性
的
地
方
，
他
便
看
不
到
這

件
事—

—
他
了
解
數
學
上
的
可
選
擇
性
，
但
離
開
方
程
式
，
便
一
無
所
知
。
他
沒
有
想
到
試
誤
法
是
一
種
選
擇

權
，
也
沒
有
想
到
模
型
誤
差
是
負
選
擇
權
（negative options

）
。
三
十
年
後
，
說
來
諷
刺
，
教
選
擇
權
的
許

多
人
還
是
不
了
解
不
對
稱
性
，
整
個
情
形
幾
乎
沒
有
改
變
。
④

選
擇
權
會
躲
在
我
們
不
希
望
它
躲
的
地
方
。
我
會
一
再
指
出
，
選
擇
權
會
受
益
於
變
異
性
，
但
也
受
益
於
錯

誤
帶
來
低
成
本
的
情
況
。
所
以
這
些
錯
誤
就
像
選
擇
權—

—

長
期
而
言
，
快
樂
的
錯
誤
帶
來
利
得
，
不
快
樂
的
錯

誤
帶
來
損
失
。
胖
子
東
尼
就
是
利
用
這
種
現
象
：
某
些
模
型
只
會
造
成
不
快
樂
的
誤
差
，
尤
其
是
衍
生
性
金
融
商

品
模
型
和
其
他
的
脆
弱
情
況
。

我
們
凡
人
和
知
識
分
子
看
不
到
選
擇
權
的
存
在
，
也
令
我
驚
訝
不
已
。
我
會
在
下
一
章
提
到
，
這
些
選
擇
權

就
在
肉
眼
可
及
的
地
方
。

生
命
是
長
伽
馬

沒
錯
，
在
肉
眼
可
及
的
地
方
。
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我
的
朋
友
安
東
尼
．
葛
里
克
曼
（Anthony G

lickm
an

）
本
來
是
猶
太
教
的
拉
比
和
猶
太
法
典

（Talm
udic

）
學
者
，
後
來
當
起
選
擇
權
交
易
員
，
接
著
又
回
去
當
猶
太
拉
比
和
猶
太
法
典
學
者
（
直
到
目

前
）
。
有
一
天
，
他
在
我
們
談
到
這
種
選
擇
權
如
何
應
用
到
我
們
身
邊
的
每
一
件
事
，
也
許
是
在
我
的
三
元
組
之

一
提
及
斯
多
噶
學
派
之
後
，
平
靜
地
表
示
：
「
生
命
是
長
伽
馬
。
」
（
再
說
一
遍
，
根
據
術
語
，
「
長
」
的
意
思

是
「
受
益
於
」
，
「
短
」
的
意
思
是
「
受
害
於
」
，
「
伽
馬
」
是
選
擇
權
非
線
性
的
一
個
名
稱
，
所
以
「
長
伽

馬
」
的
意
思
是
「
受
益
於
波
動
性
和
變
異
性
」
。
安
東
尼
甚
至
把
他
的
電
子
信
箱
設
為

「@
longgam

m
a.com

」
）
。

無
數
的
學
術
文
獻
試
圖
說
服
我
們
，
持
有
選
擇
權
是
不
理
性
的
，
因
為
某
些
選
擇
權
的
價
格
過
高
，
而
價
格

會
過
高
，
是
根
據
商
學
院
計
算
風
險
的
方
法
算
出
來
的
，
沒
有
考
慮
稀
有
事
件
發
生
的
可
能
性
。
此
外
，
研
究
工

作
者
還
提
出
稱
作
「
低
勝
算
偏
誤
」
（long shot bias

）
的
某
種
東
西
或
彩
券
效
應
，
指
人
們
不
自
量
力
，
在
賭

場
和
賭
博
的
情
況
中
，
花
過
多
的
錢
賭
這
些
低
勝
算
的
賭
博
。
他
們
當
然
是
假
內
行
披
著
科
學
的
外
衣
，
才
會
提

出
這
些
結
果
。
他
們
就
像
特
里
費
特
那
樣
沒
有
冒
過
風
險
，
談
到
風
險
，
便
只
想
起
賭
場
。
如
同
經
濟
學
家
處
理

不
確
定
性
問
題
一
般
，
他
們
誤
將
生
活
中
的
隨
機
性
，
當
作
容
易
處
理
的
賭
場
隨
機
性
，
而
傷
害
到
結
果
，
表
現

出
我
所
說
的
「
戲
局
謬
誤
」
（ludic fallacy

；ludic

一
字
來
自
拉
丁
文
表
示
「
遊
戲
」
的ludes

）—
—

也
就
是

第
七
章
所
說
，
玩
二
十
一
點
撲
克
牌
戲
的
人
所
犯
的
那
種
錯
誤
。
事
實
上
，
根
據
彩
券
價
格
過
高
的
事
實
，
批
評

對
稀
有
事
件
下
的
所
有
賭
注
，
就
像
以
賭
場
長
期
而
言
從
賭
客
身
上
賺
到
錢
為
由
，
批
評
所
有
的
冒
險
行
為
那
樣
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愚
蠢
，
忘
了
我
們
會
走
到
這
裡
，
是
在
賭
場
之
外
冒
險
的
結
果
。
此
外
，
在
賭
場
下
賭
注
和
買
彩
券
，
也
有
已
知

的
最
高
上
檔
利
益—

—

而
在
真
實
的
生
活
中
，
極
限
往
往
如
蒼
穹
一
樣
無
止
境
，
兩
者
的
差
別
十
分
顯
著
。

冒
險
不
是
賭
博
，
而
且
可
選
擇
性
不
是
彩
券
。

此
外
，
關
於
「
低
勝
算
」
的
論
點
，
根
本
就
是
專
挑
對
自
己
有
利
的
事
情
來
講
，
這
十
分
荒
唐
可
笑
。
如
果

你
將
歷
史
上
創
造
最
多
財
富
的
行
業
列
出
來
，
你
會
看
到
它
們
都
有
可
選
擇
性
。
遺
憾
的
是
，
人
們
有
從
別
人
和

納
稅
人
那
裡
偷
取
選
擇
權
的
可
選
擇
性
（
我
們
會
在
第
七
冊
談
倫
理
時
提
到
這
件
事
）
，
例
如
企
業
執
行
長
給
自

己
上
檔
利
益
，
卻
不
承
受
下
檔
損
失
。
但
是
美
國
歷
史
上
，
最
大
的
財
富
創
造
者
首
先
是
不
動
產
（
投
資
人
有
犧

牲
銀
行
的
選
擇
權
）
，
其
次
是
科
技
（
幾
乎
完
全
依
賴
試
誤
法
）
。
此
外
，
具
有
負
可
選
擇
性
（
也
就
是
擁
有
和

可
選
擇
性
相
反
的
東
西
）
的
行
業
，
如
銀
行
，
在
歷
史
上
的
表
現
其
糟
無
比
：
銀
行
每
過
一
段
時
間
，
就
會
因
為

爆
炸
而
將
它
們
賺
來
的
每
一
分
錢
賠
光
。

但
是
所
有
這
些
，
和
可
選
擇
性
在
大
自
然
和
科
技
中
所
扮
演
的
角
色
相
比
，
都
顯
得
小
巫
見
大
巫
。
我
們
將

在
第
四
冊
探
討
後
者
。

羅
馬
政
治
喜
歡
可
選
擇
性

連
政
治
體
系
也
遵
循
某
種
理
性
的
修
補
形
式
在
運
作
，
因
為
當
人
有
理
性
的
時
候
，
就
會
選
取
比
較
好
的
選

擇
權
：
羅
馬
人
是
以
修
補
的
方
式
，
而
不
是
靠
「
理
性
」
，
來
打
造
他
們
的
政
治
體
系
。
波
利
比
烏
斯
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（Polybius

）
在
他
寫
的
《
歷
史
》
（H

istories

）
中
，
比
較
希
臘
議
員
萊
克
格
斯
（Lycurgus

）
和
較
具
實
驗

精
神
的
羅
馬
人
。
萊
克
格
斯
建
構
他
的
政
治
體
系
時
，
「
沒
有
從
逆
境
中
學
習
」
。
但
羅
馬
人
在
幾
個
世
紀
後
，

「
不
是
靠
任
何
推
理
程
序
（
黑
體
是
我
強
調
的
）
建
立
它
的
政
治
體
系
，
而
是
經
歷
無
數
次
的
掙
扎
和
困
境
，
並

且
總
是
從
災
難
中
汲
取
經
驗
，
選
擇
最
好
的
」
。

接
下
來

且
讓
我
小
結
一
下
。
第
十
章
中
，
我
們
看
到
塞
內
加
的
觀
念
存
有
基
礎
不
對
稱
性
：
上
檔
利
益
多
於
下
檔
損

失
，
反
之
亦
然
。
本
章
進
一
步
闡
述
這
個
要
點
，
並
以
選
擇
權
的
形
式
，
具
體
呈
現
這
種
不
對
稱
性
。
有
了
選
擇

權
，
如
果
喜
歡
，
我
們
可
以
接
受
上
檔
利
益
，
卻
不
必
承
受
下
檔
損
失
。
選
擇
權
是
反
脆
弱
性
的
武
器
。

本
章
和
第
四
冊
的
另
一
個
要
點
，
在
於
選
擇
權
可
以
替
代
知
識—

—

事
實
上
，
我
不
十
分
了
解
沒
用
的
知
識

是
什
麼
，
因
為
它
必
然
曖
昧
不
明
和
缺
乏
思
想
。
所
以
我
大
膽
臆
測
：
我
們
認
為
是
靠
自
己
的
能
力
得
到
的
許
多

東
西
，
其
實
主
要
是
來
自
選
擇
權
（
不
過
是
將
選
擇
權
運
用
得
非
常
好
）
，
就
像
泰
勒
斯
那
樣—

—

也
很
像
大
自

然—
—

而
不
是
來
自
我
們
聲
稱
自
己
所
了
解
的
事
情
。

其
中
的
含
義
相
當
重
要
。
因
為
如
果
你
認
為
教
育
帶
來
財
富
，
而
不
是
財
富
的
結
果
，
或
者
聰
明
的
行
動
和

發
現
，
是
聰
明
的
觀
念
的
結
果
，
那
麼
你
會
大
吃
一
驚
。
接
著
就
來
看
看
到
底
是
什
麼
樣
的
驚
奇
。
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①
我
認
為
，
有
錢
的
主
要
好
處
（
超
過
只
是
獲
得
財
務
獨
立
）
，
是
可
以
在
沒
有
酸
葡
萄
心
理
的
情
形
下
，
鄙

視
有
錢
人
（
你
會
在
白
雪
皚
皚
的
滑
雪
勝
地
發
現
許
多
有
錢
人
）
。
當
這
些
閒
人
不
曉
得
你
比
他
們
有
錢
，

你
會
覺
得
葡
萄
更
甜
。↑

②
我
們
將
以
大
自
然
為
典
範
，
說
明
它
優
異
的
運
轉
表
現
如
何
起
於
可
選
擇
性
，
而
不
是
來
自
智
慧—

—

但
是

我
們
不
要
犯
下
自
然
主
義
謬
誤
：
倫
理
準
則
不
會
從
可
選
擇
性
跳
出
來
。
 ↑

③
大
家
都
在
談
運
氣
和
試
誤
法
，
但
是
它
們
帶
出
來
的
結
果
幾
乎
沒
有
差
異
。
為
什
麼
？
因
為
它
們
談
的
不
是

運
氣
，
而
是
可
選
擇
性
。
根
據
定
義
，
運
氣
無
法
利
用
；
試
誤
法
可
能
帶
來
錯
誤
。
可
選
擇
性
是
指
得
到
運

氣
好
的
那
一
半
。↑

④
我
通
常
不
願
討
論
我
交
易
選
擇
權
的
事
業
生
涯
，
因
為
擔
心
讀
者
將
這
個
觀
念
和
金
融
聯
想
在
一
起
，
而
忘

了
更
為
科
學
性
的
應
用
。
當
我
發
表
得
自
衍
生
性
金
融
商
品
的
技
術
洞
見
，
人
們
卻
誤
將
它
當
作
金
融
領
域

的
討
論
，
會
令
我
氣
得
跳
腳—

—

這
些
只
和
技
術
面
、
可
以
帶
著
走
的
技
術
面
、
可
攜
性
很
高
的
技
術
面
有

關
，
拜
託
！
 ↑
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13 
教
鳥
如
何
飛

終
於
談
到
輪
子—
原
胖
子
東
尼
的
想
法—

中
心
問
題
在
於
鳥
兒
很
少
寫
得
比
鳥
類
學
家
多—

用
智
慧
去
結
合

愚
蠢
，
而
不
是
反
過
來
做

來
談
談
輪
式
旅
行
箱
的
故
事
。

幾
乎
每
一
次
外
出
旅
行
，
我
都
帶
著
一
個
很
大
的
輪
式
旅
行
箱
，
裡
面
裝
的
大
都
是
書
。
箱
子
很
重
（
我
旅

行
期
間
，
想
看
的
書
恰
好
都
是
精
裝
本
）
。

二
○
一
二
年
六
月
，
我
在
甘
迺
迪
國
際
機
場
航
廈
外
頭
，
拖
著
那
個
普
通
、
沉
重
、
裝
滿
書
的
旅
行
箱
，
看

著
箱
底
小
小
的
輪
子
，
以
及
支
撐
輪
子
的
金
屬
架
，
突
然
想
起
當
年
必
須
提
著
裝
滿
書
的
行
李
箱
，
走
過
相
同
的

航
站
大
廈
的
日
子
。
三
不
五
時
，
我
得
停
下
來
休
息
，
讓
乳
酸
從
痠
痛
的
手
臂
流
出
。
我
請
不
起
搬
運
工
，
即
使

請
得
起
，
也
會
覺
得
不
自
在
。
我
拖
著
有
輪
子
和
沒
輪
子
的
旅
行
箱
，
通
過
相
同
的
航
站
大
廈
三
十
年
，
兩
者
的

對
比
相
當
怪
異
。
人
類
缺
乏
想
像
力
，
令
我
驚
訝
不
已
：
我
們
知
道
將
旅
行
箱
放
到
有
輪
子
的
推
車
上
，
卻
沒
人

想
過
將
小
輪
子
直
接
裝
到
旅
行
箱
底
下
。
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你
能
相
信
從
人
類
發
明
輪
子
（
我
們
認
為
是
美
索
不
達
米
亞
人
發
明
的
）
到
（
市
郊
死
氣
沉
沉
的
工
業
區
中

某
家
旅
行
箱
製
造
商
）
發
揮
巧
思
，
將
輪
子
裝
到
旅
行
箱
下
面
，
前
後
隔
了
將
近
六
千
年
？
像
我
這
樣
的
旅
客
，

曾
經
花
上
數
十
億
小
時
，
費
力
拖
著
行
李
箱
，
通
過
到
處
是
粗
魯
海
關
關
員
的
走
道
。

更
糟
的
是
，
這
件
事
發
生
在
我
們
將
人
送
上
月
球
之
後
約
三
十
年
。
不
妨
想
想
將
人
送
進
太
空
的
複
雜
程

度
，
可
是
這
件
事
完
全
不
影
響
我
的
生
活
，
相
較
於
我
手
臂
的
乳
酸
、
下
背
的
疼
痛
、
手
掌
的
痠
疼
、
面
對
漫
長

走
道
產
生
的
無
助
感
，
根
本
無
關
緊
要
。
沒
錯
，
輪
式
旅
行
箱
雖
然
極
其
重
要
，
卻
是
相
當
微
不
足
道
、
非
常
簡

單
的
技
術
。

但
是
這
種
技
術
，
事
後
來
看
才
顯
得
微
不
足
道
，
事
前
卻
不
然
。
所
有
那
些
聰
明
人
，
那
些
通
常
披
頭
散

髮
、
衣
著
皺
兮
兮
，
總
是
前
往
很
遠
的
地
方
出
席
研
討
會
，
討
論
哥
德
爾
（G

ödel

）
、
施
梅
德
爾

（Shm
odel

）
、
黎
曼
（R

iem
ann

）
的
猜
想
（C

onjecture

）
、
夸
克
、
蝦
米
馬
克
（shm

ark

）
的
人
，
必
須

拖
著
旅
行
箱
走
過
機
場
航
站
大
廈
，
卻
不
曾
動
腦
筋
思
考
這
種
微
不
足
道
的
運
輸
問
題
（
知
識
社
會
會
獎
勵
「
困

難
的
」
衍
生
物
，
頭
腦
簡
單
卻
不
會
遭
到
懲
罰
）
。
可
是
話
說
回
來
，
就
算
這
些
聰
明
人
將
他
們
那
些
理
應
發
展

過
度
的
頭
腦
，
用
在
這
種
明
顯
有
問
題
卻
微
不
足
道
的
事
情
上
，
也
可
能
一
事
無
成
。

由
此
可
見
我
們
是
如
何
擘
劃
未
來
的
。
我
們
人
類
缺
乏
想
像
力
，
到
了
甚
至
不
知
道
明
天
的
重
要
事
物
看
起

來
像
什
麼
的
地
步
。
我
們
利
用
隨
機
性
，
將
發
現
到
的
事
情
，
像
填
鴨
那
樣
餵
養
自
己—

—

這
就
是
反
脆
弱
性
有

其
必
要
的
原
因
。
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輪
子
本
身
甚
至
比
旅
行
箱
更
叫
人
覺
得
不
可
思
議
。
我
們
一
直
認
為
，
美
索
不
達
米
亞
人
並
沒
有
發
明
輪

子
。
事
實
上
是
他
們
發
明
的
。
他
們
有
輪
子
。
但
輪
子
是
裝
在
小
孩
子
玩
的
小
型
玩
具
上
。
這
就
像
旅
行
箱
的
故

事
：
馬
雅
人
（M

ayans

）
和
薩
巴
特
克
人
（Zapotecs

）
並
沒
有
一
舉
將
之
付
諸
應
用
。
他
們
動
用
眾
多
的
人

力
、
玉
米
和
乳
酸
，
在
適
合
手
推
車
和
二
輪
戰
車
的
平
坦
空
間
，
搬
動
巨
大
的
石
板
，
蓋
起
金
字
塔
。
他
們
甚
至

在
木
頭
上
面
滾
動
這
些
石
板
。
在
此
同
時
，
他
們
的
小
孩
卻
在
灰
泥
地
板
上
滾
動
他
們
的
玩
具
（
也
可
能
根
本
沒

這
麼
做
，
因
為
玩
具
或
許
只
用
於
陪
葬
）
。

蒸
汽
機
的
故
事
也
相
同
：
希
臘
人
早
就
有
一
種
能
夠
運
轉
的
蒸
汽
機
，
稱
為
汽
轉
球
，
遇
熱
會
旋
轉
，
當
然

只
是
為
了
娛
樂
。
亞
歷
山
港
的
希
羅
（H

ero of Alexandria

）
描
述
過
這
件
事
。
但
是
到
了
工
業
革
命
，
我
們

才
發
現
以
前
早
已
有
過
這
種
東
西
。

就
像
偉
大
的
天
才
讓
我
們
見
識
到
前
人
的
智
慧
，
實
務
上
的
創
新
，
也
讓
我
們
發
現
理
論
上
的
前
輩
。

發
現
和
執
行
的
過
程
，
潛
伏
著
某
種
東
西—

—
人
們
通
常
稱
之
為
進
化
。
偶
然
的
小
（
或
大
）
的
意
外
變
動

管
理
著
我
們
，
而
且
偶
然
的
程
度
高
於
我
們
所
承
認
的
。
除
了
少
數
一
些
遠
見
家
，
似
乎
能
察
覺
各
種
事
物
存
在

可
選
擇
性
，
我
們
其
餘
這
些
人
其
實
只
會
說
大
話
，
幾
乎
缺
乏
任
何
想
像
力
。
我
們
需
要
某
種
隨
機
性
，
幫
助
我

們
走
出
去—
—

也
就
是
要
有
雙
倍
劑
量
的
反
脆
弱
性
。
隨
機
性
在
發
明
和
執
行
這
兩
個
層
級
上
扮
演
某
種
角
色
。

第
一
點
不
致
叫
人
過
度
驚
訝
，
但
我
們
會
淡
化
機
會
扮
演
的
角
色
，
尤
其
是
在
我
們
自
己
發
現
某
些
東
西
時
。
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不
過
，
我
這
輩
子
都
在
探
索
第
二
點
：
執
行
不
見
得
是
從
發
明
推
進
。
它
也
需
要
運
氣
和
環
境
。
醫
療
史
就

穿
插
著
一
些
奇
怪
的
順
序
，
像
是
先
發
現
某
種
治
療
方
法
，
但
很
久
以
後
才
執
行—

—

好
像
兩
者
完
全
不
相
干
，

後
者
遠
比
前
者
困
難
似
的
。
將
產
品
推
進
市
場
，
需
要
和
一
堆
否
定
懷
疑
的
人
、
行
政
管
理
者
、
虛
有
其
表
的

人
、
拘
泥
形
式
的
人
，
以
及
多
不
勝
數
的
細
節
苦
鬥
。
這
些
，
很
可
能
將
人
淹
沒
，
更
何
況
人
有
時
也
會
自
己
感

到
洩
氣
。
換
句
話
說
，
你
必
須
找
到
選
擇
權
（
同
樣
的
，
我
們
也
會
看
不
到
選
擇
權
）
。
在
這
方
面
，
你
只
需
要

擁
有
智
慧
，
曉
得
自
己
手
上
有
什
麼
東
西
就
行
了
。

半
發
明
。
有
一
類
事
物
，
我
們
可
以
稱
之
為
半
發
明
（half-invented

）
。
從
半
發
明
推
進
到
發
明
，
往
往

是
一
大
突
破
。
有
時
你
需
要
一
位
遠
見
家
，
摸
索
出
前
人
發
現
的
某
件
事
可
以
怎
麼
用
，
而
這
樣
的
遠
見
，
只
有

他
有
。
以
電
腦
滑
鼠
或
者
所
謂
的
圖
形
介
面
為
例
來
說
明
，
我
們
要
等
到
賈
伯
斯
，
才
懂
得
將
它
放
在
你
的
桌

面
，
然
後
放
在
膝
上—

—

只
有
他
才
看
得
到
圖
像
與
人
之
間
的
對
話—

—

稍
後
再
將
聲
音
加
進
三
方
對
話
中
。
如

他
們
所
說
，
這
些
事
物
「
正
盯
著
我
們
瞧
」
。

此
外
，
最
簡
單
的
「
技
術
」
，
或
甚
至
稱
不
上
技
術
，
而
只
是
工
具
，
例
如
輪
子
，
似
乎
是
使
世
界
運
轉
的

東
西
。
如
同
我
將
在
第
二
十
章
提
到
的
，
我
們
所
說
的
技
術
，
儘
管
人
們
為
之
興
奮
瘋
狂
，
失
敗
率
卻
很
高
。
不

妨
想
想
自
古
埃
及
希
克
撒
斯
王
朝
（H

yksos

）
的
攻
擊
武
器
和
亞
歷
山
卓
港
的
希
羅
的
繪
畫
以
來
，
過
去
約
三

千
年
設
計
了
不
少
運
輸
工
具
，
但
今
天
的
個
別
運
輸
方
式
依
然
限
於
自
行
車
和
汽
車
，
（
以
及
兩
者
之
間
的
一
些

變
體
）
。
即
使
如
此
，
技
術
似
乎
有
時
前
進
，
有
時
倒
退
，
由
比
較
自
然
和
比
較
不
脆
弱
的
技
術
替
代
以
前
的
技

術
。
阿
拉
伯
入
侵
之
後
，
將
用
途
更
為
一
般
性
的
駱
駝
引
進
到
黎
凡
特
，
居
民
認
為
駱
駝
比
脆
弱
的
輪
子
技
術
強
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固
，
因
此
長
期
而
言
比
較
有
效
率
，
於
是
誕
生
在
中
東
的
輪
子
似
乎
就
此
消
失
不
見
。
此
外
，
由
於
一
個
人
能
夠

控
制
六
頭
駱
駝
，
卻
只
能
控
制
一
輛
馬
車
，
因
此
技
術
的
退
化
更
有
經
濟
上
的
理
由
。

再
談
少
即
是
多

當
我
看
著
一
個
瓷
做
的
咖
啡
杯
，
終
於
了
解
脆
弱
有
簡
單
的
定
義
之
後
，
因
此
帶
出
簡
單
易
懂
和
實
用
的
試

探
啟
發
法
時
，
旅
行
箱
的
故
事
便
在
我
心
裡
迴
盪
，
進
而
想
到
：
我
們
發
現
的
東
西
愈
是
簡
單
和
明
顯
，
我
們
愈

是
沒
辦
法
運
用
複
雜
的
方
法
去
探
索
它
。
關
鍵
在
於
重
要
的
東
西
只
能
透
過
實
踐
才
能
揭
露
。
這
些
極
其
簡
單
的

試
探
啟
發
法
，
有
多
少
正
看
著
我
們
和
嘲
笑
我
們
？

輪
子
的
故
事
也
點
出
了
本
章
的
一
個
要
點
：
政
府
和
大
學
在
創
新
和
發
現
方
面
，
貢
獻
非
常
少
，
原
因
除
了

使
他
們
眼
盲
的
理
性
主
義
外
，
也
因
為
他
們
一
心
一
意
尋
找
複
雜
、
華
麗
而
庸
俗
、
具
有
新
聞
價
值
、
可
以
大
作

文
章
、
具
有
科
學
性
、
雄
偉
壯
大
的
東
西
，
很
少
去
找
裝
在
旅
行
箱
下
面
的
輪
子
。
我
終
於
了
解
簡
單
無
法
給
人

桂
冠
。留

意
缺
口

我
們
從
泰
勒
斯
和
輪
子
的
故
事
知
道
，
反
脆
弱
性
（
這
要
歸
功
於
試
誤
法
的
不
對
稱
效
應
）
可
以
替
代
智

慧
。
但
我
們
還
是
需
要
某
種
智
慧
。
從
我
們
針
對
理
性
所
做
的
討
論
，
曉
得
我
們
只
需
要
能
接
受
手
上
擁
有
的
優
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於
以
前
擁
有
的
就
行—

—

換
句
話
說
，
要
能
察
覺
選
擇
權
的
存
在
（
或
者
如
同
業
內
人
士
所
說
的
，
「
執
行
選
擇

權
」
，
也
就
是
懂
得
利
用
比
以
前
的
方
法
還
要
寶
貴
的
替
代
方
法
，
並
在
從
一
種
方
法
轉
到
另
一
種
方
法
時
得
到

某
種
利
益
。
這
是
整
個
程
序
中
，
需
要
用
到
理
性
的
唯
一
地
方
）
。
從
科
技
的
歷
史
來
看
，
沒
人
保
證
我
們
有
能

力
利
用
反
脆
弱
性
給
我
們
的
選
擇
權
：
各
種
事
物
可
能
在
那
邊
看
著
我
們
很
長
一
段
時
間
。
我
們
說
過
，
從
輪
子

到
將
輪
子
派
上
用
場
之
間
存
有
缺
口
。
醫
學
研
究
者
稱
這
種
時
間
落
後
為
「
轉
譯
醫
學
障
礙
」
（translational

gap

）
，
指
的
就
是
從
發
現
到
第
一
次
執
行
之
間
的
時
間
差
異
。
會
有
時
間
上
的
差
異
，
是
雜
訊
過
多
和
學
者
的

興
趣
造
成
的
。
康
特
波
洛
斯—
艾
歐
安
尼
迪
斯
（C

ontopoulos-Ioannidis

）
和
她
的
同
事
指
出
，
現
在
這
種
時

間
落
差
正
在
拉
長
。

歷
史
學
家
大
衛
．
伍
頓
（D

avid W
ooton

）
提
到
發
現
細
菌
和
接
受
細
菌
為
疾
病
的
成
因
，
相
差
兩
個
世

紀
之
久
，
從
腐
敗
物
的
細
菌
理
論
到
發
展
出
消
毒
法
，
落
後
三
十
年
，
從
消
毒
到
藥
物
治
療
落
後
六
十
年
。

但
是
情
況
可
能
變
糟
。
在
醫
療
的
黑
暗
時
期
，
醫
生
往
往
依
賴
體
液
平
衡
的
天
真
理
性
觀
念
，
並
且
認
為
疾

病
是
源
自
某
種
失
衡
，
因
而
引
導
出
一
連
串
的
治
療
方
法
，
被
視
為
是
恢
復
平
衡
之
所
必
需
。
諾
佳
．
艾
利
卡

（N
oga Arikha

）
在
她
寫
的
談
體
液
的
書
中
說
，
在
一
六
二
○
年
代
英
國
生
理
學
家
威
廉
．
哈
維
（W

illiam

H
arvey

）
證
明
血
液
循
環
的
機
制
之
後
，
我
們
會
以
為
那
些
理
論
和
相
關
的
實
務
應
該
已
經
消
失
。
可
是
人
們
仍

然
繼
續
提
到
精
氣
和
體
液
，
幾
個
世
紀
內
，
醫
生
也
繼
續
開
出
處
方
，
執
行
靜
脈
切
開
術
（
放
血
術
）
、
灌
腸

（
我
寧
可
不
解
釋
）
和
糊
劑
治
療
（
把
潮
濕
的
麵
包
或
穀
物
食
品
放
在
發
炎
組
織
上
）
。
甚
至
在
巴
斯
德

（Pasteur

）
提
出
證
據
，
證
明
細
菌
是
這
些
感
染
疾
病
的
原
因
之
後
，
那
些
做
法
依
然
存
在
。
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現
在
，
身
為
懷
疑
經
驗
論
者
，
我
不
認
為
抗
拒
新
技
術
必
然
是
非
理
性
的
行
為
。
如
果
你
相
信
我
們
對
事
物

的
看
法
不
完
整
，
那
麼
靜
候
時
間
去
考
驗
，
也
許
是
有
效
的
方
法
。
自
然
主
義
風
險
管
理
就
是
這
麼
做
的
。
但
是

當
一
個
人
死
守
一
點
都
不
自
然
、
而
且
明
顯
有
害
的
舊
技
術
，
或
者
當
改
用
新
技
術
（
例
如
將
輪
子
裝
在
旅
行
箱

底
下
）
顯
然
不
會
有
以
前
的
技
術
產
生
的
副
作
用
，
則
是
絕
對
不
理
性
的
表
現
。
拒
絕
去
除
不
自
然
的
技
術
，
絕

對
是
無
能
的
表
現
和
犯
罪
的
行
為
（
我
經
常
表
示
，
去
除
不
自
然
的
東
西
，
不
會
有
長
期
的
副
作
用
；
通
常
這
不

會
有
醫
療
傷
害
）
。

換
句
話
說
，
我
不
認
為
抗
拒
執
行
這
種
發
現
，
有
任
何
知
識
上
的
功
勞
，
或
者
用
某
種
隱
形
的
智
慧
和
風
險

管
理
態
度
去
解
釋
它
，
顯
然
是
錯
誤
的
。
這
應
該
和
專
業
人
士
長
期
缺
乏
英
雄
氣
概
和
個
性
懦
弱
有
關
：
極
少
人

願
意
為
了
改
變
，
而
危
及
自
己
的
工
作
和
聲
譽
。

搜
尋
和
錯
誤
如
何
能
成
為
投
資

試
誤
法
有
一
種
人
們
未
能
理
解
的
最
主
要
價
值
：
它
其
實
不
是
隨
機
的
，
而
是
由
於
可
選
擇
性
，
需
要
某
種

理
性
。
一
個
人
需
要
有
智
慧
，
才
會
認
出
有
利
的
結
果
，
並
且
曉
得
該
捨
棄
什
麼
。

而
且
，
一
個
人
需
要
理
性
，
才
不
會
使
試
誤
法
變
得
完
全
隨
機
。
如
果
你
用
試
誤
法
，
在
客
廳
裡
尋
找
不
曉

得
放
在
哪
裡
的
錢
包
，
你
會
運
用
理
性
，
不
在
相
同
的
地
方
找
第
二
次
。
我
們
追
尋
的
許
多
東
西
，
每
一
次
嘗

試
、
每
一
次
失
敗
，
都
提
供
額
外
的
資
訊
，
每
一
次
都
比
上
一
次
有
價
值—

—
如
果
你
曉
得
什
麼
事
情
行
不
通
，
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或
者
錢
包
不
會
在
哪
裡
。
每
一
次
嘗
試
，
我
們
都
更
接
近
某
樣
東
西
，
但
是
要
假
設
我
們
在
所
處
的
環
境
中
，
十

分
清
楚
自
己
要
追
尋
什
麼
。
我
們
可
以
從
未
能
得
到
結
果
的
嘗
試
，
逐
步
摸
索
出
應
該
往
哪
裡
去
。

葛
瑞
格
．
史
特
姆
（G

reg Stem
m

）
專
精
於
從
海
底
打
撈
失
蹤
已
久
的
沉
船
。
用
他
的
做
法
，
最
能
說
明

這
件
事
。
二
○
○
七
年
，
他
將
他
（
到
那
時
為
止
）
最
大
的
發
現
稱
作
「
黑
天
鵝
」
，
因
為
觀
念
來
自
尋
求
正
面

的
極
端
報
償
。
那
次
發
現
的
寶
藏
相
當
可
觀
，
貴
重
金
屬
現
在
價
值
達
十
億
美
元
。
他
的
「
黑
天
鵝
」
是
西
班
牙

護
衛
艦
「
仁
慈
聖
母
號
」
（N

uestra Señora de las M
ercedes

）
，
一
八
○
四
年
在
葡
萄
牙
南
岸
外
遭
英
國

人
擊
沉
。
史
特
姆
可
說
是
正
「
黑
天
鵝
」
的
代
表
性
獵
人
，
也
能
用
以
說
明
這
種
搜
尋
其
實
是
高
度
控
制
的
隨
機

形
式
。我

和
他
見
過
面
，
並
且
分
享
了
一
些
想
法
：
對
尋
寶
人
來
說
，
「
數
字
難
看
」
（
意
思
是
砸
下
尋
寶
成
本
，

卻
無
收
穫
）
的
一
季
並
不
叫
人
洩
氣
，
因
為
這
和
牙
醫
或
娼
妓
穩
定
的
現
金
流
量
不
同
，
可
是
他
的
投
資
人
（
和

我
當
年
從
事
的
那
一
行
一
樣
，
需
要
有
人
出
資
）
大
致
上
並
不
了
解
這
一
點
。
由
於
某
種
心
理
上
的
領
域
相
依
，

一
般
人
花
錢
買
辦
公
室
家
具
，
並
不
稱
之
為
損
失
，
而
視
為
投
資
，
卻
將
尋
寶
成
本
看
成
是
「
損
失
」
。

史
特
姆
所
用
的
方
法
如
下
所
說
。
他
對
沉
船
可
能
位
置
的
整
個
地
區
做
廣
泛
的
分
析
，
然
後
將
資
料
加
進
用

機
率
方
格
畫
的
地
圖
中
。
接
著
設
計
搜
尋
區
域
，
考
慮
他
們
肯
定
不
會
找
到
沉
船
的
特
定
地
點
，
然
後
推
進
到
機

率
較
低
的
區
域
。
整
個
作
業
看
起
來
相
當
隨
機
，
事
實
不
然
。
這
就
相
當
於
在
你
家
尋
找
寶
物
：
每
一
次
搜
尋
過

後
，
得
到
成
果
的
機
率
便
會
逐
步
提
高
，
但
是
畢
竟
必
須
先
確
定
找
過
的
地
方
的
確
沒
有
寶
物
。
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搜
尋
沉
船
的
失
敗
率
很
高
，
有
些
讀
者
聽
了
可
能
不
感
興
趣
，
而
且
覺
得
這
些
寶
藏
屬
於
國
家
的
財
產
，
不

歸
私
人
所
有
。
所
以
我
們
換
個
領
域
。
史
特
姆
使
用
的
方
法
，
也
適
用
於
石
油
和
天
然
氣
的
開
採
，
特
別
是
在
尚

未
探
勘
的
海
洋
，
但
有
它
的
不
同
：
沉
船
的
上
檔
利
益
限
於
寶
藏
的
價
值
，
而
油
田
和
其
他
的
天
然
資
源
幾
乎
沒

有
限
制
（
或
者
上
限
很
高
）
。

最
後
，
第
六
章
談
過
隨
機
鑽
採
，
以
及
為
何
它
似
乎
優
於
比
較
定
向
的
技
術
。
由
可
選
擇
性
驅
動
的
這
種
搜

尋
方
法
，
並
不
是
愚
蠢
的
隨
機
方
法
。
由
於
可
選
擇
性
，
這
成
為
容
易
處
理
和
可
望
獲
得
成
果
的
隨
機
性
。

創
造
性
和
非
創
造
性
破
壞

經
濟
學
家
約
瑟
夫
．
熊
彼
得
（Joseph Schum

peter

）
知
道
一
種
（
次
要
的
）
版
本
，
曉
得
一
般
化
的
試

誤
法
有
其
錯
誤
，
卻
不
怎
麼
理
解
不
對
稱
性
（
或
者
自
第
十
二
章
以
來
，
我
們
一
直
提
到
的
可
選
擇
性
）
。
他
知

道
需
要
破
壞
某
些
東
西
，
整
個
系
統
才
會
改
善—

—
稱
之
為
創
造
性
破
壞—

—

這
個
概
念
是
由
哲
學
家
卡
爾
．
馬

克
思
（Karl M

arx

）
等
許
多
人
發
展
出
來
的
，
而
且
我
們
會
在
第
十
七
章
指
出
，
尼
采
也
發
現
了
這
個
觀
念
。

但
是
讀
熊
彼
得
的
著
作
，
可
以
看
出
他
並
沒
有
從
不
確
定
和
不
透
明
的
角
度
去
思
考
；
他
完
全
籠
罩
在
干
預
主
義

的
想
法
中
，
抱
持
一
種
錯
覺
，
以
為
政
府
能
夠
強
力
推
動
創
新
，
而
在
稍
後
，
我
們
會
反
駁
這
一
點
。
他
也
不
理

解
進
化
性
緊
張
層
疊
的
概
念
。
更
重
要
的
是
，
他
和
抨
擊
他
的
人
（
哈
佛
的
經
濟
學
家
認
為
他
不
懂
數
學
）
漏
掉
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了
反
脆
弱
性
是
不
對
稱
性
（
可
選
擇
性
）
效
應
，
因
此
點
金
石—

—

稍
後
會
談
及—

—

是
成
長
代
理
人
的
概
念
。

也
就
是
說
，
他
們
漏
掉
了
一
半
的
生
命
。

蘇
聯—
哈
佛
鳥
類
學
系

現
在
，
由
於
比
率
很
高
的
技
術
知
識
來
自
試
誤
法
的
反
脆
弱
性
、
可
選
擇
性
，
有
些
人
和
有
些
機
構
想
要
隱

藏
事
實
，
不
讓
我
們
（
和
他
們
自
己
）
知
道
，
或
者
淡
化
它
扮
演
的
角
色
。

現
在
來
談
兩
類
知
識
。
第
一
類
稱
不
上
「
知
識
」
；
它
那
曖
昧
不
明
的
特
性
，
使
我
們
無
法
將
它
和
知
識
的

嚴
謹
定
義
聯
想
在
一
起
。
那
是
做
事
情
的
方
式
，
我
們
無
法
以
清
楚
和
直
接
的
語
言
表
達—

—

有
時
這
稱
作
透
過

否
定
而
得
知
（apophatic

）—
—
但
我
們
還
是
會
去
做
，
而
且
做
得
很
好
。
第
二
類
比
較
像
是
我
們
所
謂
的

「
知
識
」
；
這
是
你
在
學
校
學
得
、
能
夠
拿
到
分
數
、
可
以
有
系
統
編
纂
、
能
夠
解
釋
、
可
以
學
術
化
、
可
以
合

理
化
、
可
以
正
式
化
、
可
以
理
論
化
、
可
以
編
碼
、
可
以
蘇
聯
化
、
可
以
官
僚
化
、
可
以
哈
佛
化
、
可
以
證
明
等

等
的
知
識
。

天
真
理
性
主
義
的
錯
誤
使
我
們
高
估
第
二
類
學
術
知
識
在
人
類
生
活
中
扮
演
的
角
色
及
必
要
性—

—

並
且
降

低
無
法
編
碼
、
比
較
複
雜
、
直
覺
，
或
者
根
據
經
驗
的
那
類
知
識
的
重
要
性
。

我
們
找
不
到
證
據
，
反
駁
「
這
種
可
解
釋
的
知
識
在
生
活
中
扮
演
的
角
色
如
此
次
要
，
甚
至
無
趣
」
的
說

法
。
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我
們
所
會
的
各
種
技
能
和
觀
念
，
實
際
上
是
以
反
脆
弱
的
實
幹
方
式
學
得
，
或
者
（
從
我
們
天
生
的
生
物
本

能
）
自
然
而
得
，
但
我
們
很
可
能
相
信
是
從
書
本
、
理
念
和
推
理
學
到
的
。
我
們
雙
眼
被
蒙
蔽
而
看
不
到
；
我
們

的
大
腦
甚
至
可
能
有
某
種
東
西
，
讓
我
們
容
易
受
騙
而
相
信
這
一
點
。
現
在
就
來
談
談
為
什
麼
會
這
樣
。

我
最
近
查
了
技
術
的
定
義
。
大
部
分
教
科
書
將
它
定
義
為
應
用
科
學
知
識
於
實
務
計
畫—

—

引
導
我
們
相
信

知
識
主
要
或
者
完
全
從
崇
高
的
「
科
學
」
（
以
一
群
姓
名
前
面
掛
頭
銜
的
人
組
成
的
教
士
般
群
體
為
中
心
，
而
組

織
起
來
）
流
向
低
下
的
實
務
（
由
缺
乏
知
識
成
就
，
無
法
躋
身
教
士
般
群
體
的
不
學
無
術
者
執
行
）
。

因
此
，
在
文
庫
中
，
知
識
是
以
下
述
的
方
式
獲
得
：
基
礎
研
究
產
生
科
學
知
識
，
科
學
知
識
又
產
生
技
術
，

技
術
又
帶
出
實
務
上
的
應
用
，
實
務
上
的
應
用
又
導
致
經
濟
成
長
和
其
他
看
起
來
有
趣
的
事
務
。
「
投
資
」
於
基

礎
研
究
的
報
償
，
有
一
部
分
將
用
於
對
基
礎
研
究
做
更
多
的
投
資
，
而
且
公
民
將
繁
榮
興
盛
，
並
享
有
從
知
識
產

生
的
財
富
利
益
，
開
富
豪
（Volvo

）
轎
車
、
去
滑
雪
度
假
、
吃
地
中
海
飲
食
，
以
及
在
風
景
秀
麗
、
維
護
良
好

的
公
園
，
展
開
漫
長
的
夏
季
徒
步
旅
行
。

這
稱
作
培
根
線
性
模
型
，
名
稱
來
自
科
學
哲
學
家
弗
朗
西
斯
．
培
根
（Francis Bacon

）
；
我
將
科
學
家

特
倫
斯
．
基
萊
（Terence Kealey

；
這
個
人
是
生
物
化
學
家
，
最
重
要
的
是
他
是
實
踐
型
科
學
家
，
不
是
科
學

歷
史
學
家
）
提
出
的
表
示
式
修
改
如
下
：

學
術→

應
用
科
學
與
技
術→

實
務
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雖
然
在
某
些
非
常
狹
隘
（
但
高
度
宣
傳
）
的
情
況
中
，
例
如
建
造
原
子
彈
，
這
個
模
型
可
能
有
效
，
但
在
我

檢
視
過
的
大
部
分
領
域
中
，
反
過
來
說
似
乎
也
正
確
。
或
者
，
至
少
這
個
模
型
不
能
保
證
是
正
確
的
，
而
且
叫
人

震
驚
的
是
，
我
們
缺
乏
嚴
謹
的
證
據
，
能
夠
證
明
它
正
確
。
情
況
有
可
能
是
：
學
術
界
協
助
科
學
和
技
術
，
進
而

協
助
實
務
，
但
我
們
稍
後
會
談
到
，
這
是
以
非
有
意
、
非
目
的
論
的
方
式
進
行
（
換
句
話
說
，
定
向
研
究
很
可
能

是
一
種
錯
覺
）
。

我
們
回
頭
談
鳥
的
比
喻
。
不
妨
想
想
下
面
提
到
的
事
情
有
沒
有
可
能
發
生
：
一
群
如
僧
侶
般
神
聖
的
人
（
來

自
哈
佛
，
或
者
類
似
那
樣
的
某
個
地
方
）
教
鳥
怎
麼
飛
。
請
想
像
六
十
幾
歲
的
禿
頭
男
子
，
穿
著
黑
袍
，
操
英

語
，
滿
口
術
語
，
加
上
這
裡
和
那
裡
的
方
程
式
。
鳥
兒
果
然
飛
了
起
來
。
真
棒
的
確
認
！
於
是
他
們
衝
回
鳥
類
學

系
撰
寫
書
籍
、
文
章
和
報
告
，
說
鳥
兒
聽
進
他
們
的
話
，
所
以
飛
了
起
來
。
真
是
無
懈
可
擊
的
因
果
推
論
。
哈
佛

鳥
類
學
系
現
在
是
鳥
兒
能
飛
不
可
或
缺
的
一
個
單
位
。
它
會
因
為
做
出
重
大
的
貢
獻
，
得
到
政
府
的
研
究
補
助
。

數
學→

鳥
類
飛
翔
和
振
翅
技
術→

（
忘
恩
負
義
的
）
鳥
會
飛

鳥
類
恰
好
不
會
寫
那
些
論
文
和
書
籍
，
原
因
可
想
而
知
，
因
為
牠
們
只
是
鳥
兒
，
所
以
我
們
永
遠
聽
不
到
鳥

兒
怎
麼
說
。
在
此
同
時
，
那
些
教
士
不
斷
向
新
一
代
的
人
類
宣
傳
他
們
的
貢
獻
，
而
新
一
代
的
人
類
完
全
不
知
道

哈
佛
開
鳥
類
飛
翔
課
程
之
前
的
狀
況
。
沒
人
討
論
鳥
兒
或
許
根
本
不
需
要
這
種
課
程—

—

也
沒
人
有
任
何
誘
因
，

去
觀
察
有
多
少
數
量
的
鳥
，
不
需
要
靠
這
個
偉
大
的
科
學
機
構
協
助
就
能
飛
行
。
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上
面
所
說
，
看
起
來
荒
謬
無
比
，
問
題
是
換
個
領
域
，
它
看
起
來
竟
然
合
情
合
理
。
我
們
顯
然
不
認
為
由
於

鳥
類
學
家
的
貢
獻
，
鳥
兒
才
學
會
飛
行—

—

如
果
有
人
真
的
如
此
相
信
，
他
們
必
然
很
難
說
服
鳥
兒
。
但
是
如
果

我
們
將
「
鳥
」
換
成
「
人
」
，
為
什
麼
人
學
會
做
事
情
，
必
須
歸
功
於
學
者
授
課
，
這
話
聽
起
來
相
當
合
理
？
一

和
人
類
動
因
（hum

an agency

）
扯
上
關
係
，
事
情
頓
時
變
得
混
淆
不
清
，
使
人
糊
塗
起
來
。

於
是
錯
覺
愈
滾
愈
大—

—

政
府
提
撥
資
金
、
納
稅
人
的
錢
下
來
了
、
華
盛
頓
日
益
壯
大
（
以
及
自
給
自
足
）

的
官
僚
機
構
全
部
投
入
協
助
鳥
兒
飛
得
更
好
。
等
到
有
人
開
始
縮
減
這
些
資
金
，
問
題
就
來
了—

—

一
堆
人
疾
言

厲
色
指
控
，
說
不
協
助
鳥
兒
飛
行
，
就
等
於
殺
害
牠
們

意
第
緒
俗
話
說
：
「
學
生
聰
明
，
老
師
功
勞
大
。
」
老
師
有
其
貢
獻
的
這
個
錯
覺
，
主
要
來
自
確
認
謬
誤

（confirm
ation fallacies

）
：
除
了
歷
史
屬
於
能
寫
歷
史
的
人
（
不
管
是
贏
家
，
還
是
輸
家
）
這
個
可
悲
的
事

實
，
第
二
個
偏
誤
也
出
現
了
，
因
為
那
些
下
筆
寫
文
章
的
人
，
可
以
提
出
確
認
用
的
事
實
（
也
就
是
行
得
通
的
事

情
）
，
卻
沒
有
呈
現
行
得
通
和
行
不
通
的
完
整
畫
面
。
舉
例
來
說
，
定
向
研
究
會
告
訴
你
，
他
們
拿
到
資
金
之
後

做
好
的
事
情
（
例
如
愛
滋
病
治
療
藥
物
，
或
者
某
些
現
代
設
計
師
藥
物
）
，
而
不
是
失
敗
的
事
情—

—

於
是
你
形

成
一
個
印
象
，
以
為
它
表
現
得
比
隨
機
要
好
。

當
然
了
，
醫
療
傷
害
絕
對
不
會
是
論
述
的
一
部
分
。
他
們
絕
對
不
會
告
訴
你
，
教
育
是
否
在
某
些
地
方
傷
害

你
。

所
以
我
們
根
本
看
不
到
替
代
性
程
序
的
可
能
性
，
或
者
這
種
程
序
扮
演
的
角
色
，
於
是
一
個
迴
圈
出
現
：
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隨
機
修
補
（
反
脆
弱
）→

試
探
啟
發
法
（
技
術
）→

實
踐
與
實
習→

隨
機
修
補
（
反
脆
弱
）→

試
探
啟

發
法
（
技
術
）→

實
踐
與
實
習⋯

⋯
與
上
面
的
迴
圈
平
行
，

實
踐→
學
術
理
論→

學
術
理
論→

學
術
理
論→

學
術
理
論→

學
術
理
論⋯

⋯

（
當
然
有
些
例
外
，
有
一

些
意
外
的
漏
網
之
魚
，
但
這
其
實
少
之
又
少
，
而
且
引
起
過
度
的
狂
熱
和
過
度
概
化
）
。

現
在
，
非
常
重
要
的
一
點
是
，
我
們
可
以
觀
察
哈
佛
開
飛
行
課
程
之
前
發
生
的
事
情
和
檢
查
鳥
兒
，
而
在
所

謂
的
培
根
模
型
中
察
覺
騙
局
。
由
於
某
些
幸
運
的
事
件
轉
折
，
這
是
我
在
自
己
從
實
務
工
作
者
的
事
業
生
涯
轉
為

波
動
性
研
究
者
的
過
程
中
，
意
外
發
現
的
事
（
沒
錯
，
是
意
外
）
。
但
是
且
讓
我
先
解
釋
副
現
象
和
教
育
的
箭

頭
。副

現
象

蘇
聯—

哈
佛
錯
覺
（
教
鳥
怎
麼
飛
，
以
及
相
信
由
於
開
了
這
門
課
程
，
鳥
兒
才
學
會
這
種
神
奇
的
技
能
）
屬

於
一
種
稱
作
，
副
現
象
（epiphenom

ena

）
的
因
果
錯
覺
。
這
種
錯
覺
是
什
麼
？
當
你
站
在
船
橋
或
者
舵
手
的
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位
置
，
眼
前
有
一
只
大
羅
盤
，
你
可
能
很
容
易
就
產
生
一
種
印
象
，
以
為
羅
盤
正
指
引
船
隻
前
進
的
方
向
，
而
不

是
只
反
映
船
前
進
的
方
向
。

教
鳥
怎
麼
飛
的
效
應
，
正
是
副
現
象
信
念
的
一
個
例
子
：
我
們
見
到
富
裕
和
已
開
發
國
家
的
學
術
研
究
程
度

很
高
，
於
是
毫
不
質
疑
地
認
為
研
究
創
造
了
財
富
。
在
副
現
象
中
，
你
通
常
不
會
在
不
看
到
Ｂ
的
情
況
下
看
到

Ａ
，
所
以
你
可
能
認
為
Ａ
造
成
Ｂ
，
或
者
Ｂ
造
成
Ａ
，
到
底
是
何
者
，
取
決
於
文
化
架
構
，
或
者
當
地
的
新
聞
記

者
認
為
哪
種
解
釋
合
理
而
定
。

在
看
到
那
麼
多
男
孩
理
短
髮
之
後
，
我
們
很
少
會
產
生
錯
覺
，
認
為
短
髮
決
定
性
別
或
者
打
領
帶
使
人
成
為

企
業
人
士
。
可
是
我
們
很
容
易
掉
進
其
他
的
副
現
象
，
尤
其
是
當
我
們
融
入
由
新
聞
驅
動
的
文
化
中
。

我
們
很
容
易
掉
進
這
個
陷
阱
：
副
現
象
激
起
行
動
，
然
後
事
後
又
為
行
動
尋
找
合
理
化
的
藉
口
。
獨
裁
者

—
—

和
一
國
政
府
沒
有
兩
樣—

—

會
覺
得
自
己
不
可
或
缺
，
因
為
其
他
的
替
代
方
法
不
是
那
麼
容
易
看
得
到
，
或

者
可
能
被
特
殊
利
益
團
體
隱
藏
起
來
。
舉
例
來
說
，
美
國
的
聯
邦
準
備
銀
行
可
以
在
造
成
經
濟
混
亂
之
後
，
還
是

相
信
自
己
效
能
不
錯
。
人
們
害
怕
其
他
的
替
代
方
案
。

貪
婪
是
起
因

每
當
經
濟
危
機
發
生
，
人
們
就
會
指
責
貪
婪
是
原
因
，
使
我
們
產
生
印
象
，
以
為
如
果
我
們
能
夠
找
到
貪
婪

的
根
源
，
將
它
從
生
活
中
剷
除
，
危
機
就
會
消
除
。
此
外
，
我
們
傾
向
於
相
信
貪
婪
是
新
出
現
的
現
象
，
因
為
這
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些
狂
亂
的
經
濟
危
機
是
新
近
發
生
的
。
這
是
一
種
副
現
象
：
其
實
貪
婪
比
系
統
的
脆
弱
性
古
老
得
多
。
自
有
人
類

歷
史
以
來
，
就
有
貪
婪
存
在
。
二
十
多
個
世
紀
以
前
，
詩
人
維
吉
爾
曾
經
提
到
貪
取
黃
金
，
拉
丁
文
版
的
新
約
全

書
說
「
貪
婪
是
罪
惡
的
根
源
」
（radix m

alorum
 est cupiditas

）
，
所
以
我
們
曉
得
整
個
人
類
歷
史
上
，
人
不

斷
提
出
相
同
的
貪
婪
問
題
，
而
當
然
了
，
儘
管
此
後
我
們
發
展
出
各
式
各
樣
的
政
治
體
系
，
卻
一
直
找
不
到
解
決

良
方
。
特
羅
洛
普
在
將
近
一
個
半
世
紀
前
發
表
的
小
說
《
我
們
現
在
的
生
活
方
式
》
（The W

ay W
e Live

N
ow

）
中
，
抱
怨
貪
婪
之
風
和
騙
子
再
度
猖
獗
，
和
我
在
一
九
八
八
年
聽
到
有
人
感
嘆
這
是
「
貪
婪
的
年
代
」
，

或
者
二
○
○
八
年
有
人
譴
責
「
資
本
主
義
的
貪
婪
」
完
全
相
同
。
真
的
，
每
過
一
段
時
間
，
貪
婪
就
被
視
為 

⒜

新
的
現
象
，
以
及 

⒝
可
以
矯
治
。
這
正
是
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
的
方
法
；
改
變
人
，
不
像
建
立
防
貪
系
統
那
麼

容
易
，
可
是
還
沒
有
人
想
出
簡
單
的
解
決
方
案
。
①

同
樣
的
，
「
缺
乏
警
覺
」
往
往
被
視
為
是
造
成
錯
誤
的
原
因
（
如
同
我
們
將
在
第
五
冊
的
興
業
銀
行

〔Société G
énérale

〕
故
事
中
看
到
的
，
原
因
其
實
在
於
規
模
和
脆
弱
性
）
。
但
是
缺
乏
警
覺
不
是
黑
手
黨
頭

目
死
亡
的
原
因
；
死
亡
的
原
因
在
於
宿
敵
，
矯
治
方
法
是
結
交
朋
友
。

揭
穿
副
現
象
的
真
面
目

我
們
可
以
藉
觀
察
事
件
的
先
後
順
序
，
以
及
檢
查
某
件
事
是
否
總
是
在
另
一
件
事
情
之
前
發
生
，
而
發
掘
文

化
論
述
和
意
識
中
的
副
現
象
。
這
是
已
故
的
克
萊
夫
．
葛
蘭
傑
（C

live G
ranger

；
本
人
是
個
優
雅
的
紳
士
）
改
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良
的
方
法
。
葛
蘭
傑
是
實
至
名
歸
的
經
濟
學
「
諾
貝
爾
」
獎
得
主
。
瑞
典
銀
行
（Sveriges R

iksbank

）
為
了

紀
念
艾
爾
佛
烈
德
．
諾
貝
爾
（Alfred N

obel

）
而
頒
發
諾
貝
爾
獎
，
卻
將
這
個
獎
頒
給
許
多
脆
弱
推
手
。
葛
蘭

傑
的
方
法
是
科
學
哲
學
家
可
以
用
來
建
立
因
果
關
係
，
唯
一
嚴
謹
的
科
學
技
術
，
因
為
他
們
現
在
可
以
藉
觀
察
事

件
的
順
序
，
而
推
斷
（
如
果
不
能
衡
量
的
話
）
所
謂
的
「
葛
蘭
傑
原
因
」
。
在
副
現
象
的
情
況
中
，
你
最
後
看
到

的
是
Ａ
和
Ｂ
並
存
。
但
是
如
果
你
考
慮
順
序
，
改
良
所
用
的
分
析
方
法
，
因
此
而
引
進
一
個
時
間
維
度—

—

Ａ
或

Ｂ
何
者
先
發
生—

—
並
且
分
析
證
據
，
那
麼
你
會
看
到
Ａ
是
否
真
的
造
成
Ｂ
。

此
外
，
葛
蘭
傑
提
出
研
究
差
異
這
個
很
好
的
觀
念
，
也
就
是
觀
察
Ａ
和
Ｂ
的
變
化
，
而
不
只
是
看
Ａ
和
Ｂ
的

水
準
。
雖
然
我
不
相
信
葛
蘭
傑
的
方
法
能
使
我
百
分
之
百
相
信
「
Ａ
造
成
Ｂ
」
，
卻
非
常
有
助
於
我
揭
露
假
因
果

關
係
的
真
面
目
，
並
且
讓
我
能
夠
宣
稱
「
Ｂ
造
成
Ａ
的
說
法
是
錯
的
」
，
或
者
這
個
順
序
的
證
據
不
足
。

理
論
和
實
務
的
重
要
差
異
，
正
好
在
於
察
覺
事
件
的
順
序
，
並
在
記
憶
中
保
留
那
種
順
序
。
如
果
就
像
齊
克

果
（Kierkegaard

）
說
的
，
生
命
是
往
前
生
活
，
但
往
後
回
憶
，
那
麼
書
籍
使
得
這
個
影
響
更
為
惡
化—

—

我

們
自
己
的
記
憶
、
學
習
和
本
能
，
都
有
它
們
的
順
序
。
有
人
今
天
站
著
觀
察
各
種
事
件
，
卻
不
曾
經
歷
它
們
，
會

傾
向
於
產
生
因
果
關
係
的
錯
覺
，
而
這
主
要
是
因
為
他
們
將
事
件
的
順
序
混
在
一
起
的
緣
故
。
向
歷
史
學
習
的
學

生
看
到
很
多
不
同
步
的
現
象
，
但
真
實
生
活
中
，
儘
管
有
所
有
這
些
偏
誤
，
我
們
卻
不
會
見
到
數
量
相
同
的
不
同

步
。
齷
齪
的
歷
史
充
滿
謊
言
，
充
滿
偏
誤
！

要
揭
露
因
果
關
係
的
真
面
目
，
有
個
方
法
。
舉
個
例
子
來
說
：
我
還
沒
死
，
但
已
經
可
以
預
料
到
我
的
作
品

會
遭
到
什
麼
樣
的
扭
曲
。
將
來
的
作
家
看
了
我
提
出
的
觀
念
，
會
去
尋
找
前
人
說
過
的
話
，
並
且
據
此
發
展
理
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論
，
好
像
我
們
必
須
先
看
過
書
，
才
會
有
自
己
的
觀
念
，
卻
沒
有
想
到
或
許
是
反
過
來
才
對
；
人
會
去
尋
找
支
持

自
己
心
裡
想
法
的
書
來
看
。
所
以
有
位
新
聞
記
者
（
阿
納
托
利
．
卡
列
茨
基
〔Anatole Kaletsky

〕
）
發
現
曼

德
伯
對
我
寫
的
《
隨
機
的
致
富
陷
阱
》
一
書
造
成
影
響
。
這
本
書
於
二
○
○
一
年
出
版
，
當
時
我
還
不
認
識
曼
德

伯
。
道
理
很
簡
單
：
這
位
新
聞
記
者
注
意
到
某
個
領
域
中
的
想
法
有
類
似
之
處
，
然
後
根
據
年
齡
資
歷
的
先
後
，

立
刻
做
出
假
推
斷
。
他
並
沒
有
想
到
志
趣
相
投
的
人
傾
向
於
接
近
彼
此
，
而
且
是
這
種
知
識
的
類
似
性
造
成
關

係
，
不
能
反
過
來
說
。
我
因
此
懷
疑
我
們
在
文
化
歷
史
中
讀
到
的
師
生
關
係
是
否
正
確
：
被
稱
為
我
學
生
的
所
有

人
，
是
因
為
我
們
志
趣
相
投
，
才
會
成
為
我
的
學
生
。

盡
揀
好
的
來
說
（
或
者
確
認
謬
誤
）

拿
各
國
為
了
宣
傳
觀
光
景
點
的
小
冊
子
為
例
：
你
一
定
會
懷
疑
見
到
的
照
片
，
遠
比
你
實
際
看
到
的
任
何
畫

面
要
好
。
這
種
偏
誤
、
兩
者
的
差
距
（
由
於
常
識
，
我
們
會
去
矯
正
）
，
可
以
用
觀
光
宣
傳
小
冊
中
所
顯
示
的
國

家
，
減
去
親
眼
看
到
的
國
家
加
以
衡
量
。
兩
者
的
差
異
可
能
很
小
，
也
可
能
很
大
。
面
對
商
業
產
品
，
我
們
也
會

做
這
種
矯
正
，
不
致
過
度
相
信
廣
告
。

但
是
我
們
不
會
去
矯
正
科
學
、
醫
學
和
數
學
的
差
異
，
理
由
和
我
們
不
注
意
醫
療
傷
害
完
全
相
同
。
遇
到
複

雜
的
東
西
，
我
們
就
成
了
冤
大
頭
。
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機
構
做
的
研
究
可
以
選
擇
性
報
告
能
夠
確
認
自
己
所
說
故
事
的
事
實
，
卻
不
揭
露
否
定
或
者
不
適
用
的
事
實

—
—

因
此
大
眾
對
科
學
的
認
知
產
生
偏
誤
，
相
信
有
必
要
使
用
高
度
概
念
化
、
犀
利
明
快
和
純
淨
的
哈
佛
化
方

法
。
這
是
我
們
應
該
信
任
反
確
認
多
於
確
認
的
另
一
個
理
由
。

學
術
界
擁
有
良
好
的
裝
備
，
擅
長
於
告
訴
我
們
它
為
我
們
做
了
什
麼
事—

—

因
此
它
的
方
法
有
多
麼
不
可
或

缺—
—

而
不
說
它
沒
做
的
事
。
這
樣
的
做
法
涵
蓋
生
活
中
的
許
多
事
情
。
交
易
員
會
談
論
他
們
的
成
功
交
易
，
誘

導
我
們
相
信
他
們
很
聰
明—

—

而
不
去
看
被
他
們
隱
藏
起
來
的
失
敗
交
易
。
至
於
學
術
界
的
科
學
：
幾
年
前
，
知

名
的
盎
格
魯—

—

黎
巴
嫩
數
學
家
麥
可
．
艾
蒂
亞
（M

ichael Atiyah

）
因
為
弦
理
論
（string theory

）
的
名
聲

傳
到
紐
約
，
於
是
募
集
資
金
，
在
黎
巴
嫩
設
立
數
學
研
究
中
心
。
他
在
發
表
演
說
時
，
列
舉
數
學
對
社
會
和
現
代

生
活
有
幫
助
的
應
用
，
例
如
交
通
號
誌
。
很
好
。
但
是
數
學
帶
給
我
們
發
生
災
難
的
領
域
（
例
如
經
濟
學
或
金
融

領
域
，
導
致
系
統
爆
炸
）
呢
？
數
學
觸
及
不
到
的
領
域
又
如
何
？
我
當
場
立
刻
想
到
不
同
的
計
畫
：
細
數
數
學
在

哪
些
地
方
未
能
產
生
結
果
，
因
而
造
成
傷
害
。

盡
揀
好
的
來
說
具
有
可
選
擇
性
：
說
故
事
（
和
發
表
故
事
）
的
人
占
有
優
勢
，
能
夠
讓
大
家
看
到
用
來
確
認

的
例
子
，
卻
完
全
忽
視
其
他
的
事
實—

—

而
且
波
動
和
離
散
愈
大
，
最
好
的
故
事
看
起
來
愈
明
亮
（
最
糟
的
故
事

則
愈
黯
淡
）
。
擁
有
可
選
擇
性—

—

有
權
挑
選
想
要
講
什
麼
故
事—

—

的
人
，
只
會
報
告
適
合
自
己
目
的
的
事

情
。
他
們
會
設
法
享
有
故
事
的
上
檔
利
益
，
隱
藏
下
檔
損
失
，
所
以
似
乎
只
有
感
覺
才
重
要
。
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真
實
的
世
界
需
要
依
賴
反
脆
弱
性
的
智
慧
，
但
是
沒
有
一
所
大
學
接
受
這
一
點—

—

正
如
干
預
主
義
者
不
接

受
不
必
他
們
干
預
，
事
情
可
以
變
得
更
好
。
且
讓
我
們
回
頭
探
討
大
學
創
造
社
會
財
富
和
促
進
實
用
知
識
成
長
的

說
法
。
這
裡
面
存
在
因
果
關
係
的
錯
覺
；
戳
破
謊
言
的
時
候
到
了
。
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①
民
主
制
度
是
一
種
副
現
象
嗎
？
據
推
測
，
民
主
制
度
能
夠
運
作
，
是
因
為
選
民
展
現
神
聖
的
理
性
決
定
。
但

是
民
主
制
度
有
可
能
是
其
他
某
樣
東
西
完
全
意
外
的
附
帶
現
象
，
也
就
是
人
們
因
為
完
全
不
明
的
理
由
，
而

產
生
喜
歡
投
票
的
副
作
用
，
正
如
喜
歡
表
達
自
己
的
人
，
只
是
為
了
表
達
自
己
（
我
曾
經
在
一
次
政
治
學
研

討
會
上
提
出
這
個
問
題
，
但
除
了
面
無
表
情
的
書
呆
子
臉
孔
，
什
麼
都
沒
得
到
，
連
個
笑
容
也
沒
有
）
。↑
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14 
當
兩
件
事
不
是
「
同
一
回
事
」

綠
木
材
就
像
另
一
個
「
藍
色
」—

探
討
發
現
的
箭
頭—

把
伊
拉
克
放
到
巴
基
斯
坦
裡
面—

—

普
羅
米
修
斯
絕

不
回
顧我

是
在
適
合
思
考
知
識
箭
頭
的
一
個
地
方
寫
這
些
文
字
。
這
個
地
方
就
是
好
像
用
石
油
灌
溉
、
從
沙
漠
中
冒

出
來
的
城
市
阿
布
達
比
。

各
國
政
府
利
用
賣
石
油
賺
到
的
錢
，
從
權
威
大
學
請
來
教
授
，
並
要
他
們
的
孩
子
念
書
（
或
者
如
同
在
這
裡

見
到
的
，
等
他
們
的
孩
子
產
生
想
要
念
書
的
念
頭
，
因
為
阿
布
達
比
的
許
多
學
生
，
是
遠
從
保
加
利
亞
、
塞
爾
維

亞
、
馬
其
頓
來
接
受
免
費
的
教
育
）
，
以
及
在
那
些
龐
大
的
大
學
蓋
起
大
樓
，
令
我
看
了
便
反
胃
。
更
妙
的
是
，

他
們
只
要
開
一
張
支
票
，
就
能
從
海
外
進
口
整
座
學
校
，
例
如
巴
黎
大
學
和
紐
約
大
學
，
還
有
其
他
許
多
大
學
。

他
們
說
，
幾
年
之
後
，
這
個
社
會
的
成
員
將
享
有
技
術
大
幅
改
善
的
利
益
。

如
果
一
個
人
接
受
大
學
的
知
識
會
創
造
經
濟
財
富
的
概
念
，
那
麼
這
似
乎
是
合
理
的
投
資
。
但
是
這
樣
的
信

念
，
與
其
說
是
來
自
經
驗
，
不
如
說
是
來
自
迷
信
。
第
五
章
談
過
瑞
士
這
個
地
方
的
正
式
教
育
水
準
很
低
。
我
在
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想
，
我
之
所
以
感
到
噁
心
，
是
因
為
覺
得
這
些
沙
漠
部
落
正
將
錢
丟
進
一
個
無
底
洞
，
把
它
們
的
資
源
吸
乾
，
拱

手
送
給
西
方
大
學
的
行
政
管
理
人
員
。
它
們
的
財
富
來
自
石
油
，
不
是
來
自
某
種
職
業
知
識
技
能
，
所
以
我
肯
定

它
們
的
教
育
支
出
完
全
不
會
有
成
果
，
只
是
在
進
行
一
場
很
大
的
資
源
移
轉
（
或
者
應
該
說
是
強
迫
它
們
的
公
民

透
過
環
境
，
靠
大
自
然
賺
錢
，
因
而
傷
害
反
脆
弱
性
）
。

壓
力
因
子
在
哪
裡
？

阿
布
達
比
的
模
式
漏
掉
了
某
種
東
西
。
壓
力
因
子
在
哪
裡
？

塞
內
加
和
奧
維
德
說
過
，
精
明
來
自
需
要
，
成
功
則
來
自
困
難—

—

事
實
上
，
類
似
這
樣
的
話
有
許
多
，
來

源
是
中
世
紀
時
代
，
並
且
融
入
我
們
的
日
常
用
語
中
，
例
如
（
伊
拉
斯
謨
說
的
需
要
為
發
明
之
母
〔necessitas

m
agistra

〕
）
。
講
得
最
好
的
，
如
同
以
往
，
是
警
句
大
師
普
珀
里
琉
斯
．
西
魯
斯
說
的
：
「
貧
窮
生
經
驗
」

（hom
inem

 experiri m
ulta paupertas iubet
）
。
但
是
這
樣
的
話
和
觀
念
也
出
現
在
許
多
古
典
作
家
寫
的
文

字
中
，
包
括
歐
里
庇
得
斯
（Euripides

）
、
偽
忒
奧
克
里
托
斯
（Pseudo-Theocritus

）
、
浦
勞
塔
斯

（Plautus

）
、
阿
普
列
烏
斯
（Apuleus

）
、
齊
諾
比
厄
斯
（Zenobius

）
、
朱
韋
納
爾
（Juvenal

）
，
當
然

了
，
現
在
稱
之
為
「
創
傷
後
成
長
」
。

我
在
阿
布
達
比
，
看
到
古
老
的
智
慧
和
恰
好
相
反
的
情
況
同
時
在
運
作
。
我
的
黎
凡
特
老
家
艾
姆
雲

（Am
ioun

）
村
在
戰
爭
期
間
遭
到
掠
奪
和
撤
離
，
居
民
漂
泊
到
世
界
各
地
。
二
十
五
年
後
，
它
強
力
反
彈
，
變
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得
富
裕
：
我
家
房
子
被
炸
毀
後
，
現
在
比
以
前
更
大
。
家
父
指
著
鄉
間
激
增
的
別
墅
，
一
邊
為
這
些
暴
發
戶
感

嘆
，
一
邊
平
靜
地
告
訴
我
：
「
你
要
是
留
在
這
裡
，
現
在
也
會
一
天
到
晚
往
海
邊
跑
。
艾
姆
雲
的
人
經
過
震
撼
，

只
會
表
現
得
更
好
。
」
這
就
是
反
脆
弱
性
。

為
藝
術
而
藝
術
，
為
學
習
而
學
習

現
在
來
看
看
因
果
箭
頭
方
向
的
一
些
證
據
，
也
就
是
靠
授
課
而
增
進
的
知
識
，
是
否
真
的
帶
來
繁
榮
。
嚴
肅

的
經
驗
調
查
（
主
要
得
歸
功
於
當
年
的
世
界
銀
行
經
濟
學
家
蘭
特
．
普
里
切
特
〔Lant Pritchet

〕
）
找
不
到
證

據
，
證
明
提
高
整
體
教
育
水
準
，
會
提
高
國
家
層
級
的
所
得
。
但
是
我
們
曉
得
反
過
來
說
是
對
的
，
也
就
是
有
了

財
富
之
後
，
教
育
水
準
會
升
高—

—

這
可
不
是
眼
睛
上
的
錯
覺
。
不
必
用
世
界
銀
行
的
數
字
，
光
是
坐
在
扶
手
椅

上
也
能
推
斷
這
件
事
。
我
們
研
判
的
箭
頭
方
向
是
：

教
育→

財
富
與
經
濟
成
長

或
者

財
富
與
經
濟
成
長→

教
育
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證
據
很
容
易
檢
查
，
而
且
就
躺
在
我
們
眼
前
。
我
們
只
要
找
來
一
些
既
富
有
又
具
有
某
種
教
育
水
準
的
國
家

來
看
，
觀
察
何
種
情
況
在
另
一
種
情
況
之
前
就
可
以
。
我
們
以
流
氓
經
濟
學
家
張
夏
準
（H

a-Joon C
hang

）
強

而
有
力
且
少
即
是
多
式
的
論
點
來
說
。
一
九
六
○
年
，
台
灣
的
識
字
率
遠
低
於
菲
律
賓
，
每
人
所
得
只
有
菲
律
賓

的
一
半
；
今
天
台
灣
的
所
得
為
十
倍
之
多
。
在
此
同
時
，
韓
國
的
識
字
率
遠
低
於
阿
根
廷
（
識
字
率
為
世
界
上
最

高
者
之
一
）
，
每
人
所
得
約
為
阿
根
廷
的
五
分
之
一
；
今
天
韓
國
的
所
得
為
三
倍
之
多
。
此
外
，
同
期
內
，
撒
哈

拉
沙
漠
以
南
的
非
洲
識
字
率
顯
著
提
高
，
生
活
水
準
卻
下
降
。
我
們
還
可
以
多
舉
一
些
實
例
（
普
里
切
特
的
研
究

相
當
詳
盡
）
，
但
是
我
不
懂
為
什
麼
人
們
不
了
解
簡
單
的
真
相
，
也
就
是
被
隨
機
性
愚
弄
產
生
的
影
響
：
誤
將
只

是
相
關
的
事
情
，
視
為
存
在
因
果
關
係
，
也
就
是
，
如
果
富
國
的
教
育
程
度
很
高
，
便
立
即
推
斷
教
育
使
得
一
個

國
家
富
有
，
連
探
討
都
不
去
探
討
。
這
裡
也
牽
扯
到
副
現
象
（
推
論
的
錯
誤
有
一
點
來
自
一
廂
情
願
的
想
法
，
因

為
教
育
被
認
為
是
「
好
事
」
；
我
不
懂
人
們
為
什
麼
不
將
一
國
的
財
富
和
墮
落
等
「
壞
事
」
做
副
現
象
聯
想
，
並

且
推
斷
墮
落
或
者
高
自
殺
率
等
和
財
富
有
關
的
其
他
弊
病
也
產
生
了
財
富
）
。

我
的
意
思
不
是
說
，
教
育
對
個
人
一
無
是
處
：
對
一
個
人
的
事
業
生
涯
來
說
，
它
可
以
提
供
有
用
的
證
書

—
—

但
是
這
種
效
應
在
國
家
的
層
級
被
沖
刷
掉
了
。
教
育
可
以
穩
定
一
個
家
族
各
個
世
代
的
所
得
。
商
人
賺
到
錢

之
後
，
將
子
女
送
往
巴
黎
大
學
就
讀
，
後
來
當
上
醫
生
和
文
官
。
這
個
家
族
會
維
持
富
有
的
狀
態
，
因
為
有
了
文

憑
，
在
祖
先
的
財
富
用
光
之
後
很
久
，
家
族
成
員
還
能
繼
續
待
在
中
產
階
級
。
但
是
這
些
效
應
在
國
家
的
層
級
不

會
出
現
。
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此
外
，
艾
莉
森
．
吳
爾
夫
（Alison W

olf

）
揭
露
了
從
很
難
想
像
微
軟
（M

icrosoft

）
或
者
英
國
航
空
航
天

公
司
（British Aerospace

）
缺
乏
先
進
的
知
識
，
所
以
加
強
教
育
會
使
財
富
增
加
，
推
論
邏
輯
上
的
瑕
疵
。

「
令
我
們
的
政
治
人
物
和
評
論
家
如
此
迷
醉
的
這
個
簡
單
單
向
關
係—

—

投
入
教
育
支
出
，
經
濟
就
會
成
長—

—

根
本
不
存
在
。
此
外
，
教
育
部
門
愈
大
、
愈
複
雜
，
和
生
產
力
的
任
何
關
係
變
得
愈
不
明
顯
。
」
而
且
她
的
做
法

和
普
里
切
特
類
似
，
觀
察
了
埃
及
之
類
的
國
家
，
發
現
它
的
教
育
大
躍
進
，
並
沒
有
轉
化
為
備
受
重
視
的
國
內
生

產
毛
額
（
Ｇ
Ｄ
Ｐ
）
成
長
，
讓
國
家
在
排
行
榜
上
顯
得
重
要
或
不
重
要
。

這
個
論
點
並
不
是
要
反
對
政
府
基
於
崇
高
的
目
標
而
採
行
教
育
政
策
，
例
如
降
低
人
民
的
分
配
不
均
；
讓
窮

人
也
能
接
觸
好
文
學
，
閱
讀
狄
更
斯
（D

ickens

）
、
維
克
多
．
雨
果
（Victor H

ugo

）
或
朱
利
安
．
葛
哈
克

（Julien G
racq

）
等
人
的
作
品
；
或
者
增
進
窮
國
的
婦
女
自
由
，
而
這
又
剛
好
會
降
低
生
育
率
。
但
是
，
我
們

不
應
該
在
這
種
事
情
上
，
以
「
成
長
」
或
者
「
財
富
」
為
藉
口
。

我
曾
經
在
一
次
聚
會
上
遇
到
吳
爾
夫
（
聚
會
對
可
選
擇
性
來
說
是
很
棒
的
東
西
）
。
我
請
她
向
別
人
說
明
提

撥
資
金
推
動
正
式
教
育
缺
乏
效
果
的
證
據
，
有
個
人
對
我
們
抱
持
懷
疑
態
度
很
感
挫
折
。
吳
爾
夫
給
他
的
答
覆
是

「
真
正
的
教
育
是
這
樣
」
，
指
著
滿
滿
一
屋
子
在
聊
天
的
人
。
因
此
，
我
的
意
思
並
不
是
說
知
識
不
重
要
；
討
論

這
件
事
時
，
我
們
懷
疑
的
是
商
品
化
、
預
先
包
裝
和
塗
上
粉
紅
色
的
知
識
，
也
就
是
可
以
在
公
開
市
場
買
進
，
然

後
用
於
自
我
推
銷
的
東
西
。
此
外
，
容
我
提
醒
讀
者
：
學
識
和
有
組
織
的
教
育
不
是
同
一
回
事
。

再
提
另
一
次
聚
會
的
故
事
。
有
一
次
，
在
某
一
場
正
式
的
時
髦
晚
宴
上
，
有
個
人
快
言
快
語
發
表
演
說
，
感

嘆
美
國
的
教
育
水
準
江
河
日
下—

—

也
就
是
對
數
學
成
績
低
落
大
驚
小
怪
。
雖
然
我
同
意
他
的
其
他
所
有
看
法
，
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卻
不
得
不
打
斷
他
的
話
，
表
示
美
國
的
價
值
是
「
凸
性
」
風
險
承
受
，
而
且
我
很
高
興
我
們
不
像
那
些
直
升
機
媽

媽
文
化—

—

也
就
是
我
在
這
本
書
提
到
的
那
樣
事
情
。
大
家
聽
了
相
當
震
驚
，
有
人
丈
二
金
剛
摸
不
著
頭
腦
，
有

人
不
敢
苟
同
卻
不
表
示
意
見
，
但
有
個
人
挺
身
支
持
我
。
後
來
我
知
道
她
是
紐
約
市
學
校
系
統
的
主
管
。

也
請
注
意
我
的
意
思
不
是
說
大
學
根
本
沒
有
產
生
知
識
，
並
且
無
助
於
成
長
（
大
部
分
標
準
經
濟
學
，
以
及

使
我
們
退
步
走
的
其
他
迷
信
當
然
除
外
）
；
我
要
說
的
是
，
它
們
的
角
色
遭
人
過
甚
其
詞
，
而
且
它
們
的
成
員
似

乎
主
要
根
據
淺
薄
膚
淺
的
印
象
，
利
用
我
們
容
易
受
騙
上
當
的
一
些
傾
向
，
建
立
起
錯
誤
的
因
果
關
係
。

優
雅
的
晚
餐
同
伴

教
育
除
了
穩
定
家
庭
的
所
得
，
還
有
其
他
好
處
。
舉
例
來
說
，
教
育
使
人
成
為
更
優
雅
的
晚
餐
同
伴
，
而
這

可
不
是
小
事
一
樁
。
但
是
教
育
人
以
改
善
經
濟
，
則
是
相
當
新
的
觀
念
。
五
十
年
前
，
英
國
政
府
的
文
件
顯
示
，

教
育
的
目
標
和
我
們
今
天
的
目
標
不
同
，
是
為
了
提
升
價
值
、
培
養
好
公
民
，
以
及
「
學
習
」
，
不
是
要
促
進
經

濟
成
長
（
他
們
那
時
不
是
冤
大
頭
）—

—

吳
爾
夫
也
提
出
這
一
點
。

同
樣
的
，
古
時
候
的
人
是
為
了
學
習
而
學
習
，
希
望
使
人
成
為
好
人
、
值
得
交
談
，
而
不
是
提
高
城
市
內
守

衛
嚴
密
的
金
庫
中
的
黃
金
存
量
。
創
業
家
，
尤
其
是
科
技
業
中
的
創
業
家
，
不
見
得
是
最
好
的
晚
餐
同
伴
。
我
想

起
在
上
一
個
專
業
工
作
中
，
招
募
人
員
所
用
的
一
種
試
探
啟
發
法
（
稱
作
「
在
他
們
參
觀
博
物
館
時
，
區
分
那
些

看
牆
上
塞
尚
〔C

ézanne

〕
的
畫
作
，
以
及
注
意
焦
點
放
在
垃
圾
桶
中
內
容
物
的
人
」
）
：
談
話
愈
有
趣
的
人
，

www.qitubk.com

www.qitubk.com



愈
有
教
養
，
也
愈
容
易
掉
進
一
個
陷
阱
，
認
為
他
們
能
在
真
實
的
業
務
中
，
做
他
們
正
在
做
的
事
（
心
理
學
家
稱

之
為
光
環
效
應
〔halo effect

〕
，
誤
以
為
他
們
擅
長
滑
雪
，
所
以
也
能
一
絲
不
苟
地
管
理
一
座
陶
器
製
造
廠
或

是
銀
行
的
一
個
部
門
，
或
者
棋
下
得
好
，
也
會
是
真
實
生
活
中
優
秀
的
策
略
家
）
。
①

將
擅
長
於
做
和
擅
長
於
說
畫
上
等
號
，
顯
然
一
點
都
不
嚴
謹
。
談
到
優
秀
的
實
務
工
作
者
，
我
的
經
驗
是
，

他
們
很
難
理
解—

—
他
們
不
必
花
很
多
精
力
，
將
他
們
的
洞
見
和
內
心
的
條
理
，
化
為
優
雅
的
風
格
說
出
來
。
創

業
家
只
是
動
手
做
的
人
，
不
是
思
考
者
，
而
且
動
手
做
的
人
只
管
放
手
去
做
，
他
們
不
講
話
。
用
談
話
部
門
的
標

準
去
衡
量
他
們
，
是
不
公
平
、
錯
誤
和
絕
對
侮
辱
他
們
的
做
法
。
技
術
勞
工
也
一
樣
：
我
們
要
看
的
是
他
們
的
產

品
品
質
，
不
是
會
不
會
講
話—

—
事
實
上
，
他
們
很
容
易
有
個
錯
誤
的
信
念
，
而
這
樣
的
信
念
會
產
生
副
作
用

（
反
醫
療
傷
害
）
，
使
他
們
做
出
更
好
的
產
品
，
所
以
那
有
什
麼
關
係
？
另
一
方
面
，
官
僚
因
為
缺
乏
客
觀
的
成

功
量
尺
和
市
場
力
量
，
光
靠
膚
淺
的
外
表
和
優
雅
的
「
光
環
效
應
」
而
勝
選
。
副
作
用
使
得
他
們
比
較
擅
長
於
談

話
。
和
聯
合
國
員
工
共
進
晚
餐
，
比
起
和
胖
子
東
尼
的
一
些
表
親
，
或
者
沉
迷
在
電
路
中
的
電
腦
創
業
家
共
進
晚

餐
，
我
相
當
肯
定
前
者
會
談
到
比
較
有
趣
的
主
題
。

我
們
來
更
深
入
地
探
討
這
種
想
法
上
的
瑕
疵
。

綠
木
材
謬
誤
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很
少
財
經
書
籍
像
我
現
在
要
談
的
這
本
那
樣
不
冒
充
內
行
，
並
且
書
名
很
有
畫
面
，
叫
作
《
我
從
賠
掉
一
百

萬
美
元
學
到
的
事
》
（W

hat I Learned Losing a M
illion D

ollars

）
。
書
中
主
角
有
個
大
發
現
。
他
提
到
有

個
人
，
名
叫
喬
．
席
格
爾
（Joe Siegel

）
。
他
是
一
種
稱
作
「
綠
木
材
」
的
商
品
的
最
成
功
交
易
員
。
席
格
爾

真
的
以
為
那
是
木
材
塗
上
綠
色
（
其
實
剛
砍
下
來
的
木
材
稱
作
綠
木
材
，
因
為
還
沒
有
乾
）
。
他
竟
然
將
交
易
這

種
東
西
當
作
專
業
！
在
此
同
時
，
說
故
事
的
人
卻
大
費
周
章
，
提
出
堂
而
皇
之
的
知
識
理
論
，
並
且
侃
侃
而
談
，

說
哪
些
因
素
會
導
致
商
品
的
價
格
波
動
和
急
轉
直
下
。

這
位
成
功
的
木
材
專
家
不
只
不
懂
「
綠
」
這
個
名
稱
之
類
非
常
重
要
的
事
情
，
他
也
知
道
非
專
家
認
為
不
重

要
的
木
材
知
識
。
我
們
以
為
什
麼
都
不
懂
的
人
，
或
許
不
是
什
麼
都
不
懂
。

事
實
真
相
在
於
：
預
測
木
材
的
訂
單
流
量
和
一
般
的
敘
事
，
與
一
個
人
從
外
面
認
為
重
要
的
細
節
無
關
。
在

這
一
行
做
事
的
人
不
必
接
受
考
試
；
他
們
是
以
和
敘
事
最
無
關
的
方
式
被
選
出
來—

—

講
得
頭
頭
是
道
，
不
會
占

多
大
的
上
風
。
進
化
不
會
依
賴
敘
事
，
只
有
人
類
才
會
。
關
於
藍
色
這
種
顏
色
，
進
化
不
需
要
用
任
何
字
去
形

容
。

所
以
且
讓
我
們
將
一
個
人
誤
將
必
要
知
識—

—

木
材
的
綠
色—

—

的
來
源
，
錯
當
成
另
一
種
從
外
面
比
較
看

不
出
來
、
比
較
不
容
易
處
理
、
比
較
不
容
易
敘
述
的
情
況
，
稱
作
綠
木
材
謬
誤
。

我
的
知
性
世
界
因
此
粉
碎
，
好
像
我
學
到
的
每
一
樣
事
情
，
不
只
一
無
用
處
，
更
是
精
心
安
排
的
騙
局—

—

說
明
如
下
。
我
剛
踏
入
衍
生
性
金
融
商
品
或
「
波
動
性
」
這
個
專
業
時
（
我
專
攻
非
線
性
）
，
注
意
焦
點
全
放
在
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匯
率
上
。
我
已
經
埋
首
在
這
個
領
域
數
年
之
久
。
現
在
必
須
和
外
匯
交
易
員
一
起
操
作—

—

這
些
人
不
像
我
那
樣

涉
足
技
術
面
工
具
；
他
們
的
工
作
很
單
純
，
只
是
買
進
和
賣
出
貨
幣
。
貨
幣
兌
換
是
種
非
常
古
老
的
專
業
，
有
歷

史
悠
久
的
傳
統
和
技
藝
；
不
妨
回
想
耶
穌
基
督
和
貨
幣
兌
換
商
的
故
事
。
我
從
光
鮮
亮
麗
的
常
春
藤
名
校
環
境
來

到
這
裡
，
受
到
震
撼
教
育
。
我
本
來
以
為
專
攻
外
匯
交
易
的
人
一
定
懂
經
濟
、
地
緣
政
治
、
數
學
、
貨
幣
的
未
來

價
格
、
各
國
物
價
之
間
的
差
距
。
或
者
他
們
會
勤
快
地
閱
讀
各
個
機
構
用
光
滑
紙
張
發
表
的
經
濟
報
告
。
你
也
可

能
想
像
那
些
四
海
一
家
型
的
人
，
會
打
愛
斯
科
式
領
帶
，
出
現
在
週
六
晚
上
的
歌
劇
院
，
令
斟
酒
服
務
員
感
到
緊

張
，
並
在
週
三
下
午
上
探
戈
課
。
或
者
他
們
會
講
容
易
理
解
的
英
語
。
事
實
上
，
上
面
所
說
的
都
不
是
。

我
上
班
的
第
一
天
，
因
為
發
現
真
正
的
世
界
面
目
而
大
吃
一
驚
。
那
個
時
候
，
做
外
匯
交
易
的
人
，
大
都
是

來
自
新
澤
西╲

布
魯
克
林
的
義
大
利
人
。
他
們
是
非
常
街
頭
化
的
人
，
起
初
在
銀
行
的
後
勤
辦
公
室
做
電
匯
匯

作
，
等
到
市
場
擴
張
、
甚
至
爆
炸
，
貨
幣
業
務
成
長
和
自
由
浮
動
之
後
，
他
們
搖
身
變
成
了
交
易
員
，
並
在
這
一

行
嶄
露
頭
角
，
賺
了
不
少
錢
。

首
先
和
我
交
談
的
一
位
專
家
，
是
稱
作
Ｂ
的
一
個
人
。
他
講
話
都
以
母
音
結
尾
，
穿
手
工
製
柏
利
歐
尼

（Brioni

）
西
裝
。
有
人
告
訴
我
，
他
是
世
界
上
業
務
做
得
最
大
的
瑞
士
法
郎
交
易
員
，
在
那
年
頭
他
是
個
傳
奇

人
物—

—

一
九
八
○
年
代
，
他
曾
經
預
測
美
元
崩
跌
，
並
且
控
制
龐
大
的
部
位
。
但
是
只
和
他
講
幾
句
話
就
會
知

道
，
這
個
人
根
本
無
法
在
地
圖
上
指
出
瑞
士
的
位
置—

—

愚
蠢
如
我
，
竟
然
認
為
他
是
瑞
士
的
義
大
利
人
，
而
他

竟
然
不
知
道
瑞
士
有
講
義
大
利
語
的
人
。
他
沒
去
過
瑞
士
。
當
我
曉
得
他
不
是
交
易
員
中
的
特
例
，
那
些
年
接
受

的
正
是
教
育
瞬
間
在
我
眼
前
蒸
發
，
令
我
驚
駭
莫
名
。
同
一
天
，
我
不
再
閱
讀
經
濟
報
告
。
在
這
段
「
去
知
識
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化
」
的
大
業
期
間
，
有
一
陣
子
，
我
對
知
識
性
的
東
西
感
到
噁
心—

—

事
實
上
，
直
到
現
在
，
我
可
能
都
還
沒
有

恢
復
過
來
。

如
果
紐
約
是
藍
領
的
發
源
地
，
那
麼
倫
敦
是
次
藍
領
的
發
源
地
，
而
且
表
現
更
為
成
功
。
那
裡
的
人
完
全
是

倫
敦
佬
，
甚
至
和
講
話
字
正
腔
圓
的
社
會
更
為
疏
離
。
他
們
是
東
倫
敦
人
，
在
街
頭
上
混
（
而
且
混
得
很
兇
）
，

帶
有
獨
特
的
口
音
，
只
使
用
自
己
的
那
一
套
數
字
系
統
。
「
戈
黛
娃
夫
人
」
（Lady G

odiva

）
或
「
清
」

（ching

）
是
五
，
「
准
將
」
（com

m
odore

）
是
十
五
，
「
小
馬
」
（pony

）
是
二
十
五
等
等
。
我
必
須
學
習

倫
敦
佬
的
用
語
，
才
能
和
他
們
溝
通
，
而
且
主
要
是
去
那
裡
和
同
事
一
起
喝
酒
聊
天
時
，
需
要
懂
他
們
在
說
些
什

麼
；
那
個
時
候
，
倫
敦
的
交
易
員
幾
乎
每
天
午
餐
都
喝
酒
，
尤
其
是
在
週
五
紐
約
開
盤
之
前
。
「
啤
酒
會
使
你
變

成
一
頭
獅
子
，
」
有
個
傢
伙
趕
著
在
紐
約
開
盤
前
喝
完
酒
時
，
這
麼
告
訴
我
。

最
有
趣
的
一
幕
，
是
揚
聲
器
傳
出
紐
約
班
森
赫
斯
特
（Bensonhurst

）
的
人
和
倫
敦
佬
營
業
員
的
越
洋
對

話
，
尤
其
是
當
布
魯
克
林
的
傢
伙
試
著
用
一
點
倫
敦
佬
的
發
音
，
好
讓
對
方
懂
得
他
們
在
說
些
什
麼
（
這
些
倫
敦

佬
有
時
根
本
不
講
標
準
的
英
語
）
。

所
以
我
上
到
一
課
，
曉
得
經
濟
學
家
看
到
的
價
格
與
現
實
根
本
不
是
同
一
回
事
。
其
一
可
能
是
另
一
的
函

數
，
但
是
這
個
函
數
太
過
複
雜
，
無
法
用
數
學
去
對
應
。
兩
者
的
關
係
可
能
存
有
可
選
擇
性
，
而
這
些
不
講
完
整

句
子
的
人
，
內
心
深
處
曉
得
那
是
什
麼
。
②

胖
子
東
尼
如
何
致
富
（
以
及
變
胖
）

www.qitubk.com

www.qitubk.com



在
科
威
特
戰
爭
之
後
，
胖
子
東
尼
勢
必
成
為
胖
子
東
尼
，
變
得
有
錢
且
變
胖
（
順
序
一
向
是
如
此
，
也
就
是

先
有
錢
，
然
後
發
胖
）
。
一
九
九
一
年
一
月
，
美
國
攻
擊
巴
格
達
，
要
求
歸
還
科
威
特
的
那
一
天
，
伊
拉
克
遭
到

入
侵
。學

社
會
經
濟
學
的
每
一
個
聰
明
人
都
有
他
的
理
論
、
機
率
、
情
境
等
等
。
胖
子
東
尼
卻
沒
有
。
他
甚
至
不
知

道
伊
拉
克
在
哪
裡
，
搞
不
懂
它
是
不
是
摩
洛
哥
的
一
個
省
份
，
或
者
巴
基
斯
坦
東
邊
有
香
辣
食
物
可
吃
的
大
公
國

—
—

他
不
知
道
它
有
什
麼
食
物
，
所
以
這
個
地
方
對
他
來
說
並
不
存
在
。

他
只
知
道
有
冤
大
頭
存
在
。

如
果
你
問
那
時
候
任
何
一
位
聰
明
的
「
分
析
師
」
或
新
聞
記
者
，
他
一
定
會
預
測
戰
爭
一
旦
爆
發
，
油
價
就

會
上
漲
。
但
是
這
個
因
果
關
係
，
正
是
東
尼
不
以
為
然
的
。
所
以
他
反
向
下
賭
：
他
們
既
然
都
已
經
準
備
好
迎
接

戰
爭
爆
發
後
油
價
上
漲
，
所
以
價
格
一
定
已
經
調
整
到
那
個
價
位
。
戰
爭
可
能
導
致
油
價
上
漲
，
但
是
訂
好
日
期

的
戰
爭
則
不
然—

—

因
為
價
格
已
經
調
整
到
預
期
的
水
準
。
如
他
所
說
，
預
期
一
定
已
經
「
落
在
價
格
內
」
。

戰
爭
爆
發
的
消
息
傳
出
後
，
油
價
果
然
從
每
桶
約
三
十
九
美
元
，
崩
跌
到
將
近
一
半
的
價
位
，
東
尼
的
三
十

萬
美
元
投
資
，
變
成
一
千
八
百
萬
美
元
。
「
一
輩
子
像
這
樣
的
情
況
少
之
又
少
，
你
千
萬
不
能
錯
過
，
」
他
後
來

和
尼
洛
共
進
午
餐
時
這
麼
告
訴
他
，
並
且
說
服
這
位
不
是
新
澤
西
人
的
朋
友
賭
金
融
體
系
會
崩
潰
。
「
現
在
有
個

很
好
的
投
機
性
賭
注
擺
在
你
眼
前
，
光
看
新
聞
，
是
看
不
到
的
。
」

請
注
意
胖
子
東
尼
說
的
要
點
：
「
科
威
特
和
石
油
不
是
同
一
回
『
素
』
（
事
）
。
」
這
將
是
我
們
所
說
混
為

一
談
概
念
的
平
台
。
東
尼
的
上
檔
利
益
多
於
下
檔
損
失
，
而
對
他
來
說
，
這
樣
就
夠
了
。
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沒
錯
，
許
多
人
因
為
油
價
下
跌
而
輸
得
一
塌
糊
塗—

—

雖
然
他
們
正
確
預
測
到
戰
爭
。
他
們
就
是
認
為
那
是

同
一
回
素
。
但
是
囤
積
太
多
、
存
貨
太
多
。
我
記
得
那
時
曾
經
去
拜
訪
一
位
大
型
基
金
經
理
人
。
他
的
辦
公
室
布

置
得
像
戰
情
室
，
伊
拉
克
的
地
圖
掛
在
牆
上
。
團
隊
成
員
曉
得
科
威
特
、
伊
拉
克
、
華
盛
頓
、
聯
合
國
每
一
件
可

能
的
事
情
。
但
是
他
們
忘
了
非
常
簡
單
的
一
個
事
實
，
也
就
是
所
有
這
些
事
情
和
石
油
無
關—

—

根
本
不
是
同
一

回
「
素
」
。
他
們
做
的
所
有
分
析
都
很
好
，
但
是
和
任
何
事
情
都
沒
有
關
聯
。
這
個
人
後
來
當
然
因
為
油
價
重
跌

而
大
敗
虧
輸
，
而
且
據
我
所
知
，
他
回
去
念
法
學
院
了
。

除
了
事
物
具
有
不
可
說
的
特
質
這
個
觀
點
，
我
還
學
到
另
一
個
教
訓
。
抽
太
多
菸
，
以
及
腦
子
裡
面
有
複
雜

花
樣
和
方
法
的
人
，
會
開
始
漏
掉
一
些
非
常
根
本
的
東
西
。
現
實
世
界
中
的
人
經
不
起
漏
掉
這
些
東
西
；
否
則
他

們
會
使
飛
機
墜
毀
。
他
們
和
研
究
人
員
不
同
，
是
因
為
能
夠
生
存
而
被
選
上
，
不
是
因
為
想
得
複
雜
。
所
以
我
看

到
「
少
就
是
多
」
在
運
作
：
研
究
得
愈
多
，
初
階
但
根
本
的
東
西
就
會
變
得
比
較
不
明
顯
。
另
一
方
面
，
活
動
會

將
事
物
抽
絲
剝
繭
，
剩
下
最
簡
單
的
可
能
模
型
。

混
為
一
談

當
然
了
，
生
活
中
有
那
麼
多
事
情
不
是
同
一
回
「
素
」
。
我
們
就
來
談
混
為
一
談
的
一
般
情
形
。

「
不
是
同
一
回
事
」
的
教
訓
相
當
普
遍
。
當
你
擁
有
可
選
擇
性
，
或
者
某
種
反
脆
弱
性
，
而
且
能
夠
找
到
上

檔
利
益
大
、
下
檔
損
失
小
的
下
賭
機
會
，
你
所
做
的
事
，
便
和
亞
里
士
多
德
認
為
你
會
做
的
事
不
太
有
關
係
。
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這
個
世
界
上
有
某
樣
東
西
（
這
裡
指
的
是
認
知
、
觀
念
、
理
論
）
，
以
及
某
樣
東
西
的
函
數
（
這
裡
指
的
是

價
格
或
現
實
，
或
者
某
些
真
實
的
東
西
）
。
混
為
一
談
的
問
題
，
是
誤
將
其
中
之
一
當
作
另
一
個
，
忘
了
有
「
函

數
」
，
而
這
種
函
數
的
特
質
不
同
。

現
在
，
某
樣
東
西
和
某
樣
東
西
的
函
數
之
間
的
不
對
稱
性
愈
高
，
兩
者
之
間
的
差
異
愈
大
。
它
們
最
後
可
能

彼
此
毫
無
關
係
。

這
種
事
情
似
乎
微
不
足
道
，
卻
具
有
很
重
要
的
含
義
。
如
同
以
往
，
科
學—

—

不
是
「
社
會
」
科
學
，
而
是

聰
明
的
科
學—

—

懂
得
這
件
事
。
著
名
的
數
學
家
吉
姆
．
西
蒙
斯
（Jim

 Sim
ons

）
避
開
了
混
為
一
談
的
問
題
。

他
做
了
一
台
龐
大
的
機
器
，
跨
越
各
個
市
場
進
行
交
易
，
因
此
賺
了
大
錢
。
它
仿
效
這
些
次
藍
領
人
士
所
用
的
買

進
和
賣
出
方
法
，
而
且
統
計
顯
著
性
高
於
地
球
上
的
任
何
人
。
他
宣
稱
不
雇
用
經
濟
學
家
和
財
務
人
員
，
只
用
物

理
學
家
和
數
學
家
。
這
些
人
是
用
型
態
辨
識
的
方
式
，
評
估
事
物
的
內
部
邏
輯
。
他
們
不
搞
理
論
。
他
也
不
聽
經

濟
學
家
的
話
，
或
者
讀
他
們
寫
的
報
告
。

著
名
的
經
濟
學
家
艾
里
爾
．
魯
賓
斯
坦
（Ariel R

ubinstein

）
懂
得
綠
木
材
謬
誤—

—

這
需
要
豐
富
的
知
識

和
誠
實
，
才
能
用
那
種
方
式
去
看
待
各
種
事
物
。
魯
賓
斯
坦
是
賽
局
理
論
領
域
的
領
導
者
之
一
。
這
個
理
論
包
含

假
想
實
驗
。
他
也
是
你
在
咖
啡
館
能
夠
遇
到
的
傑
出
專
家
，
在
世
界
各
地
思
考
和
寫
作
。
魯
賓
斯
坦
拒
絕
宣
稱
他

對
理
論
性
事
物
所
擁
有
的
知
識
，
能
夠—

—

由
他—

—

翻
譯
成
任
何
直
接
實
用
的
事
情
。
在
他
看
來
，
經
濟
學
就

像
一
則
寓
言—

—

寓
言
作
家
的
工
作
，
是
刺
激
想
法
、
或
許
間
接
鼓
舞
實
務
，
但
當
然
不
會
指
揮
或
決
定
實
務
。
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理
論
應
該
獨
立
於
實
務
之
外
，
反
之
亦
然—

—

而
且
我
們
不
應
該
把
學
術
界
的
經
濟
學
家
調
離
校
園
，
要
他
們
坐

上
做
決
定
的
位
置
。
經
濟
學
不
是
科
學
，
不
應
該
對
政
策
提
出
建
言
。

魯
賓
斯
坦
在
他
的
回
憶
錄
中
談
到
，
他
曾
經
試
著
要
黎
凡
特
露
天
市
場
的
小
販
在
討
價
還
價
時
，
捨
棄
祖
傳

的
方
法
，
改
用
來
自
賽
局
理
論
的
觀
念
。
結
果
他
建
議
的
方
法
無
法
產
生
雙
方
都
能
接
受
的
價
格
。
那
個
人
後
來

告
訴
他
：
「
好
幾
代
以
來
，
我
們
都
以
自
己
的
方
式
討
價
還
價
，
你
為
什
麼
要
試
著
改
變
它
？
」
魯
賓
斯
坦
做
結

論
說
：
「
我
滿
臉
羞
愧
地
離
開
他
。
」
在
那
個
專
業
中
，
我
們
只
需
要
像
魯
賓
斯
坦
那
樣
的
另
外
兩
個
人
，
世
界

上
的
事
情
就
會
變
得
更
加
美
好
。

有
些
時
候
，
即
使
經
濟
理
論
有
它
的
道
理
，
卻
無
法
用
由
上
而
下
的
方
式
，
拿
某
個
模
型
去
應
用
，
所
以
我

們
需
要
有
機
的
自
我
推
進
試
誤
法
，
將
我
們
帶
到
那
裡
。
舉
例
來
說
，
自
李
嘉
圖
（R

icardo

）
和
更
早
以
來
，

令
經
濟
學
家
為
之
著
迷
的
專
業
分
工
概
念
，
如
果
由
政
策
制
定
者
強
制
實
施
，
結
果
會
毀
掉
一
個
國
家
，
因
為
它

會
使
經
濟
容
易
犯
錯
；
但
是
如
以
進
化
的
手
段
，
利
用
正
確
的
緩
衝
和
一
層
又
一
層
的
備
餘
，
按
部
就
班
去
達

成
，
它
卻
運
作
得
很
好
。
這
是
經
濟
學
家
或
許
能
夠
鼓
舞
我
們
，
卻
不
應
該
告
訴
我
們
做
什
麼
事
的
另
一
個
例
子

—
—

在
附
錄
中
討
論
李
嘉
圖
的
比
較
優
勢
（com

parative advantage

）
和
模
型
的
脆
弱
性
時
，
我
們
還
會
談

得
更
多
。

敘
事
和
實
務—

—

無
法
輕
易
敘
述
的
重
要
事
情—

—

之
間
的
差
異
，
主
要
存
在
於
可
選
擇
性
，
也
就
是
事
物

失
去
的
可
選
擇
性
。
這
裡
所
說
的
「
正
確
的
事
」
，
一
般
來
說
是
反
脆
弱
性
報
償
。
我
的
看
法
是
你
不
必
去
學
校
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學
習
可
選
擇
性
，
而
是
反
過
來
說
才
對
：
應
該
對
它
視
若
無
睹
。

普
羅
米
修
斯
和
伊
皮
米
修
斯

希
臘
神
話
中
，
有
兩
個
泰
坦
人
兄
弟
，
一
個
叫
普
羅
米
修
斯
（Prom

etheus

）
，
另
一
個
叫
伊
皮
米
修
斯

（Epim
etheus

）
。
普
羅
米
修
斯
的
意
思
是
「
先
見
者
」
，
伊
皮
米
修
斯
的
意
思
是
「
後
見
者
」
，
喜
歡
事
後

扭
曲
，
以
事
後
敘
事
的
方
式
，
將
理
論
套
用
到
過
去
的
事
件
上
。
普
羅
米
修
斯
給
我
們
火
，
代
表
文
明
的
進
步
，

伊
皮
米
修
斯
則
代
表
落
後
的
想
法
、
死
氣
沉
沉
和
缺
乏
智
慧
。
伊
皮
米
修
斯
接
受
潘
朵
拉
的
禮
物
，
一
個
大
盒

子
，
結
果
造
成
不
可
逆
轉
的
後
果
。

可
選
擇
性
是
像
普
羅
米
修
斯
那
樣
的
人
擁
有
的
，
敘
事
則
是
像
伊
皮
米
修
斯
那
樣
的
人
擁
有
的—

—

其
一
犯

下
的
是
可
逆
轉
和
溫
和
的
錯
誤
，
另
一
則
是
打
開
潘
朵
拉
的
盒
子
之
後
，
情
況
急
轉
直
下
，
後
果
不
可
逆
轉
。

你
必
須
以
見
機
而
作
的
方
式
和
利
用
可
選
擇
性
，
闖
進
未
來
。
第
四
冊
到
目
前
為
止
，
我
們
見
到
可
選
擇
性

以
見
機
而
作
的
方
式
，
作
為
替
代
性
的
做
事
方
式
，
擁
有
很
大
的
力
量
，
因
為
從
大
利
益
與
溫
和
的
傷
害
這
種
不

對
稱
性
，
得
到
很
大
的
優
勢
。
這
是
調
適
不
確
定
性
，
不
必
了
解
未
來
，
用
理
性
工
作
的
方
式—

—

而
且
是
唯
一

的
方
式
。
依
賴
敘
事
則
恰
好
相
反
，
因
為
這
是
被
不
確
定
性
調
適
，
而
且
說
來
諷
刺
，
會
往
後
倒
退
的
做
法
。
你

不
能
天
真
地
將
過
去
投
射
到
未
來
。
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這
將
我
們
帶
到
「
做
」
和
「
想
」
的
差
別
。
從
知
識
分
子
的
觀
點
，
很
難
理
解
其
中
的
道
理
。
約
吉
．
貝
拉

說
：
「
理
論
上
，
理
論
和
實
務
沒
有
差
別
；
實
務
上
卻
有
差
別
。
」
到
目
前
為
止
，
我
們
看
到
的
論
點
是
，
知
識

和
脆
弱
性
有
關
，
而
且
所
灌
輸
的
方
法
，
和
修
補
產
生
衝
突
。
到
目
前
為
止
，
我
們
見
到
選
擇
權
表
達
了
反
脆
弱

性
。
我
們
將
知
識
分
成
兩
類
，
正
式
的
知
識
和
胖
子
東
尼
那
樣
的
知
識
，
十
分
依
賴
試
誤
法
的
反
脆
弱
性
，
並
且

呈
現
槓
鈴
的
形
式
，
在
下
檔
損
失
較
低
時
才
承
受
風
險—

—

這
可
說
是
去
知
識
化
的
風
險
承
受
形
式
（
或
者
應
該

說
是
用
它
本
身
的
方
式
呈
現
的
知
識
）
。
在
不
透
明
的
世
界
中
，
這
是
唯
一
可
用
的
方
式
。

表
四
彙
總
了
敘
事
和
修
補
各
個
不
同
面
向
的
對
照
，
這
也
是
接
下
來
三
章
的
主
題
。

表
四 

目
的
論
和
可
選
擇
性
的
差
異

敘
事
知
識

反
脆
弱
性
：
可
選
擇
性
驅
動
的
修
補
、
試
誤
法

討
厭
不
確
定
性
（
面
對
變
化
顯
得
脆
弱
，
或
者
對
於

過
去
出
現
火
雞
式
的
誤
解
）

調
適
不
確
定
性
（
對
於
未
知
具
有
反
脆
弱
性
）

回
顧
過
去
，
容
易
過
度
配
適
（overfitting

）
過
去

展
望
未
來

伊
皮
米
修
斯

普
羅
米
修
斯

目
的
論
的
行
動

見
機
而
作
的
行
動

觀
光
客
式

漫
遊
者
式

脆
弱
、
天
真
的
理
性

強
固
的
理
性

心
理
上
安
逸

心
理
上
不
安
逸
，
但
覺
得
興
奮
和
想
要
冒
險

凹
性
（
可
以
見
到
已
知
的
利
得
，
但
錯
誤
未
知
）

凸
性
（
已
知
的
錯
誤
小
，
可
能
的
利
得
大
）
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容
易
受
火
雞
問
題
影
響
（
誤
將
「
沒
有
證
明
」
當
作

「
證
明
沒
有
」
）

可
以
從
冤
大
頭
和
火
雞
問
題
得
到
利
益

容
易
受
副
現
象
和
綠
木
材
謬
誤
的
影
響

避
開
綠
木
材
謬
誤

學
術
界
在
實
驗
室
和
物
理
學
之
外
唯
一
的
機
制

實
務
的
主
要
機
制

敘
事
屬
於
認
識
論
的
範
疇

敘
事
是
工
具
手
段

陷
入
一
個
故
事
之
中

不
十
分
依
賴
一
個
故
事—

—

敘
事
可
能
只
是
個
動
機

狹
隘
的
領
域
、
行
動
空
間
封
閉

寬
廣
的
領
域
，
行
動
空
間
開
放

需
要
了
解
事
物
的
邏
輯

不
需
要
怎
麼
了
解
，
只
要
保
持
理
性
，
去
比
較
兩
個
結
果

（
履
行
比
較
好
的
選
擇
權
）

沒
有
從
點
金
石
（
稱
作
凸
性
偏
誤
，
見
第
十
九
章
）

受
益

依
賴
點
金
石

所
有
這
些
並
不
表
示
修
補
和
試
誤
法
就
缺
乏
敘
事
：
它
們
只
是
不
過
度
依
賴
敘
事
，
以
證
明
自
己
是
正
確
的

—
—

敘
事
不
屬
於
認
識
論
的
範
疇
，
而
是
工
具
手
段
。
舉
例
來
說
，
宗
教
故
事
作
為
敘
事
，
可
能
沒
有
價
值
，
但

它
們
可
能
促
使
你
去
做
本
來
不
會
做
的
凸
性
和
反
脆
弱
事
情
，
例
如
減
輕
風
險
。
英
國
的
父
母
用
虛
假
的
故
事
，

說
如
果
孩
子
行
為
不
端
或
者
不
吃
晚
餐
，
波
尼
（Boney

；
即
拿
破
崙
〔N

apoleon Bonaparte

〕
）
或
者
某
隻

野
獸
可
能
會
來
帶
走
他
們
。
他
們
用
這
種
方
式
控
制
孩
子
。
宗
教
經
常
利
用
類
似
的
方
法
，
協
助
大
人
避
免
陷
入
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麻
煩
或
背
負
債
務
。
但
是
知
識
分
子
傾
向
於
相
信
他
們
自
己
的
鬼
扯
，
太
過
正
經
八
百
地
認
為
自
己
的
觀
念
正

確
，
而
這
是
非
常
危
險
的
。

以
深
植
在
傳
統
中
的
試
探
啟
發
法
（
經
驗
法
則
）
所
扮
演
的
角
色
為
例
。
簡
單
的
說
，
正
如
進
化
會
在
個
人

身
上
運
作
，
它
也
會
在
一
代
傳
一
代
的
那
些
內
隱
、
無
法
解
釋
的
經
驗
法
則
上
運
作—

—

這
就
是
卡
爾
．
波
普
爾

（Karl Popper
）
所
說
的
進
化
認
識
論
。
但
是
且
讓
我
稍
微
修
改
一
下
波
普
爾
的
觀
念
（
其
實
修
改
得
相
當

多
）
：
我
認
為
這
種
進
化
，
不
是
觀
念
之
間
的
競
爭
，
而
是
根
據
這
些
觀
念
的
人
和
系
統
之
間
的
競
爭
。
一
種
觀

念
會
存
活
下
來
，
並
不
是
因
為
它
比
競
爭
觀
念
要
好
，
而
是
因
為
持
有
那
種
觀
念
的
人
活
了
下
來
！
因
此
，
你
從

祖
母
學
到
的
智
慧
，
（
在
經
驗
上
，
因
此
也
在
科
學
上
）
應
該
遠
優
於
你
在
商
學
院
課
堂
上
學
到
的
（
當
然
也
便

宜
得
多
）
。
遺
憾
的
是
，
我
們
離
祖
母
愈
來
愈
遠
。

專
家
問
題
（
也
就
是
專
家
懂
許
多
，
但
懂
得
比
他
自
認
為
的
要
少
）
往
往
帶
來
脆
弱
性
，
而
接
受
無
知
卻
不

然
。
③
專
家
問
題
使
你
站
在
不
對
稱
性
錯
誤
的
一
邊
。
我
們
針
對
風
險
來
探
討
這
一
點
。
當
你
顯
得
脆
弱
，
你
需

要
知
道
的
事
情
，
會
遠
多
於
當
你
具
有
反
脆
弱
性
時
。
相
反
的
，
當
你
自
認
為
懂
得
比
自
己
認
為
的
要
多
，
你

（
面
對
錯
誤
）
便
顯
得
脆
弱
。

前
面
說
過
，
有
證
據
顯
示
課
堂
上
的
教
育
沒
有
讓
人
變
得
富
有
，
而
是
有
錢
之
後
，
人
們
才
去
接
受
教
育

（
一
種
副
現
象
）
。
同
樣
的
，
我
們
接
下
來
要
探
討
創
新
與
成
長
主
要
和
具
有
反
脆
弱
性
的
風
險
承
受—

—

而
不

是
教
育
和
正
式
、
有
組
織
的
研
究—

—

有
關
，
可
是
教
科
書
的
作
者
卻
美
化
故
事
。
我
的
意
思
不
是
說
理
論
和
研
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究
一
無
是
處
；
而
只
是
因
為
我
們
被
隨
機
性
所
愚
弄
，
並
在
被
愚
弄
之
後
，
高
估
好
聽
的
觀
念
所
扮
演
的
角
色
。

我
們
將
探
討
經
濟
思
想
、
醫
學
、
科
技
和
其
他
領
域
的
歷
史
學
家
的
虛
構
行
為
，
而
這
樣
的
行
為
，
往
往
以
系
統

性
的
方
式
，
貶
抑
實
務
工
作
者
，
並
且
掉
進
綠
木
材
謬
誤
中
。
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①
大
致
來
說
，
光
環
效
應
和
領
域
相
依
剛
好
相
反
。↑

②
起
初
我
認
為
要
了
解
匯
率
的
短
期
波
動
，
不
需
要
靠
經
濟
理
論
，
後
來
才
知
道
長
期
的
波
動
也
受
到
相
同
的

限
制
。
許
多
涉
獵
外
匯
的
經
濟
學
家
利
用
「
購
買
力
平
價
」
（purchasing pow

er parity

）
的
概
念
，
根
據

長
期
而
言
，
「
均
衡
」
價
格
不
會
偏
離
太
遠
，
以
及
貨
幣
匯
率
需
要
調
整
，
好
讓
一
磅
的
火
腿
在
倫
敦
和
新

澤
西
州
紐
華
克
（N

ew
ark

）
最
後
的
價
格
相
近
，
來
預
測
匯
率
走
向
。
仔
細
檢
查
，
這
個
理
論
在
運
作
上
似

乎
缺
乏
有
效
性—

—

變
得
昂
貴
的
貨
幣
，
往
往
更
加
昂
貴
，
而
且
大
部
分
的
胖
子
東
尼
其
實
是
靠
反
向
規
則

而
賺
錢
。
但
是
理
論
家
會
告
訴
你
，
「
長
期
而
言
」
它
會
如
此
運
作
。
到
底
有
多
長
？
我
們
不
可
能
根
據
這

種
理
論
馬M

定
，
可
是
他
們
仍
然
如
此
教
導
學
生
，
因
為
當
了
學
者
之
後
，
缺
乏
試
探
啟
發
法
，
而
且
需
要

某
種
複
雜
的
東
西
，
可
是
他
們
永
遠
找
不
到
更
好
的
東
西
來
教
。↑

③
過
度
的
信
心
會
使
人
依
賴
預
測
，
而
預
測
會
使
人
去
借
錢
，
然
後
露
出
槓
桿
的
脆
弱
性
。
另
外
，
我
們
擁
有

具
說
服
力
的
證
據
，
證
明
經
濟
學
或
財
務
學
博
士
導
致
人
們
建
立
起
脆
弱
性
高
很
多
的
投
資
組
合
。
喬
治
．

馬
丁
（G

eorge M
artin

）
和
我
將
與
基
金
有
關
的
所
有
主
要
財
務
經
濟
學
家
列
成
一
張
表
，
計
算
基
金
經
營

不
善
的
情
形
，
發
現
經
營
不
善
和
財
務
學
教
授
的
相
關
性
高
出
許
多—

—

最
有
名
的
是
長
期
資
本
管
理
公
司

（Long Term
 C

apital M
anagem

ent

）
，
因
為
它
聘
用
了
脆
弱
推
手
羅
伯
．
莫
頓
（R

obert M
erton

）
、

麥
爾
隆
．
史
科
爾
茲
（M

yron Scholes

）
、
黃
奇
輔
（C

hi-Fu H
uang

）
等
人
。↑
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15 
輸
家
寫
的
歷
史

鳥
兒
或
許
聽
了
進
去—
用
智
慧
去
結
合
愚
蠢
，
而
不
是
反
過
來
做—

去
哪
裡
尋
找
發
現
的
箭
頭—

為
試
誤
法

辯
護

由
於
一
連
串
的
偏
誤
，
歷
史
學
家
容
易
受
副
現
象
和
其
他
因
果
錯
覺
的
影
響
。
要
了
解
科
技
史
，
你
需
要
非

歷
史
學
家
或
者
心
理
框
架
正
確
的
歷
史
學
家
來
說
明
。
歷
史
學
家
必
須
觀
察
科
技
如
何
形
成
，
而
發
展
出
自
己
的

觀
念
，
不
能
只
讀
和
它
有
關
的
敘
述
。
我
提
過
特
倫
斯
．
基
萊
揭
穿
所
謂
的
線
性
模
型
的
真
相
，
而
他
是
實
踐
型

科
學
家
。
①
實
踐
型
的
實
驗
室
科
學
家
或
者
工
程
師
，
能
夠
親
眼
看
到
藥
理
上
的
創
新
或
噴
射
引
擎
的
實
際
生

產
，
因
此
能
夠
避
免
掉
進
副
現
象
，
除
非
他
在
展
開
實
務
工
作
之
前
，
已
經
被
洗
腦
。

我
以
目
擊
者
的
身
分
，
看
到
一
些
證
據
，
十
分
清
楚
某
些
結
果
不
是
從
學
術
化
的
科
學
而
來
，
而
是
靠
進
化

上
的
修
補
，
卻
遭
人
穿
鑿
附
會
，
宣
稱
來
自
學
術
界
。

表
五 

各
個
領
域
的
教
鳥
怎
麼
飛
效
應
：
教
科
書
歸
因
錯
誤
的
實
例
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領
域

鳥
教
師
所
說
的
起
源
和
發
展

實
際
的
起
源
和
發
展

噴
射
引

擎

物
理
學
家
（
斯
克
蘭
頓
〔Scranton

〕
戳
破
）

修
修
補
補
的
工
程
師
，
他
們
並
不
了
解
「
為

什
麼
行
得
通
」

建
築

歐
幾
里
得
幾
何
、
數
學
（
博
如
昂
〔Beaujouan

〕
戳

破
）

利
用
試
探
啟
發
法
和
秘
密
配
方
（
行
會
）

神
經
機

械

諾
伯
特
．
維
納
（N

orbert W
iener

；

明
德
爾

〔M
indell

〕
戳
破
）

「
共
筆
式
」
程
式
設
計
師

衍
生
性

金
融
商

品
公
式

布
雷
克
（Black

）
、
史
科
爾
茲
（Scholes

）
和
脆
弱

推
手
莫
頓
（M

erton

）
（
豪
格
〔H

aug

〕
和
塔
雷
伯

〔Taleb

〕
戳
破
）

交
易
員
和
實
務
工
作
者
，
勒
赫
紐

（

R
egnauld

）

、

巴

舍

利

耶

（Bachelier

）
、
索
普
（Thorp

）

醫
學

生
物
學
方
面
的
認
識
（
長
久
以
來
一
連
串
醫
生
戳
破
）

運
氣
、
試
誤
法
、
其
他
醫
藥
的
副
作
用
，
或

者
有
時
中
毒
（
芥
子
氣
）

工
業
革

命

知
識
的
成
長
，
科
學
革
命
（
基
萊
〔Kealey
〕
戳
破
）

冒
險
家
、
愛
好
者

科
技

形
式
科
學

科
技
、
商
業

早
在
我
知
道
表
五
的
結
果
之
前
，
也
就
是
其
他
學
者
揭
穿
教
鳥
怎
麼
飛
效
應
的
真
相
之
前
，
這
個
問
題
在
一

九
九
八
年
左
右
就
開
始
對
我
尖
叫
，
如
下
所
述
。
一
天
，
我
和
已
故
的
弗
瑞
德
．
Ａ
（Fred A.

）
在
芝
加
哥
一

家
餐
廳
用
餐
。
弗
瑞
德
雖
然
是
經
濟
學
家
，
卻
是
真
正
的
飽
學
之
士
。
他
是
當
地
一
家
交
易
所
的
首
席
經
濟
學
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家
，
必
須
就
複
雜
的
新
金
融
產
品
向
他
們
提
供
建
言
，
所
以
來
徵
詢
我
的
意
見
，
理
由
是
我
專
精
於
此
，
而
且
已

經
出
版
一
本
教
科
書
，
主
題
是
所
謂
十
分
複
雜
的
「
奇
特
選
擇
權
」
。
他
認
為
這
些
產
品
的
需
求
將
非
常
大
，
但

懷
疑
「
交
易
員
如
果
不
了
解
吉
爾
薩
諾
夫
定
理
（G

irsanov theorem

）
，
怎
麼
有
可
能
處
理
這
些
複
雜
的
奇
特

商
品
」
。
吉
爾
薩
諾
夫
定
理
在
數
學
上
相
當
複
雜
，
只
有
極
少
數
人
了
解
。
可
是
我
們
談
的
是
場
內
交
易
員—

—

上
一
章
提
過
他
們—

—
十
之
八
九
肯
定
會
誤
將
吉
爾
薩
諾
夫
當
作
一
種
伏
特
加
酒
的
品
牌
。
一
般
來
說
，
沒
受
過

很
多
教
育
的
交
易
員
，
如
果
能
將
家
裡
的
街
道
地
址
正
確
拼
出
來
，
肯
定
會
被
認
為
教
育
程
度
太
高
，
可
是
這
位

教
授
真
的
抱
持
一
種
副
現
象
印
象
，
以
為
交
易
員
念
過
數
學
，
才
有
辦
法
訂
出
選
擇
權
的
價
格
。
至
於
我
，
是
在

聽
到
這
些
定
理
之
前
，
經
由
試
誤
法
和
請
教
有
經
驗
的
人
，
才
摸
清
怎
麼
玩
這
些
複
雜
的
商
品
。

這
時
我
突
然
想
到
一
件
事
。
孩
子
不
懂
空
氣
動
力
學
的
各
種
定
理
，
也
不
會
解
運
動
方
程
式
，
可
是
我
們
並

不
擔
心
他
們
學
不
會
騎
腳
踏
車
。
那
麼
，
為
什
麼
他
不
把
某
個
領
域
的
道
理
，
移
轉
到
另
一
個
領
域
？
難
道
他
不

知
道
芝
加
哥
這
些
場
內
交
易
員
會
對
供
給
和
需
求
有
所
反
應
，
彼
此
競
爭
賺
錢
，
但
不
需
要
靠
吉
爾
薩
諾
夫
定

理
，
就
像
大
馬
士
革
露
天
市
場
的
阿
月
渾
子
交
易
商
不
需
要
解
一
般
均
衡
方
程
式
，
也
懂
得
怎
麼
訂
定
產
品
的
價

格
？

有
一
分
鐘
的
時
間
，
我
懷
疑
自
己
是
不
是
活
在
另
一
顆
星
球
，
或
者
這
位
紳
士
的
博
士
學
位
和
研
究
生
涯
，

使
他
看
不
到
這
件
事
。
我
不
懂
為
什
麼
他
竟
然
那
麼
奇
怪
，
喪
失
了
一
般
常
識—

—

或
者
，
是
不
是
缺
乏
實
務
感

的
人
，
通
常
會
將
他
們
的
精
力
和
興
趣
，
投
入
取
得
方
程
式
經
濟
學
虛
構
世
界
的
博
士
學
位
。
這
裡
面
是
不
是
有

選
擇
偏
誤
？
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我
感
到
懷
疑
，
而
且
極
為
興
奮
，
但
曉
得
一
個
人
要
能
幫
助
我
，
他
必
須
既
是
實
務
工
作
者
，
又
是
研
究
工

作
者
，
而
且
實
務
得
在
研
究
之
前
。
我
知
道
只
有
另
一
個
人
，
也
就
是
從
交
易
員
轉
為
研
究
工
作
者
的
艾
斯
彭
．

豪
格
（Espen H

aug

）
，
見
過
相
同
的
機
制
。
他
和
我
一
樣
，
是
在
交
易
室
待
了
一
段
時
間
之
後
，
才
攻
讀
博

士
學
位
。
所
以
我
們
立
刻
著
手
調
查
我
們
所
用
的
選
擇
權
訂
價
公
式
的
來
源
：
人
們
以
前
用
過
嗎
？
是
要
歸
功
於

學
術
界
導
出
的
公
式
，
我
們
才
能
運
作
？
還
是
這
套
公
式
是
根
據
試
誤
法
，
經
由
某
種
反
脆
弱
進
化
發
現
程
序
而

現
身
，
但
現
在
被
學
者
據
為
己
有
？
由
於
我
曾
經
在
芝
加
哥
當
過
場
內
交
易
員
，
也
見
到
交
易
老
手
不
願
碰
數
學

公
式
，
只
使
用
簡
單
的
試
探
啟
發
法
，
並
且
表
示
「
真
正
的
男
人
不
用
紙
張
」
，
這
裡
所
說
的
紙
張
，
是
指
利
用

複
雜
的
公
式
，
從
電
腦
印
出
的
報
表
，
所
以
我
早
就
看
出
了
一
些
端
倪
。
這
些
人
活
了
下
來
。
他
們
的
價
格
比
公

式
產
生
的
價
格
複
雜
且
更
有
效
率
，
而
且
他
們
所
訂
的
價
格
顯
然
先
出
現
。
舉
例
來
說
，
他
們
的
價
格
考
慮
了
極

端
世
界
和
「
厚
尾
」
，
而
這
是
標
準
公
式
所
忽
略
的
。

豪
格
有
些
興
趣
和
我
不
同
：
他
踏
進
財
務
那
個
領
域
，
而
且
積
極
收
集
實
務
工
作
者
過
去
寫
的
論
文
。
他
自

稱
「
收
集
者
」
，
甚
至
用
在
署
名
上
，
因
為
他
努
力
網
羅
和
收
集
第
一
次
世
界
大
戰
寫
成
的
選
擇
權
理
論
書
籍
與

文
章
，
我
們
因
此
拼
湊
出
一
幅
非
常
精
確
的
畫
面
，
曉
得
以
前
發
生
了
什
麼
事
。
我
們
一
而
再
、
再
而
三
地
證
明

交
易
員
遠
比
公
式
還
要
精
明
複
雜
，
因
此
興
奮
莫
名
。
而
他
們
的
精
明
複
雜
領
先
公
式
至
少
一
個
世
紀
。
這
當
然

是
經
由
選
擇
、
求
生
、
在
經
驗
豐
富
的
實
務
工
作
者
身
邊
見
習
，
以
及
一
個
人
本
身
的
經
驗
而
得
到
的
。
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交
易
員
的
交
易→

交
易
員
想
出
技
術
和
產
品→

學
術
界
的
經
濟
學
家
發
現
公
式
，
並
且
宣
稱
交
易
員
使

用
這
些
公
式→

新
的
交
易
員
相
信
學
者
的
話→

爆
炸
（
因
為
理
論
引
起
脆
弱
）

我
們
的
論
文
躺
了
將
近
七
年
，
才
有
一
份
學
術
性
經
濟
期
刊
同
意
發
表—

—

在
這
之
前
，
出
現
一
個
很
奇
怪

的
現
象
：
它
是
經
濟
史
上
下
載
最
多
的
論
文
之
一
，
但
是
頭
幾
年
根
本
沒
人
引
用
。
沒
人
想
要
攪
亂
一
池
春
水
。

②

實
務
工
作
者
不
寫
東
西
；
他
們
只
顧
放
手
去
做
，
鳥
兒
果
然
會
飛
，
而
教
牠
們
飛
的
人
，
正
是
寫
故
事
的

人
。
所
以
我
們
很
容
易
判
斷
，
歷
史
其
實
是
輸
家
寫
的
，
因
為
他
們
有
時
間
，
學
術
地
位
也
受
到
保
障
。

最
大
的
反
諷
，
是
我
們
親
眼
看
到
思
想
的
敘
事
如
何
形
成
，
因
為
我
們
有
幸
面
對
另
一
次
明
目
張
膽
，
將
知

識
據
為
己
有
的
行
為
。
我
們
受
邀
以
選
擇
權
實
務
工
作
者
的
身
分
，
在
可
敬
的
《
懷
利
計
量
財
務
百
科
全
書
》

（W
iley E

ncyclopedia of Q
uantitative Finance

）
，
發
表
我
們
這
一
邊
想
說
的
故
事
。
所
以
我
們
根
據
以

前
的
論
文
，
加
上
自
己
親
身
的
體
驗
，
寫
了
一
個
版
本
。
但
令
我
們
震
驚
的
是
，
我
們
竟
然
槓
上
歷
史
篇
的
編

輯
。
他
是
巴
納
德
學
院
（Barnard C

ollege

）
的
教
授
，
伸
出
黑
手
，
試
圖
修
改
我
們
的
內
容
。
這
個
人
是
經

濟
思
想
史
學
家
，
逕
自
改
寫
我
們
的
故
事
，
淡
化
（
如
果
不
是
反
轉
）
這
篇
文
章
傳
達
的
訊
息
，
以
及
改
變
知
識

形
成
的
箭
頭
。
這
是
正
在
形
成
的
科
學
史
。
這
個
傢
伙
卻
坐
在
辦
公
室
，
告
訴
我
們
故
事
應
該
怎
麼
寫
，
而
我
們

身
為
交
易
員
，
看
到
的
明
明
不
是
那
樣—

—

他
認
為
我
們
應
該
以
他
的
邏
輯
，
推
翻
我
們
親
眼
見
到
的
事
情
。
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我
注
意
到
知
識
的
形
成
，
也
有
幾
次
被
人
用
類
似
的
手
法
強
行
倒
轉
。
舉
例
來
說
，
柏
克
萊
教
授
、
備
受
尊

崇
的
脆
弱
推
手
馬
克
．
魯
賓
斯
坦
（M

ark R
ubinstein

）
，
在
一
九
九
○
年
代
末
寫
的
書
，
把
我
們
實
務
工
作

者
自
一
九
八
○
年
代
（
也
就
是
我
涉
足
這
一
行
的
那
段
期
間
）
以
來
就
十
分
熟
悉
（
而
且
形
式
通
常
更
為
複
雜
）

的
技
術
和
試
探
啟
發
法
，
歸
因
於
財
務
學
教
授
所
發
表
的
文
章
。

不
，
我
們
並
不
是
將
理
論
化
為
實
務
。
我
們
是
從
實
務
創
造
出
理
論
。
這
就
是
我
們
的
看
法
，
而
且
很
容
易

從
它—

—

以
及
從
類
似
的
故
事—

—

推
論
出
混
為
一
談
的
情
形
已
經
普
遍
化
。
理
論
其
實
是
實
務
對
策
的
產
物
，

卻
不
能
反
過
來
說
。

證
據
正
凝
視
著
我
們

我
們
發
現
工
程
師
也
被
歷
史
學
家
掩
蓋
真
相
。

在
前
面
提
到
的
那
件
噁
心
事
件
之
後
不
久
，
我
在
倫
敦
經
濟
學
院
的
社
會
科
學
研
討
會
，
發
表
我
和
豪
格
共

同
撰
寫
、
談
財
務
學
教
鳥
怎
麼
飛
的
觀
念
。
我
當
然
遭
到
質
問
（
但
是
這
個
時
候
，
我
已
經
身
經
百
戰
，
很
能
應

付
經
濟
學
家
的
質
疑
）
。
然
後
發
生
叫
人
驚
訝
的
事
。
會
議
結
束
時
，
主
辦
單
位
告
訴
我
們
，
正
好
在
一
個
星
期

之
前
，
羅
傑
斯
大
學
的
教
授
菲
爾
．
斯
克
蘭
頓
（Phil Scranton
）
也
曾
提
交
相
同
的
故
事
，
但
是
談
的
不
是
選

擇
權
公
式
，
而
是
講
噴
射
引
擎
。
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斯
克
蘭
頓
表
示
，
我
們
一
直
在
用
嘗
試
錯
誤
的
實
驗
方
式
，
建
造
和
使
用
噴
射
引
擎
，
沒
有
任
何
人
真
正
了

解
理
論
。
製
造
商
需
要
原
來
的
工
程
師
，
因
為
他
們
懂
得
如
何
操
弄
事
情
，
好
讓
引
擎
能
夠
運
作
。
理
論
稍
後
才

以
一
跛
一
拐
的
方
式
出
現
，
以
滿
足
知
識
界
那
些
喜
歡
計
算
的
人
。
但
是
你
不
會
在
標
準
的
科
技
史
讀
到
這
樣
的

事
情
。
我
兒
子
念
的
是
航
空
太
空
工
程
，
便
不
知
道
有
這
種
事
。
斯
克
蘭
頓
相
當
客
氣
，
把
重
點
放
在
創
新
一
團

亂
的
情
況
中
，
而
這
「
有
別
於
我
們
比
較
熟
悉
的
分
析
與
人
造
創
新
方
法
」
，
好
像
後
者
才
是
常
態
似
的
，
而
其

實
顯
然
不
是
這
樣
。

我
繼
續
尋
找
更
多
的
故
事
，
科
技
史
學
家
艾
傑
頓
（D

avid Edgerton

）
給
了
我
一
個
相
當
令
人
震
驚
的
故

事
。
我
們
認
為
神
經
機
械
學
（cybernetics

）—
—

網
路
位
元
空
間
（cyberspace

）
一
字
中
的
「
網
路
」

（cyber

）
就
是
這
麼
來
的—

—

是
諾
伯
特
．
維
納
（N

orbert W
iener

）
一
九
四
八
年
發
明
的
。
工
程
史
學
家

大
衛
．
明
德
爾
（D

avid M
indell

）
戳
破
了
這
個
說
法
；
他
指
出
，
維
納
只
不
過
是
闡
述
了
工
程
界
長
久
以
來
實

地
運
作
的
回
饋
控
制
和
數
位
運
算
觀
念
。
可
是
人
們—

—

連
今
天
的
工
程
師
也
不
例
外—

—

卻
有
個
錯
覺
，
以
為

這
個
領
域
要
歸
功
於
維
納
的
數
學
思
考
。

然
後
我
有
了
下
面
的
想
法
。
我
們
都
是
看
根
據
歐
幾
里
得
（Euclid

）
的
《
元
素
之
書
》
（Book of

Elem
ents

）
等
公
理
編
成
的
教
科
書
學
習
幾
何
，
而
且
傾
向
於
認
為
，
由
於
這
方
面
的
學
習
，
今
天
才
有
從
房
屋

到
大
教
堂
，
幾
何
形
狀
漂
亮
的
建
築
；
反
過
來
想
會
惹
人
厭
。
所
以
我
立
刻
猜
想
，
古
人
對
歐
幾
里
得
的
幾
何
學

和
其
他
數
學
產
生
興
趣
，
是
因
為
他
們
已
經
在
使
用
這
些
方
法
，
而
這
些
方
法
是
來
自
修
補
和
實
驗
性
的
知
識
，
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否
則
他
們
根
本
不
必
大
費
周
章
那
麼
做
。
這
和
輪
子
的
故
事
很
像
：
希
臘
人
在
工
業
革
命
之
前
約
兩
千
年
，
就
發

現
和
發
展
出
蒸
汽
機
。
我
們
使
用
的
各
種
東
西
，
傾
向
於
從
實
務
誕
生
，
而
不
是
從
理
論
誕
生
。

現
在
看
看
身
邊
的
建
築
物
：
從
金
字
塔
到
歐
洲
漂
亮
的
大
教
堂
，
它
們
的
幾
何
形
狀
十
分
複
雜
。
因
此
一
個

冤
大
頭
問
題
，
會
使
我
們
傾
向
於
相
信
，
由
於
數
學
才
會
有
這
些
漂
亮
的
建
築
出
現
。
但
是
這
裡
和
那
裡
總
有
一

些
例
外
，
例
如
金
字
塔
，
因
為
這
些
建
築
，
是
在
歐
幾
里
得
和
其
他
希
臘
理
論
家
之
後
，
我
們
有
了
比
較
正
式
的

數
學
之
前
出
現
的
。
一
些
事
實
如
下
所
述
：
建
築
師
「
或
者
當
時
所
說
的
工
藝
大
師
」
依
賴
試
探
啟
發
法
、
經
驗

法
和
工
具
，
而
且
幾
乎
沒
有
人
懂
任
何
數
學—

—

中
世
紀
的
科
學
史
學
家
蓋
伊
．
博
如
昂
（G

uy Beaujouan

）

指
出
，
十
三
世
紀
之
前
，
整
個
歐
洲
會
算
除
法
的
人
不
超
過
五
個
。
那
時
沒
有
定
理
，
或
者
定
理
個
頭
。
但
是
建

築
師
不
必
靠
我
們
今
天
的
方
程
式
，
也
能
算
出
材
料
的
抗
力—

—

他
們
興
建
的
建
築
物
，
今
天
仍
然
大
都
屹
立
不

搖
。
十
三
世
紀
的
建
築
師
維
拉
爾
．
德
．
奧
內
庫
爾
（Villard de H

onnecourt

）
畫
了
很
多
圖
，
並
用
皮
卡
語

（
法
國
皮
卡
地
區
〔Picardie

〕
使
用
的
語
言
）
做
筆
記
，
說
明
大
教
堂
如
何
興
建
：
運
用
實
驗
試
探
啟
發
法
、

一
些
小
花
招
和
準
則
，
後
來
菲
利
貝
．
德
．
洛
梅
（Philibert de l'O

rm
e

）
在
他
的
建
築
論
文
中
一
一
列
舉
。
舉

例
來
說
，
把
三
角
形
想
成
馬
的
頭
。
和
理
論
比
起
來
，
實
驗
會
讓
人
審
慎
得
多
。

此
外
，
我
們
相
當
肯
定
羅
馬
人
是
令
人
讚
嘆
的
工
程
師
，
不
用
數
學
就
開
通
了
渠
道
（
計
量
分
析
利
用
羅
馬

數
字
不
是
很
容
易
進
行
）
。
否
則
我
相
信
這
些
渠
道
不
會
在
這
裡
，
因
為
數
學
的
一
個
副
作
用
，
是
使
人
過
度
優

化
和
偷
工
減
料
，
因
而
造
成
脆
弱
。
不
妨
看
看
新
東
西
和
舊
東
西
比
起
來
，
愈
來
愈
容
易
損
壞
。
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維
特
魯
威
（Vitruvius

）
在
歐
幾
里
得
的
《
元
素
之
書
》
之
後
約
三
百
年
寫
的
手
冊
《
建
築
十
書
》
（D

e

architectura

）
，
是
建
築
師
的
聖
經
。
書
內
少
有
形
式
幾
何
，
而
且
當
然
沒
有
提
到
歐
幾
里
得
，
因
為
它
主
要

是
用
試
探
啟
發
法
，
也
就
是
大
師
指
導
學
徒
的
那
種
知
識
（
值
得
注
意
的
是
，
他
提
到
的
主
要
數
學
結
果
是
畢
達

哥
拉
斯
〔Pythagoras

〕
的
定
理
，
對
於
直
角
可
以
「
不
靠
工
匠
的
裝
置
而
畫
出
」
大
感
驚
異
）
。
文
藝
復
興
時

期
之
前
，
數
學
只
用
在
心
理
謎
題
上
。

現
在
我
要
談
的
並
不
是
落
後
於
某
些
實
務
技
術
的
理
論
或
學
術
科
學
。
有
些
理
論
或
學
術
科
學
的
最
終
用
途

（
不
是
某
些
膚
淺
的
用
途
）
，
是
從
科
學
直
接
衍
生
出
來—

—

也
就
是
研
究
工
作
者
喬
爾
．
莫
基
爾
（Joel

M
okyr

）
所
說
的
「
認
識
基
礎
」
，
或
者
命
題
式
的
知
識
，
相
當
於
一
種
形
式
「
知
識
」
庫
，
將
理
論
和
實
證
發

現
嵌
入
，
成
為
一
種
規
則
手
冊
，
用
於
產
生
更
多
的
知
識
和
（
他
認
為
）
更
多
的
應
用
。
換
句
話
說
，
也
就
是
成

為
一
套
理
論
體
系
，
直
接
從
這
裡
再
衍
生
出
其
他
的
理
論
。

但
是
我
們
不
要
當
冤
大
頭
：
根
據
莫
基
爾
先
生
的
說
法
，
我
們
會
想
要
研
究
經
濟
地
理
，
以
預
測
外
匯
價
格

（
我
樂
於
向
綠
木
材
專
家
介
紹
他
）
。
雖
然
我
接
受
認
識
基
礎
的
概
念
，
但
我
質
疑
的
是
：
它
在
科
技
史
中
真
正

扮
演
的
角
色
。
那
裡
並
沒
有
效
應
強
大
的
證
據
，
而
我
正
在
等
某
個
人
給
我
看
證
據
。
莫
基
爾
和
鼓
吹
這
種
觀
點

的
人
，
沒
有
提
出
證
據
說
它
不
是
副
現
象—

—

他
們
似
乎
也
不
了
解
不
對
稱
效
應
的
含
義
。
可
選
擇
性
在
這
裡
扮

演
什
麼
角
色
？
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有
一
套
知
識
技
能
是
從
師
傅
傳
給
學
徒
，
而
且
只
以
這
種
方
式
傳
遞—

—

這
裡
有
必
要
分
等
級
，
以
便
作
為

選
擇
的
程
序
，
或
者
使
某
種
專
業
更
受
人
尊
重
，
或
者
在
這
裡
或
那
裡
提
供
協
助
，
但
這
些
做
法
不
具
有
系
統

性
。
而
這
種
形
式
知
識
所
扮
演
的
角
色
將
受
人
過
度
重
視
，
原
因
正
是
在
於
它
的
能
見
度
很
高
。

像
烹
飪
嗎
？

烹
飪
似
乎
是
依
賴
可
選
擇
性
的
絕
佳
事
情
。
你
加
進
食
材
之
後
，
做
出
來
的
菜
如
果
符
合
胖
子
東
尼
的
味

蕾
，
可
以
選
擇
將
結
果
保
留
下
來
。
如
果
不
然
，
則
可
以
忘
了
它
。
我
們
也
有
共
筆
式
的
協
作
實
驗
，
產
生
一
整

套
食
譜
。
這
些
食
譜
是
完
全
推
導
出
來
的
，
不
用
去
推
測
味
蕾
的
化
學
反
應
，
不
必
靠
任
何
「
認
識
基
礎
」
，
從

理
論
產
生
理
論
。
到
目
前
為
止
，
沒
有
人
被
這
個
程
序
愚
弄
。
正
如
丹
．
艾
瑞
理
（D

an Ariely

）
曾
經
發
現

的
，
我
們
無
法
利
用
反
向
工
程
，
光
看
營
養
標
示
來
推
斷
食
物
的
味
道
。
而
且
我
們
可
以
觀
察
到
先
人
的
試
探
啟

發
法
在
運
作
：
一
代
又
一
代
的
集
體
修
補
，
導
致
食
譜
不
斷
進
化
。
這
些
食
譜
植
入
文
化
之
中
。
烹
飪
學
校
完
全

是
採
用
見
習
制
。

另
一
方
面
，
我
們
有
純
物
理
學
，
利
用
某
種
經
驗
驗
證
，
以
理
論
去
產
生
理
論
。
「
認
識
基
礎
」
在
這
裡
能

夠
占
有
一
席
之
地
。
希
格
斯
玻
色
子
（H

iggs Boson

）
的
發
現
，
正
是
完
全
從
理
論
推
導
而
找
到
一
種
粒
子
的

現
代
實
例
。
愛
因
斯
坦
的
相
對
論
也
是
（
在
希
格
斯
玻
色
子
之
前
，
一
個
十
分
引
人
注
目
的
例
子
，
是
法
國
天
文

學
家
勒
威
耶
〔Le Verrier

〕
利
用
少
量
的
現
存
外
部
資
料
，
推
導
出
海
王
星
的
存
在
。
他
是
從
周
遭
星
球
的
行
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為
，
只
靠
計
算
而
做
到
這
件
事
。
他
因
為
十
分
篤
定
自
己
的
計
算
結
果
，
所
以
拒
絕
去
看
它
。
這
些
是
例
外
情

形
，
通
常
發
生
在
物
理
學
和
我
稱
為
「
線
性
」
的
其
他
地
方
。
這
些
地
方
的
誤
差
來
自
平
常
世
界
，
不
是
來
自
極

端
世
界
）
。

現
在
來
用
烹
飪
的
觀
念
，
作
為
了
解
其
他
事
情
的
平
台
：
其
他
活
動
像
它
嗎
？
仔
細
觀
察
科
技
，
我
們
發
現

大
部
分
確
實
像
烹
飪
，
遠
高
於
像
物
理
學
，
尤
其
是
複
雜
領
域
中
的
科
技
。

連
今
天
的
醫
學
，
也
仍
然
採
用
見
習
模
式
，
只
依
賴
一
些
理
論
科
學
，
但
使
它
看
起
來
完
全
像
是
科
學
。
而

如
果
它
離
開
了
見
習
模
式
，
那
一
定
是
「
以
證
據
為
基
礎
」
的
方
法
，
比
較
少
依
賴
生
物
理
論
，
並
側
重
於
收
集

經
驗
規
律
性
（
也
就
是
我
在
第
七
章
解
釋
的
現
象
學
）
。
為
什
麼
科
學
來
了
又
走
，
技
術
卻
一
直
保
持
穩
定
？

現
在
，
我
們
可
以
看
到
基
礎
科
學
可
能
扮
演
某
種
角
色
，
但
不
是
按
照
預
期
的
方
式
。
③
我
們
以
電
腦
一
連

串
始
料
未
及
的
第
一
階
段
用
途
為
例
談
起
。
從
命
題
式
知
識
衍
生
出
來
的
組
合
數
學
，
也
就
是
基
礎
科
學
，
製
造

出
電
腦
。
或
者
故
事
是
這
麼
說
的
（
而
且
當
然
要
提
醒
盡
揀
好
的
來
說
的
讀
者
：
我
們
需
要
考
慮
一
事
無
成
的
理

論
知
識
）
。
但
是
首
先
，
這
些
裝
滿
電
路
的
龐
大
盒
子
，
到
底
可
以
拿
來
做
什
麼
，
沒
人
有
概
念
，
因
為
它
們
既

笨
重
又
昂
貴
，
而
且
除
了
用
在
資
料
庫
管
理
，
應
用
還
不
太
普
遍
，
只
適
合
處
理
大
量
的
資
料
。
好
像
為
了
令
人

震
顫
的
科
技
，
我
們
需
要
發
明
一
種
應
用
似
的
。
嬰
兒
潮
世
代
應
該
還
記
得
那
些
神
秘
的
打
孔
卡
片
。
然
後
有
人

推
出
控
制
台
，
利
用
鍵
盤
，
在
電
腦
螢
幕
的
協
助
下
輸
入
資
料
。
這
當
然
導
致
文
字
處
理
應
運
而
生
，
而
電
腦
因

為
適
合
文
字
處
理
而
起
飛
，
尤
其
是
一
九
八
○
年
代
初
的
微
電
腦
。
這
種
電
腦
用
起
來
很
方
便
，
但
除
此
之
外
，
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沒
有
太
大
用
途
，
直
到
其
他
出
乎
意
料
的
結
果
和
它
混
合
在
一
起
。
現
在
到
了
第
二
階
段
，
也
就
是
網
際
網
路
。

網
際
網
路
是
美
國
國
防
部
的
研
究
單
位
國
防
先
進
研
究
計
畫
署
（D

AR
PA

）
發
展
出
來
的
，
目
的
是
作
為
富
有

彈
性
的
軍
事
通
訊
網
路
，
並
在
雷
根
總
統
力
抗
蘇
聯
時
突
飛
猛
進
。
這
樣
的
通
訊
網
路
，
是
要
讓
美
國
在
普
遍
性

的
軍
事
攻
擊
之
後
存
活
下
來
。
很
棒
的
概
念
，
但
是
把
個
人
電
腦
和
網
際
網
路
加
在
一
起
，
我
們
就
有
了
社
群
網

路
、
破
碎
的
婚
姻
、
書
呆
味
道
增
濃
，
以
及
後
蘇
聯
時
代
的
人
不
善
交
際
應
酬
，
難
以
找
到
結
婚
對
象
。
所
有
這

些
，
要
感
謝
雷
根
的
反
蘇
聯
聖
戰
，
所
投
入
的
美
國
納
稅
人
資
金
（
或
者
應
該
說
是
預
算
赤
字
）
。

接
下
來
我
們
看
到
往
前
的
箭
頭
，
卻
沒
有
指
向
任
何
點
，
雖
然
這
一
路
走
來
，
科
學
有
某
些
用
途
，
因
為
電

腦
技
術
的
大
部
分
層
面
都
有
賴
於
科
學
；
沒
有
指
向
任
何
點
，
表
示
學
術
科
學
沒
有
設
定
它
的
方
向
，
而
是
在
不

透
明
的
環
境
中
，
受
役
於
機
會
性
的
發
現
。
這
一
路
上
，
除
了
大
學
輟
學
生
和
成
長
太
快
的
中
學
生
，
幾
乎
看
不

到
什
麼
人
。
這
個
程
序
一
直
是
每
一
步
都
在
自
行
尋
找
方
向
，
而
且
無
法
預
測
。
我
們
看
到
的
一
大
謬
誤
，
是
使

整
件
事
聽
起
來
不
合
理
性—

—

其
實
不
合
理
性
的
地
方
，
是
在
免
費
的
選
擇
權
交
給
我
們
的
時
候
，
卻
沒
有
看
到

它
。

透
過
天
才
型
的
觀
察
家
李
約
瑟
（Joseph N

eedham
）
的
作
品
，
中
國
可
能
是
相
當
具
有
說
服
力
的
故

事
。
李
約
瑟
戳
破
了
西
方
對
中
國
科
學
實
力
所
持
的
不
少
看
法
。
在
中
國
成
為
由
上
而
下
的
官
僚
國
家
（
也
就
是

由
蘇
聯—

哈
佛
集
權
式
號
令
所
管
理
的
國
家
，
就
像
埃
及
以
前
那
樣
）
之
後
，
人
民
不
曉
得
為
什
麼
，
失
去
拼
裝

的
熱
情
，
不
再
渴
望
嘗
試
和
犯
錯
。
為
李
約
瑟
寫
傳
的
西
蒙
．
溫
契
斯
特
（Sim

on W
inchester

）
，
提
到
漢
學

家
伊
懋
可
（M

ark Elvin

）
描
述
了
中
國
的
問
題
，
原
因
在
於
中
國
沒
有
擁
有
、
或
者
應
該
說
不
再
擁
有
他
所
說
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的
「
歐
洲
人
對
修
補
和
改
善
的
狂
熱
」
。
他
們
有
各
種
手
段
可
以
發
展
紡
紗
機
，
但
「
沒
有
人
嘗
試
」—

—

這
是

知
識
妨
礙
可
選
擇
性
的
例
子
。
他
們
或
許
需
要
像
賈
伯
斯
這
樣
的
人—

—

有
幸
沒
受
過
大
學
教
育
，
卻
懷
有
積
極

進
取
的
正
確
性
格—

—

將
各
種
要
素
帶
到
它
們
的
自
然
結
局
。
我
們
將
在
下
一
節
談
到
，
正
因
為
有
這
種
不
受
拘

束
的
實
幹
家
，
工
業
革
命
才
有
可
能
發
生
。

我
們
接
下
來
將
探
討
兩
個
案
例
，
第
一
是
工
業
革
命
，
第
二
是
醫
學
。
我
們
先
來
戳
破
關
於
工
業
革
命
的
因

果
迷
思
，
也
就
是
誇
大
渲
染
科
學
在
其
中
扮
演
的
角
色
。

工
業
革
命

知
識
的
形
成
，
甚
至
連
理
論
的
形
成
，
也
得
花
時
間
，
整
個
過
程
有
點
無
聊
，
而
且
需
要
有
另
一
份
職
業
，

才
能
自
由
自
在
地
做
，
因
為
這
麼
一
來
，
一
個
人
才
能
避
免
承
受
現
代
不
發
表
文
章
就
淘
汰
的
學
者
所
承
受
的
那

種
新
聞
記
者
式
的
壓
力
，
以
至
於
大
家
都
搶
著
生
產
化
妝
知
識
，
就
像
我
們
在
紐
約
市
中
國
城
買
的
仿
冒
手
錶
，

明
知
那
是
仿
冒
的
，
看
起
來
卻
像
真
的
。
十
九
世
紀
和
二
十
世
紀
初
的
技
術
知
識
和
創
新
有
兩
大
來
源
：
業
餘
愛

好
者
和
英
國
的
教
區
牧
師
，
兩
者
通
常
處
於
槓
鈴
的
狀
況
。

我
們
發
現
，
英
國
教
區
牧
師
的
研
究
貢
獻
高
得
不
成
比
例
。
他
們
無
憂
無
慮
、
飽
學
多
聞
，
擁
有
一
棟
大
房

子
或
至
少
舒
適
的
房
子
，
有
傭
人
服
侍
，
茶
和
塗
濃
縮
奶
油
的
烤
餅
源
源
不
絕
地
供
應
，
而
且
閒
暇
時
間
多
得

是
。
當
然
了
，
這
表
示
他
們
擁
有
可
選
擇
性
。
他
們
是
開
明
的
業
餘
愛
好
者
。
牧
師
湯
瑪
士
．
貝
葉
斯
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（Thom
as Bayes

；
貝
氏
機
率
〔Bayesian probability

〕
理
論
的
創
始
人
）
和
湯
瑪
士
．
馬
爾
薩
斯

（Thom
as M

althus

；
提
出
人
口
過
多
的
問
題
）
是
最
有
名
的
兩
個
。
但
比
爾
．
布
萊
森
（Bill Bryson

）
的

《
家
居
》
（H

om
e

）
收
集
了
更
多
叫
人
拍
案
稱
奇
的
故
事
。
布
萊
森
發
現
教
區
牧
師
和
教
士
對
經
濟
繁
榮
有
紀

錄
可
循
的
貢
獻
，
是
科
學
家
、
物
理
學
家
、
經
濟
學
家
，
甚
至
發
明
家
的
十
倍
之
多
。
除
了
前
面
提
到
的
兩
位
巨

人
，
我
在
這
裡
隨
手
寫
下
一
些
鄉
村
教
職
人
員
所
做
的
貢
獻
：
艾
德
蒙
．
卡
特
萊
特
（Edm

und C
artw

right

）

牧
師
發
明
動
力
織
布
機
，
對
工
業
革
命
做
出
貢
獻
；
傑
克
．
羅
素
（Jack R

ussell

）
牧
師
培
養
出
㹴
犬
；
威

廉
．
巴
克
蘭
（W

illiam
 Buckland

）
牧
師
是
研
究
恐
龍
的
第
一
位
權
威
；
威
廉
．
葛
林
威
爾
（W

illiam

G
reenw

ell

）
牧
師
首
創
現
代
考
古
學
；
屋
大
維
．
皮
卡
德—

—

甘
布
里
奇
（O

ctavius Pickard-C
am

bridge

）

牧
師
是
研
究
蜘
蛛
的
頂
尖
權
威
；
喬
治
．
嘉
勒
特
（G

eorge G
arrett

）
牧
師
發
明
潛
水
艇
；
吉
爾
伯
特
．
懷
特

（G
ilbert W

hite

）
牧
師
是
當
時
最
受
敬
重
的
博
物
學
家
；
伯
克
萊
（M

. J. Berkeley

）
牧
師
是
研
究
真
菌
的
頂

尖
專
家
；
約
翰
．
米
歇
爾
（John M

ichell

）
協
助
發
現
天
王
星
；
還
有
更
多
，
不
勝
枚
舉
。
請
注
意
，
就
像
我

和
豪
格
遭
遇
過
的
事
，
有
組
織
的
科
學
傾
向
於
跳
過
「
非
我
族
類
」
不
提
，
因
此
我
們
能
夠
看
到
的
業
餘
愛
好
者

和
實
幹
家
所
做
貢
獻
的
名
單
，
肯
定
比
實
際
要
短
，
因
為
有
些
學
者
可
能
將
前
人
的
創
新
據
為
己
有
。
④

且
讓
我
暫
時
展
現
詩
情
。
自
學
式
的
學
問
，
具
有
美
學
的
構
面
。
很
久
以
來
，
我
書
房
的
牆
上
貼
著
法
國
知

名
中
世
紀
研
究
家
雅
克
．
勒
高
夫
（Jacques Le G

off

）
寫
的
一
段
話
。
他
相
信
文
藝
復
興
是
來
自
獨
立
的
古

典
文
學
研
究
者
，
而
不
是
來
自
專
業
學
者
。
他
檢
視
了
這
段
時
期
的
繪
畫
、
素
描
和
演
奏
，
比
較
中
世
紀
大
學
成

員
和
古
典
文
學
研
究
者
截
然
不
同
之
處
：
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其
一
是
被
學
生
群
團
團
圍
住
的
教
授
。
另
一
是
形
單
影
隻
的
學
者
，
坐
在
幽
靜
而
隱
秘
的
斗
室
裡
中
，

但
在
寬
敞
而
舒
適
的
房
間
中
，
則
任
令
自
己
的
思
想
天
馬
行
空
。
在
這
裡
，
我
們
遇
到
學
校
的
喧
囂
、
教
室

的
塵
埃
，
以
及
集
體
工
作
場
所
中
對
美
的
冷
漠
。

那
個
地
方
則
展
現
秩
序
和
美
。

奢
華
，
平
靜
和
豔
麗
。

證
據
告
訴
一
般
業
餘
愛
好
者
（
以
及
飢
餓
的
冒
險
家
和
民
間
投
資
人
）
，
說
他
是
工
業
革
命
的
源
頭
。
我
們

說
過
，
基
萊
不
是
歷
史
學
家
，
也
謝
天
謝
地
，
不
是
經
濟
學
家
，
在
《
科
學
研
究
的
經
濟
法
則
》
（The

Econom
ic Law

s of Scientific R
esearch

）
中
，
質
疑
傳
統
的
「
線
性
模
型
」
（
亦
即
相
信
學
術
科
學
帶
出
技

術
）—

—

在
他
看
來
，
大
學
是
因
為
國
家
有
了
財
富
之
後
才
繁
榮
起
來
的
，
而
不
是
反
過
來
說
。
他
甚
至
更
進
一

步
，
宣
稱
這
些
大
學
和
天
真
的
干
預
一
樣
，
造
成
醫
療
傷
害
，
因
此
帶
來
負
面
貢
獻
。
他
指
出
，
在
政
府
以
納
稅

人
的
錢
資
助
研
究
而
進
行
干
預
的
國
家
，
民
間
投
資
下
降
且
離
去
。
舉
例
來
說
，
日
本
力
量
強
大
的
通
商
產
業
省

的
投
資
紀
錄
十
分
可
怕
。
我
不
是
用
他
的
觀
念
來
主
張
推
動
政
治
計
畫
，
反
對
提
撥
資
金
以
促
進
科
學
，
而
只
是

要
說
明
發
現
重
要
的
事
物
時
，
因
果
箭
頭
不
是
像
一
般
人
所
認
為
的
那
樣
。

再
溫
習
一
下
，
工
業
革
命
來
自
「
技
術
人
員
建
立
起
技
術
」
，
或
者
來
自
他
所
說
的
「
業
餘
愛
好
的
科

學
」
。
再
以
蒸
汽
機
這
種
最
能
具
體
呈
現
工
業
革
命
的
人
造
物
為
例
。
我
們
說
過
，
亞
歷
山
卓
港
的
希
羅
早
就
有
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如
何
製
造
蒸
汽
機
的
藍
圖
。
可
是
大
約
兩
千
年
的
時
間
內
，
沒
人
對
理
論
感
興
趣
。
因
此
實
務
和
重
新
發
現
是
人

們
對
希
羅
的
藍
圖
感
興
趣
的
原
因
，
而
不
是
反
過
來
說
。

基
萊
提
出
一
個
非
常
令
人
信
服
的
論
點
，
說
蒸
汽
機
是
從
既
有
的
技
術
而
來
，
並
由
沒
受
過
教
育
、
經
常
悶

著
頭
自
己
幹
的
人
建
造
出
來
的
。
他
們
運
用
實
務
上
的
常
識
和
直
覺
，
解
決
令
他
們
困
擾
的
機
械
問
題
。
而
他
們

提
出
的
解
決
方
案
，
帶
來
了
明
顯
的
經
濟
獎
勵
。

其
次
，
以
紡
織
技
術
為
例
。
基
萊
表
示
，
讓
我
們
一
躍
而
進
入
現
代
世
界
的
主
要
技
術
，
不
能
歸
功
於
科

學
。
「
一
七
三
三
年
，
」
他
寫
道
：
「
約
翰
．
凱
（John Kay

）
發
明
了
飛
梭
，
編
織
作
業
因
此
進
入
了
機
械

化
，
一
七
七
○
年
，
詹
姆
斯
．
哈
格
里
夫
斯
（Jam

es H
argreaves

）
發
明
了
多
軸
紡
紗
機
，
而
顧
名
思
義
，

表
示
紡
紗
作
業
走
上
機
械
化
。
紡
織
技
術
這
些
重
大
的
發
展
，
以
及
懷
亞
特
（W

yatt

）
和
保
羅
（Paul

）
一
七

五
八
年
發
明
的
精
紡
機
、
阿
克
萊
特
（Arkw

right

）
一
七
六
九
年
發
明
的
水
力
紡
紗
機
，
掀
起
了
工
業
革
命
的
先

聲
，
但
這
些
發
展
不
必
歸
功
於
科
學
；
它
們
是
從
熟
練
技
術
勞
工
的
嘗
試
錯
誤
和
實
驗
摸
索
，
而
出
現
的
經
驗
性

發
展
，
因
為
這
些
技
術
勞
工
一
直
在
設
法
提
升
工
廠
的
生
產
力
，
並
且
藉
此
增
進
獲
利
。
」

艾
傑
頓
做
了
研
究
，
質
疑
學
術
科
學
和
經
濟
繁
榮
之
間
的
關
係
，
以
及
人
們
過
去
相
信
「
線
性
模
型
」
（
也

就
是
學
術
科
學
是
技
術
來
源
）
的
觀
念
。
十
九
世
紀
和
二
十
世
紀
的
人
不
是
冤
大
頭
；
我
們
今
天
認
為
他
們
那
時

相
信
線
性
模
型
，
但
是
他
們
並
沒
有
相
信
。
事
實
上
，
那
時
候
的
學
者
大
都
是
教
師
，
不
是
研
究
工
作
者
，
直
到

進
入
二
十
世
紀
以
後
很
久
還
是
這
樣
。
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與
其
觀
察
學
者
寫
的
東
西
，
判
斷
他
是
否
可
信
，
不
如
看
貶
斥
他
的
人
說
些
什
麼
，
因
為
這
一
直
是
最
好
的

辦
法—

—

所
以
我
去
尋
找
貶
斥
基
萊
的
人
，
或
者
反
對
他
的
觀
念
的
人
，
看
看
他
們
是
不
是
說
了
一
些
有
價
值
的

話—
—

也
看
看
他
們
是
從
哪
裡
來
的
。
除
了
我
說
過
還
沒
發
現
可
選
擇
性
的
莫
基
爾
、
一
位
不
重
要
的
經
濟
學
家

的
抨
擊
（
因
為
經
濟
學
這
門
專
業
的
價
值
已
經
貶
低
）
之
外
，
對
基
萊
主
要
的
批
評
，
是
一
位
科
學
官
僚
在
具
影

響
力
的
期
刊
《
自
然
》
（N

ature

）
發
表
的
，
說
他
利
用
經
濟
合
作
暨
發
展
組
織
（
Ｏ
Ｅ
Ｃ
Ｄ
）
等
政
府
資
助
的

機
構
提
供
的
資
料
，
作
為
反
對
以
稅
款
資
助
研
究
的
論
點
。
到
目
前
為
止
，
並
沒
有
實
質
的
證
據
顯
示
基
萊
是
錯

的
。
但
讓
我
們
調
換
一
下
舉
證
責
任
：
並
沒
有
證
據
顯
示
和
他
的
命
題
相
反
的
說
法
可
能
略
為
正
確
。
所
有
這

些
，
大
都
只
是
像
宗
教
信
仰
那
樣
，
相
信
有
組
織
的
科
學
具
有
無
條
件
的
力
量
。
這
樣
的
信
念
，
取
代
了
對
有
組

織
的
宗
教
無
條
件
的
信
仰
。

政
府
應
該
把
錢
花
在
非
目
的
論
的
修
補
上
，
不
是
做
研
究

請
注
意
，
我
並
不
相
信
上
面
鋪
陳
的
論
點
，
在
邏
輯
上
應
該
會
引
導
我
們
說
政
府
不
應
該
花
錢
。
我
的
推

論
，
主
要
是
為
了
反
對
目
的
論
，
不
是
反
對
一
般
的
研
究
。
一
定
有
一
種
支
出
形
式
是
行
得
通
的
。
由
於
某
些
事

件
的
邪
惡
轉
變
，
政
府
才
能
從
研
究
中
得
到
巨
大
的
報
償
，
但
這
並
非
如
同
一
開
始
所
預
期
的
那
樣—

—

拿
網
際

網
路
來
說
就
知
道
。
接
著
再
想
想
軍
事
的
創
新
支
出
所
得
到
的
結
果
。
我
們
也
會
在
醫
療
方
面
見
到
相
同
的
情
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形
。
官
員
（
尤
其
是
日
本
官
員
）
看
待
事
情
的
方
式
，
過
於
以
目
的
為
導
向
，
大
公
司
也
一
樣
。
大
部
分
的
大
公

司
（
例
如
大
藥
廠
）
是
本
身
的
大
敵
。

以
純
研
究
為
例
，
研
究
獎
助
和
資
金
是
給
人
，
不
是
給
計
畫
，
而
且
少
量
分
配
給
許
多
研
究
工
作
者
。
科
學

社
會
學
家
史
提
夫
．
夏
平
（Steve Shapin

）
在
加
州
觀
察
創
業
投
資
家
指
出
，
投
資
人
傾
向
於
支
持
創
業
家
，

而
不
是
支
持
創
業
點
子
。
他
們
做
的
決
定
，
主
要
是
根
據
人
的
意
見
，
再
以
「
你
認
識
誰
」
和
「
誰
說
了
什
麼
」

加
以
強
化
。
拿
創
業
投
資
家
的
術
語
來
說
，
你
賭
的
是
騎
師
，
而
不
是
馬
匹
。
為
什
麼
？
因
為
創
新
會
漂
移
，
一

個
人
需
要
漫
遊
者
那
樣
的
能
力
，
去
捕
捉
在
眼
前
出
現
的
機
會
，
而
不
是
卡
死
在
官
僚
模
子
中
。
夏
平
表
示
，
重

要
的
創
業
投
資
決
定
，
是
在
沒
有
真
正
營
業
計
畫
的
情
形
下
做
成
的
。
所
以
如
果
有
任
何
「
分
析
」
的
話
，
一
定

屬
於
候
補
、
證
實
的
性
質
。
我
自
己
也
和
加
州
的
創
業
投
資
家
有
往
來
，
目
的
是
投
資
自
己
，
而
當
然
了
，
這
正

是
個
模
子
。

資
金
顯
然
應
該
給
修
補
者
，
也
就
是
你
相
信
會
好
好
掌
握
選
擇
權
、
作
風
積
極
的
修
補
者
。

這
一
段
拿
統
計
論
點
和
技
術
面
來
說
。
研
究
得
到
的
報
償
是
來
自
極
端
世
界
；
它
們
跟
著
統
計
分
布
的
冪
次

法
則
走
，
上
檔
利
益
很
大
，
幾
乎
沒
有
限
制
，
但
是
由
於
可
選
擇
性
，
下
檔
損
失
有
限
。
因
此
，
從
研
究
而
來
的

報
償
，
必
定
和
嘗
試
的
次
數
成
線
性
關
係
，
而
不
是
和
這
些
嘗
試
投
入
的
總
資
金
成
線
性
關
係
。
如
同
圖
七
所

示
，
由
於
贏
家
會
有
幾
乎
無
上
限
的
極
高
報
償
，
所
以
正
確
的
方
法
是
採
用
某
種
盲
目
注
資
法
。
這
表
示
正
確
的

政
策
是
所
謂
的
「
一
除
以
ｎ
」
或
者
「

」
，
將
資
金
盡
可
能
分
散
在
許
多
嘗
試
上
：
如
果
你
面
對
ｎ
個
選
擇

權
，
那
就
等
量
投
資
它
們
全
部
。
⑤
每
次
嘗
試
的
金
額
少
，
但
是
嘗
試
的
次
數
多
，
而
且
比
你
所
要
的
更
為
寬
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廣
。
為
什
麼
？
因
為
在
極
端
世
界
中
，
投
入
少
量
的
金
錢
在
某
種
東
西
上
，
比
完
全
錯
過
它
重
要
。
一
位
創
業
投

資
家
告
訴
我
：
「
由
於
報
償
很
大
，
所
以
你
經
不
起
不
投
資
於
每
一
樣
東
西
。
」

醫
療
案
例

醫
療
和
科
技
不
同
，
調
適
運
氣
的
歷
史
相
當
悠
久
；
它
已
經
接
受
實
務
中
的
隨
機
性
成
分
。
但
不
是
那
麼
樂

於
接
受
。

醫
療
資
料
可
供
我
們
評
估
目
的
論
研
究
相
對
於
隨
機
產
生
的
發
現
兩
者
的
績
效
。
一
九
七
○
年
代
初
，
尼
克

森
「
向
癌
症
宣
戰
」
，
創
設
國
家
癌
症
研
究
所
（N

ational C
ancer Institute

）
，
展
開
種
種
活
動
，
美
國
政
府

因
此
給
了
我
們
做
這
件
事
的
理
想
資
料
集
。
執
業
醫
生
兼
研
究
工
作
者
莫
頓
．
麥
耶
斯
（M

orton M
eyers

）
在

叫
人
讚
賞
的
《
快
樂
的
意
外
：
現
代
醫
學
突
破
的
偶
遇
》
（H

appy Accidents: Serendipity in M
odern

M
edical Breakthroughs

）
中
寫
道
：
「
前
後
二
十
年
內
，
篩
選
超
過
十
四
萬
四
千
種
植
物
萃
取
物
（
代
表
約

一
萬
五
千
個
物
種
）
，
找
不
到
一
種
植
物
基
礎
抗
癌
藥
物
達
到
批
准
的
標
準
。
這
樣
的
敗
績
和
一
九
五
○
年
代
末

發
現
一
種
主
要
的
植
物
衍
生
癌
症
用
藥
，
也
就
是
常
春
花
生
物
鹼
類
（Vinca Alcaloids

）—
—

因
為
意
外
而
發

現
，
不
是
經
由
定
向
研
究—

—

形
成
鮮
明
的
對
比
。
」

製
藥
業
圈
內
人
約
翰
．
拉
馬
提
納
（John LaM

atina

）
在
離
開
那
個
行
業
之
後
，
談
到
他
親
眼
所
見
，
並

以
統
計
數
字
說
明
，
公
眾
認
知
的
學
術
界
所
做
貢
獻
與
事
實
之
間
存
有
差
距
：
十
種
藥
物
之
中
有
九
種
是
民
間
產
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業
發
展
出
來
的
。
連
靠
稅
金
運
作
的
國
家
衛
生
研
究
院
（N

ational Institutes of H
ealth

）
也
發
現
，
市
面
上

賣
得
很
好
的
四
十
六
種
藥
物
，
只
有
約
三
種
和
聯
邦
資
金
有
關
。

我
們
還
沒
談
到
癌
症
治
療
藥
物
一
直
來
自
其
他
的
研
究
分
支
。
搜
尋
非
癌
症
用
藥
（
或
者
非
癌
症
用
的
非
藥

物
）
，
可
能
發
現
你
沒
想
到
的
東
西
（
反
之
亦
然
）
。
但
是
始
終
有
件
有
趣
的
事
，
那
就
是
當
某
個
結
果
起
初
是

由
學
術
研
究
者
發
現
，
他
可
能
對
那
個
結
果
置
之
不
理
，
因
為
那
不
是
他
想
發
現
的—

—

學
者
有
自
己
的
腳
本
要

遵
循
。
因
此
，
以
選
擇
權
的
術
語
，
儘
管
那
個
選
擇
權
有
其
價
值
，
他
並
沒
有
履
行
，
而
這
有
違
理
性
（
不
管
你

如
何
定
義
理
性
）
，
就
像
某
個
貪
心
的
人
，
沒
有
撿
起
他
在
花
園
中
發
現
的
一
大
筆
錢
。
麥
耶
斯
也
提
到
教
鳥
怎

麼
飛
的
效
應
，
因
為
不
管
發
現
什
麼
事
，
都
能
在
事
後
以
敘
事
的
方
式
，
歸
功
於
某
個
學
術
研
究
，
而
使
我
們
產

生
錯
覺
。

某
些
情
況
中
，
由
於
發
現
的
來
源
在
軍
事
單
位
，
所
以
我
們
根
本
不
知
道
到
底
發
生
了
什
麼
事
。
以
麥
耶
斯

書
中
談
到
的
癌
症
化
學
療
法
為
例
。
一
九
四
二
年
，
美
國
一
艘
載
運
芥
子
氣
的
船
隻
，
在
義
大
利
巴
里
（Bari

）

外
海
遭
到
德
國
人
轟
炸
。
由
於
芥
子
氣
對
罹
患
液
體
癌
症
（
消
滅
白
血
球
）
的
士
兵
病
情
產
生
影
響
，
因
此
有
助

於
發
展
化
學
療
法
。
但
是
芥
子
氣
遭
到
日
內
瓦
公
約
禁
止
，
所
以
整
個
故
事
變
成
機
密—

—

邱
吉
爾
清
除
了
英
國

文
件
中
所
有
相
關
的
紀
錄
，
美
國
則
極
力
壓
制
這
種
資
訊
，
但
沒
有
禁
止
氮
芥
所
產
生
效
應
的
研
究
。

醫
生
兼
醫
學
作
家
的
詹
姆
斯
．
樂
法
努
（Jam

es Le Fanu
）
為
文
提
及
治
療
革
命
，
說
戰
後
年
頭
那
段
期

間
出
現
大
量
有
效
的
治
療
方
法
，
但
它
們
不
是
由
某
個
重
大
的
科
學
洞
見
所
激
發
。
來
源
恰
好
相
反
，
「
醫
生
和

科
學
家
發
現
，
他
們
沒
有
必
要
詳
細
了
解
什
麼
事
情
錯
了
，
只
要
以
摸
索
和
隨
機
的
方
式
，
透
過
合
成
化
學
，
就
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能
得
到
好
幾
個
世
紀
以
來
醫
生
錯
過
的
治
療
方
法
」
（
他
以
格
哈
德
．
多
馬
克
〔G

erhard D
om

agk

〕
找
到
的

磺
胺
類
藥
物
為
中
心
實
例
）
。

此
外
，
我
們
對
理
論
的
了
解—

—

用
莫
基
爾
的
話
來
說
，
也
就
是
「
認
識
基
礎
」—

—

增
加
，
會
使
新
藥
數

目
減
少
。
胖
子
東
尼
或
者
交
易
綠
木
材
的
人
，
可
能
會
這
麼
告
訴
我
們
。
我
們
可
以
這
麼
說
：
長
得
較
低
的
水
果

被
我
們
採
光
了
，
但
是
我
從
其
他
地
方
（
例
如
來
自
人
類
基
因
組
計
畫
〔H

um
an G

enom
e Project

〕
的
報

償
，
或
者
過
去
二
十
年
來
，
研
究
支
出
增
加
，
醫
療
卻
遲
滯
不
前
）
得
到
更
多
的
線
索
，
更
進
一
步
表
示
：
深
奧

領
域
中
的
知
識
或
者
所
謂
的
「
知
識
」
，
阻
礙
了
研
究
。

或
者
，
用
另
一
種
方
式
來
說
，
研
究
食
材
的
化
學
成
分
，
不
會
使
你
變
成
更
好
的
廚
師
，
也
不
會
使
你
成
為

更
優
秀
的
品
嘗
專
家—

—

甚
至
可
能
使
你
兩
者
都
變
得
更
差
（
對
主
張
目
的
論
的
人
來
說
，
烹
飪
尤
其
是
微
不
足

道
的
知
識
）
。

我
們
可
以
將
像
「
黑
天
鵝
」
那
樣
出
現
、
偶
然
開
發
的
藥
物
列
成
一
張
清
單
，
並
且
拿
來
和
設
計
所
得
的
藥

物
清
單
相
互
比
較
。
我
正
要
著
手
列
出
這
樣
的
清
單
，
卻
發
現
明
顯
的
例
外
，
也
就
是
以
目
的
論
方
式
而
發
現
的

藥
物
太
少—

—

主
要
是
愛
滋
病
防
護
藥
（
Ａ
Ｚ
Ｔ
）
、
愛
滋
病
治
療
用
藥
。
設
計
師
藥
物
有
個
主
要
特
質—

—

它

們
是
設
計
出
來
的
（
因
此
屬
於
目
的
論
的
範
疇
）
。
但
是
我
們
不
可
能
在
設
計
一
種
藥
物
的
同
時
，
考
慮
潛
在
的

副
作
用
。
因
此
這
是
設
計
師
藥
物
未
來
會
遇
到
的
問
題
。
市
場
上
的
藥
物
愈
多
，
彼
此
的
交
互
作
用
愈
多—

—

所

以
每
推
出
一
種
新
藥
，
可
能
的
交
互
作
用
數
目
最
後
會
激
增
。
如
果
市
場
上
有
二
十
種
不
相
關
的
藥
物
，
那
第
二

十
一
種
藥
物
需
要
考
慮
二
十
種
交
互
作
用
。
聽
起
來
不
多
。
但
如
果
市
面
上
有
一
千
種
藥
物
，
我
們
就
需
要
預
測
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略
少
於
一
千
種
交
互
作
用
。
實
際
上
今
天
的
市
場
上
有
數
萬
種
藥
物
。
此
外
，
有
研
究
指
出
，
我
們
可
能
低
估
了

市
場
上
已
有
藥
物
之
間
的
交
互
作
用
達
四
倍
之
多
，
所
以
可
開
發
上
市
的
藥
物
應
該
會
減
少
，
而
不
是
增
加
。

這
個
行
業
顯
然
有
漂
移
的
現
象
存
在
，
因
為
可
能
為
了
某
種
目
的
發
明
一
種
藥
物
，
卻
在
其
他
地
方
找
到
新

用
途
。
這
也
就
是
經
濟
學
家
約
翰
．
凱
說
的
不
明
（obliquity

）—
—

例
如
阿
司
匹
靈
的
用
途
改
變
了
好
幾
次

—
—

或
者
猶
大
．
福
克
曼
（Judah Folkm

an

）
抑
制
血
液
供
應
給
腫
瘤
的
觀
念
（
血
管
生
成
抑
制
劑
）
，
使
我

們
能
夠
治
療
黃
斑
部
病
變
（
使
用
抗
癌
藥
物
貝
伐
單
抗
〔bevacizum

ab

〕
，
一
般
稱
為
癌
思
停

〔Avastin

〕
）
，
效
果
比
原
來
打
算
使
用
的
目
的
更
為
顯
著
。

我
不
在
這
裡
開
列
冗
長
的
藥
物
清
單
（
太
過
不
雅
）
，
所
以
除
了
麥
耶
斯
寫
的
書
，
我
推
薦
讀
者
再
去
看
克

勞
德
．
博
於
翁
（C

laude Bohuon
）
和
克
勞
德
．
莫
內
瑞
特
（C

laude M
onneret

）
寫
的
《
美
妙
的
機
會
，

藥
物
發
現
史
》
（Fabuleux hasards, histoire de la découverte des m

édicam
ents

）
，
以
及
李
杰
（Jie

Jack Li

）
的
《
笑
氣
、
威
而
鋼
與
立
普
妥
》
（Laughing G

as, Viagra and Lipitor

）
。

瑞
德
利
的
反
目
的
論
論
點

偉
大
的
中
世
紀
阿
拉
伯
語
懷
疑
論
哲
學
家
阿
爾
加
惹
爾
（Algazel

，
即Al-G

hazali

）
曾
經
嘗
試
破
除
阿
維

羅
伊
的
目
的
論
和
他
的
理
性
主
義
，
用
針
提
出
一
個
有
名
的
比
喻—

—
可
是
現
在
被
誤
認
為
是
亞
當
．
斯
密
提
出
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的
。
針
並
沒
有
單
一
的
製
造
者
，
而
是
有
二
十
五
個
人
參
與
；
這
些
人
全
在
沒
有
中
央
計
畫
者
指
導
的
情
形
下
協

同
工
作—

—

這
種
協
作
是
由
一
隻
看
不
見
的
手
引
導
，
因
為
沒
有
一
個
人
知
道
如
何
獨
自
生
產
針
。

在
懷
疑
論
信
仰
主
義
者
（
也
就
是
有
宗
教
信
仰
，
但
抱
持
懷
疑
態
度
）
阿
爾
加
惹
爾
眼
中
，
知
識
並
非
握
在

人
類
手
裡
，
而
是
由
上
帝
掌
握
，
但
亞
當
．
斯
密
稱
之
為
市
場
定
律
，
某
些
現
代
理
論
家
則
以
自
我
組
織
的
形
式

呈
現
它
。
如
果
讀
者
不
懂
為
什
麼
信
仰
主
義
在
認
識
論
上
相
當
於
對
人
類
知
識
的
純
粹
懷
疑
，
以
及
接
納
事
物
的

隱
藏
邏
輯
，
那
麼
請
用
大
自
然
、
命
運
、
無
形
、
不
透
明
、
難
見
（Inaccessible

）
取
代
上
帝
，
你
差
不
多
會

得
到
相
同
的
結
果
。
事
物
的
邏
輯
是
在
我
們
之
外
（
握
在
上
帝
或
大
自
然
或
自
發
性
力
量
手
中
）
；
而
由
於
沒
人

能
和
上
帝
直
接
溝
通
，
因
此
即
使
在
德
州
，
上
帝
和
不
透
明
幾
乎
沒
有
兩
樣
。
沒
有
一
個
人
理
解
這
個
一
般
程

序
，
而
這
正
是
要
點
所
在
。

作
家
梅
特
．
瑞
德
利
（M

att R
idley
）
以
他
的
生
物
學
背
景
，
提
出
一
個
更
有
力
的
論
點
。
人
和
動
物
的
差

別
，
在
於
協
作
、
從
事
商
務
、
形
成
觀
念
、
表
達
、
交
配
的
能
力
。
協
作
的
上
檔
利
益
非
常
大
，
數
學
上
稱
之
為

超
加
性
函
數
，
也
就
是
一
加
一
大
於
二
，
而
一
加
一
加
一
則
遠
大
於
三
。
這
是
具
有
極
高
利
益
的
純
非
線
性—

—

我
們
會
談
到
它
如
何
從
點
金
石
受
益
的
細
節
。
非
常
重
要
的
一
點
是
，
這
正
是
主
張
不
可
預
測
和
「
黑
天
鵝
」
效

應
的
依
據
：
由
於
你
無
法
預
測
協
作
，
也
不
能
指
引
它
們
，
所
以
你
無
法
看
到
世
界
往
哪
裡
走
。
你
能
做
的
事
，

只
是
創
造
一
個
環
境
，
以
促
進
這
些
協
作
，
並
且
奠
定
繁
榮
的
基
礎
。
還
有
，
你
無
法
將
創
新
集
權
化
，
因
為
妣

怞b

俄
羅
斯
試
驗
過
這
件
事
。
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用
阿
爾
加
惹
爾
的
觀
念
稍
微
多
做
一
些
哲
學
上
的
探
討
，
非
常
引
人
注
目
的
一
件
事
是
：
我
們
可
以
看
到
宗

教
在
這
裡
發
揮
影
響
力
，
降
低
了
我
們
對
容
易
犯
錯
的
人
類
理
論
和
代
理
的
依
賴—

—

就
這
個
意
義
來
說
，
亞

當
．
斯
密
和
阿
爾
加
惹
爾
交
會
了
。
在
其
中
一
人
看
來
，
看
不
見
的
手
是
市
場
，
但
是
對
另
一
個
人
而
言
，
那
隻

看
不
見
的
手
是
上
帝
。
人
們
很
難
從
歷
史
去
了
解
懷
疑
論
主
要
是
懷
疑
專
家
的
知
識
，
不
是
懷
疑
上
帝
等
抽
象
的

實
體
，
而
且
所
有
偉
大
的
懷
疑
論
者
，
大
都
信
仰
宗
教
，
或
者
至
少
親
宗
教
（
也
就
是
贊
成
其
他
人
信
仰
宗

教
）
。企

業
目
的
論

我
在
念
商
學
院
的
時
候
，
非
常
少
去
上
稱
作
策
略
規
劃
的
課
。
這
是
必
修
課
，
而
當
我
去
上
課
，
絕
不
花
一

秒
鐘
聽
台
上
講
的
東
西
；
我
甚
至
沒
買
書
。
學
生
們
有
個
共
同
的
看
法
；
大
家
都
曉
得
那
是
在
胡
說
八
道
。
我
玩

弄
複
雜
的
邏
輯
，
把
教
授
們
搞
得
一
頭
霧
水
，
而
通
過
了
必
修
的
管
理
課
程
。
我
覺
得
，
學
校
開
的
班
數
多
於
實

際
的
需
要
，
在
知
識
上
是
不
誠
實
的
行
為
。

企
業
喜
歡
策
略
規
劃
的
觀
念
。
它
們
需
要
花
錢
，
去
弄
懂
自
己
正
往
哪
裡
走
。
可
是
沒
有
證
據
顯
示
策
略
規

劃
行
得
通—
—

甚
至
似
乎
有
證
據
否
定
它
。
管
理
學
者
威
廉
．
史
塔
巴
克
（W

illiam
 Starbuck

）
發
表
了
幾
篇

論
文
，
戳
破
規
劃
有
效
的
說
法—

—

因
為
規
劃
使
得
企
業
看
不
到
選
擇
權
，
而
且
陷
在
不
知
見
機
而
作
的
行
動
之

中
。
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從
泰
勒
主
義
（Taylorism

）
到
所
有
的
生
產
力
故
事
，
管
理
上
幾
乎
每
一
個
理
論
，
在
接
受
實
證
測
試

時
，
都
被
揭
露
為
偽
科
學—

—

而
且
和
大
部
分
經
濟
理
論
一
樣
，
活
在
和
證
據
平
行
的
世
界
中
。
本
來
主
修
哲
學

的
馬
修
．
斯
圖
爾
德
（M

atthew
 Stew

art

）
，
後
來
當
起
管
理
顧
問
師
，
在
他
寫
的
《
管
理
諮
詢
的
神
話
》

（The M
anagem

ent M
yth

）
一
書
中
，
講
了
一
個
令
人
相
當
厭
惡
、
卻
有
趣
的
內
部
故
事
。
這
有
點
像
是
銀

行
家
圖
利
自
己
的
做
法
。
亞
伯
拉
遜
（Abraham

son

）
和
弗
里
曼
（Friedm

an

）
在
他
們
寫
的
好
書
《
亂
好
》

（A
 P

erfect M
ess

）
中
，
戳
破
許
多
簡
潔
利
落
的
目
的
論
方
法
。
原
來
策
略
規
劃
只
是
像
迷
信
一
樣
胡
說
八

道
。

不
管
是
理
性
還
是
見
機
而
作
的
企
業
漂
移
，
下
列
公
司
可
以
告
訴
我
們
什
麼
叫
企
業
漂
移
。
可
口
可
樂

（C
oca-C

ola

）
一
開
始
是
種
藥
品
。
時
尚
珠
寶
公
司
蒂
芬
妮
（Tiffany & C

o.

）
起
初
是
家
文
具
店
。
這
兩
個

例
子
也
許
很
像
，
但
不
妨
再
多
看
一
點
：
生
產
第
一
套
飛
彈
導
引
系
統
的
雷
神
（R

aytheon

）
，
本
來
是
電
冰

箱
製
造
商
（
創
辦
人
之
一
不
是
別
人
，
正
是
萬
尼
瓦
爾
．
布
希
〔Vannevar Bush

〕
，
他
提
出
我
們
前
面
說
過

的
目
的
論
科
學
線
性
模
型
）
。
更
糟
的
是
：
本
來
是
頂
尖
行
動
電
話
製
造
商
的
諾
基
亞
（N

okia

）
，
最
早
是
造

紙
廠
（
有
段
時
期
還
曾
經
生
產
橡
膠
鞋
）
。
現
在
以
生
產
像
可
麗
耐
（C

orian

）
那
種
鐵
氟
龍
不
沾
鍋
平
底
鍋
，

以
及
高
強
度
材
料
凱
芙
拉
（Kevlar

）
著
稱
的
杜
邦
（D

uPont
）
，
是
以
炸
藥
業
務
起
家
。
化
妝
品
公
司
雅
芳

（Avon

）
本
來
是
沿
門
挨
戶
推
銷
。
最
奇
怪
的
是
奧
奈
達
銀
器
（O

neida Silversm
iths

）
，
本
來
是
一
股
社
區

宗
教
崇
拜
狂
熱
，
但
因
為
管
理
上
的
理
由
，
需
要
以
股
份
有
限
公
司
的
名
義
作
為
掩
護
。
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反
火
雞
問
題

現
在
來
就
我
所
說
的
事
情
，
做
點
背
後
的
鉛
管
工
程—

—

談
談
統
計
報
表
的
認
識
論
。
下
面
的
討
論
會
告
訴

你
，
未
知
的
事
物
、
你
沒
看
到
的
事
情
，
可
能
在
一
種
情
況
中
包
含
好
消
息
，
卻
在
另
一
種
情
況
中
包
含
壞
消

息
。
在
極
端
世
界
的
領
域
中
，
情
況
會
更
側
重
於
某
一
邊
。

再
說
一
次
（
有
必
要
一
說
再
說
，
因
為
知
識
分
子
通
常
很
健
忘
）
，
「
沒
有
證
明
」
並
不
等
於
「
證
明
沒

有
」
，
而
這
個
簡
單
的
要
點
，
含
義
如
下
所
說
：
以
反
脆
弱
的
事
物
來
說
，
過
去
的
資
料
往
往
沒
有
好
消
息
，
而

對
脆
弱
的
事
物
來
說
，
則
是
壞
消
息
沒
有
那
麼
容
易
出
現
。

假
設
帶
一
本
筆
記
簿
到
墨
西
哥
去
，
和
你
隨
機
遇
到
的
人
談
話
，
然
後
設
法
算
出
總
人
口
的
平
均
財
富
。
你

的
樣
本
很
可
能
因
為
缺
乏
卡
洛
斯
．
斯
利
姆
（C

arlos Slim

）
那
個
人
，
而
得
不
到
什
麼
資
訊
。
在
約
一
億
的
墨

西
哥
人
當
中
，
（
我
估
計
）
斯
利
姆
比
底
下
七
千
萬
到
九
千
萬
人
加
起
來
還
要
富
有
。
所
以
如
果
你
取
的
樣
本
包

含
五
千
萬
人
，
而
且
除
非
你
將
稀
有
事
件
包
括
進
來
，
否
則
你
的
樣
本
可
能
什
麼
都
沒
有
，
因
此
低
估
了
總
財

富
。

前
面
提
過
的
圖
六
或
圖
七
，
說
明
了
從
試
誤
法
得
到
的
報
償
。
在
修
補
的
過
程
中
，
你
會
承
受
很
多
小
損

失
，
然
後
偶
爾
發
現
某
種
相
當
重
要
的
東
西
。
從
外
面
來
看
，
這
種
方
法
會
顯
現
討
厭
的
特
質—

—

它
掩
飾
的
是

自
己
的
性
質
，
不
是
掩
飾
它
的
缺
點
。
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在
試
誤
法
等
反
脆
弱
情
況
（
正
不
對
稱
、
正
「
黑
天
鵝
」
業
務
）
中
，
樣
本
通
常
會
低
估
長
期
的
平
均

數
；
它
會
掩
飾
特
質
，
不
是
掩
飾
缺
點
。

（
附
錄
中
有
張
圖
，
供
喜
歡
看
圖
了
解
重
點
的
人
參
考
。
）

不
要
忘
了
我
們
的
使
命
是
「
不
當
火
雞
」
。
箇
中
要
點
是
：
當
面
對
容
易
受
火
雞
問
題
影
響
的
長
樣
本

（long sam
ple

）
，
我
們
往
往
會
估
計
次
數
較
低
的
不
利
事
件—

—

簡
單
的
說
，
稀
有
事
件
很
稀
有
，
而
且
通

常
不
會
在
過
去
的
樣
本
中
出
現
，
而
由
於
稀
有
幾
乎
總
是
負
面
的
，
所
以
我
們
得
到
的
是
比
事
實
還
要
明
亮
的
畫

面
。
但
是
在
這
裡
，
我
們
需
要
面
對
鏡
像
，
也
就
是
相
反
的
情
況
。
在
正
不
對
稱
下
，
也
就
是
反
脆
弱
的
情
況

中
，
「
看
不
見
」
的
事
物
是
正
的
。
所
以
「
實
證
證
據
」
通
常
錯
過
了
正
面
事
件
，
並
且
低
估
總
利
益
。

談
到
古
典
的
火
雞
問
題
，
準
則
如
下
：

在
負
不
對
稱
的
脆
弱
情
況
（
火
雞
問
題
）
中
，
樣
本
傾
向
於
低
估
長
期
平
均
數
；
它
會
掩
飾
缺
點
，
但

是
顯
現
特
質
。

這
些
結
果
讓
生
活
變
得
簡
單
。
但
由
於
標
準
方
法
沒
有
考
慮
不
對
稱
性
，
因
此
學
習
傳
統
統
計
，
但
是
沒
有

非
常
深
入
研
究
這
門
學
科
（
只
是
在
社
會
科
學
中
提
出
理
論
或
者
教
導
學
生
）
的
幾
乎
每
個
人
，
都
弄
錯
了
火
雞

問
題
。
我
有
個
簡
單
的
準
則
，
那
就
是
在
哈
佛
教
書
的
人
，
對
事
物
的
理
解
，
預
料
應
該
會
遠
低
於
計
程
車
司
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機
，
或
者
不
懂
制
式
推
論
方
法
的
人
（
後
者
是
用
試
探
法
，
過
程
可
能
出
錯
，
但
行
得
通
；
我
注
意
到
哈
佛
商
學

院
以
前
的
教
師
包
括
脆
弱
推
手
莫
頓
）
。

所
以
我
們
挑
當
之
無
愧
的
哈
佛
商
學
院
教
授
來
討
論
。
談
到
第
一
種
情
況
（
忽
視
正
不
對
稱
的
錯
誤
）
時
，

哈
佛
商
學
院
教
授
加
里
．
皮
薩
諾
（G

ary Pisano

）
針
對
生
物
科
技
潛
力
寫
的
文
章
，
犯
下
基
本
的
反
火
雞
錯

誤
，
因
為
他
不
了
解
虧
損
有
限
而
潛
力
無
窮
的
企
業
中
（
和
銀
行
恰
好
相
反
）
，
你
沒
看
到
的
事
情
可
能
十
分
重

大
卻
隱
藏
在
過
去
之
中
。
他
寫
道
：
「
儘
管
幾
家
公
司
經
營
大
獲
成
功
，
以
及
整
個
產
業
的
營
業
收
入
成
長
驚

人
，
但
大
部
分
的
生
物
科
技
公
司
並
未
獲
利
。
」
他
的
說
法
或
許
正
確
，
但
從
他
的
說
法
而
來
的
推
論
是
錯
的
，

原
因
有
二
，
而
由
於
後
果
十
分
嚴
重
，
再
說
一
遍
其
中
的
邏
輯
是
有
幫
助
的
。
第
一
，
在
極
端
世
界
中
，
「
大
部

分
公
司
」
沒
有
獲
利—

—

稀
有
事
件
取
得
支
配
地
位
，
少
數
一
些
公
司
創
造
全
部
的
獲
利
。
而
且
由
於
我
們
在
圖

七
看
到
的
那
種
不
對
稱
和
可
選
擇
性
，
不
管
他
可
能
持
有
什
麼
論
點
，
都
無
法
確
定
，
所
以
寫
文
章
最
好
是
談
另

一
個
主
題
，
也
就
是
傷
害
比
較
低
、
哈
佛
學
生
可
能
感
興
趣
的
主
題
，
例
如
發
表
具
有
說
服
力
的Pow

erPoint

簡

報
，
或
者
介
紹
日
本
和
法
國
之
間
管
理
文
化
的
差
異
。
我
們
要
再
次
指
出
，
生
物
科
技
投
資
的
獲
利
潛
力
低
得
可

憐
，
這
一
點
他
可
能
是
對
的
，
但
之
所
以
正
確
，
不
是
根
據
他
給
我
們
看
的
資
料
。

為
什
麼
像
皮
薩
諾
教
授
的
這
種
想
法
相
當
危
險
？
重
要
的
並
非
它
會
阻
礙
生
物
科
技
的
研
究
。
問
題
在
於
這

種
錯
誤
阻
礙
了
經
濟
生
活
中
具
有
反
脆
弱
特
質
（
用
比
較
技
術
的
方
式
來
說
，
指
「
右
偏
」
）
的
每
一
件
事
情
。

偏
愛
「
穩
贏
」
的
事
物
會
帶
來
脆
弱
性
。
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另
一
位
哈
佛
教
授
甘
尼
斯
．
弗
魯
特
（Kenneth Froot

）
在
相
反
的
方
向
，
也
就
是
負
不
對
稱
，
犯
下
完

全
相
同
的
錯
誤
。
他
觀
察
再
保
險
公
司
（
也
就
是
承
保
巨
災
事
件
的
公
司
）
之
後
，
認
為
他
找
到
了
脫
離
常
態
的

情
形
。
以
它
們
承
受
的
風
險
來
說
，
它
們
賺
取
太
多
的
利
潤
，
因
為
巨
災
發
生
的
次
數
似
乎
低
於
保
費
所
反
映

者
。
他
不
了
解
巨
災
事
件
只
對
它
們
造
成
負
面
的
衝
擊
，
而
且
在
過
去
的
資
料
中
往
往
找
不
到
（
同
樣
的
，
因
為

它
們
是
稀
有
事
件
）
。
別
忘
了
火
雞
問
題
。
只
要
發
生
一
次
，
一
如
石
綿
責
任
的
問
題
，
便
使
得
勞
埃
德

（Lloyd

）
的
承
保
家
族
破
產
，
失
去
好
幾
代
賺
得
的
收
入
。
且
僅
此
一
次
。

我
們
將
以
「
有
界
左
端
」
（
像
泰
勒
斯
的
賭
注
那
樣
，
虧
損
有
限
）
和
「
有
界
右
端
」
（
像
保
險
或
銀
行
那

樣
，
利
得
有
限
）
，
回
頭
再
談
兩
者
截
然
不
同
的
報
償
。
它
們
的
差
別
十
分
重
要
，
因
為
生
命
中
的
大
部
分
報
償

都
落
在
其
中
一
類
。

失
敗
七
次
，
加
減
兩
次

請
我
們
暫
停
一
下
，
根
據
本
章
到
目
前
為
止
所
說
的
，
提
出
一
些
準
則
。
⑴
尋
找
可
選
擇
性
；
事
實
上
，
是

根
據
可
選
擇
性
排
列
事
物
；
⑵
最
好
是
有
開
放
式
的
報
償
，
不
是
封
閉
式
的
報
償
；
⑶
不
要
投
資
於
營
運
計
畫
，

而
是
投
資
於
人
，
所
以
要
找
有
能
力
更
換
六
或
七
次
事
業
生
涯
的
人
（
這
是
創
業
投
資
家
馬
克
．
安
德
森

〔M
arc Andreessen

〕
運
用
的
方
法
）
；
投
資
於
人
，
就
不
會
掉
進
根
據
營
運
計
畫
，
向
後
配
適
敘
事
的
陷

阱
。
這
麼
做
，
只
會
變
得
比
較
強
固
而
已
；
⑷
確
保
你
擁
有
槓
鈴
，
不
管
這
在
你
的
業
務
中
代
表
什
麼
意
思
。
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江
湖
郎
中
、
學
者
和
街
頭
雜
耍

我
要
以
悲
傷
的
筆
調
來
結
束
這
一
章
：
我
們
對
幫
助
我
們
走
到
這
裡—

—

讓
我
們
的
祖
先
存
活
下
來—

—

的

許
多
人
忘
恩
負
義
。

我
們
誤
解
凸
性
修
補
、
反
脆
弱
性
和
如
何
調
適
隨
機
性
，
而
且
這
樣
的
誤
解
融
入
了
我
們
的
機
制
之
中—

—

雖
然
不
是
刻
意
且
公
然
為
之
。
醫
學
這
個
領
域
有
一
類
人
，
稱
作
實
證
者
或
實
證
懷
疑
論
者
、
實
幹
家
，
便
是
這

樣—
—

他
們
的
名
稱
不
多
，
因
為
他
們
沒
有
寫
很
多
書
。
他
們
的
許
多
研
究
遭
到
摧
毀
，
或
者
被
文
化
意
識
隱
藏

起
來
，
或
者
自
然
而
然
從
檔
案
中
掉
落
出
去
，
而
且
和
他
們
有
關
的
記
憶
，
遭
到
歷
史
非
常
惡
劣
的
對
待
。
正
式

的
思
想
家
和
搞
理
論
的
理
論
家
經
常
寫
書
；
依
賴
直
覺
的
人
通
常
成
為
實
務
工
作
者
，
經
常
滿
足
於
從
中
得
到
的

激
情
、
賺
到
錢
或
賠
掉
錢
，
以
及
在
酒
吧
中
侃
侃
而
談
。
他
們
的
經
驗
經
常
被
學
者
正
式
化
；
事
實
上
，
寫
歷
史

的
人
，
是
那
些
希
望
你
相
信
理
性
推
論
獨
占
知
識
生
產
或
近
乎
獨
占
知
識
生
產
的
人
。

所
以
這
裡
要
說
的
最
後
一
點
，
和
稱
作
江
湖
郎
中
的
人
有
關
。
有
些
人
是
江
湖
郎
中
，
其
他
人
不
是
那
麼
江

湖
郎
中
；
有
些
不
是
；
許
多
人
似
乎
是
，
也
似
乎
不
是
。
長
久
以
來
，
正
式
醫
學
必
須
和
一
大
群
華
麗
的
街
頭
雜

耍
、
江
湖
郎
中
、
術
士
、
巫
師
，
以
及
各
式
各
樣
沒
有
獲
得
正
式
認
可
的
實
務
工
作
者
競
爭
。
他
們
有
些
會
巡
迴

一
個
又
一
個
鄉
鎮
，
在
一
大
群
人
面
前
表
演
治
療
技
術
。
有
時
他
們
會
重
複
念
咒
，
執
行
外
科
手
術
。

這
一
類
人
包
括
一
些
醫
生
，
他
們
不
認
同
居
於
主
流
地
位
的
希
臘—

—

阿
拉
伯
理
性
醫
學
院
。
這
些
學
院
是

在
小
亞
細
亞
的
希
臘
世
界
中
發
展
出
來
，
後
來
則
在
阿
拉
伯
語
學
校
中
成
長
壯
大
。
羅
馬
人
是
反
理
論
的
務
實
主
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義
者
；
阿
拉
伯
人
卻
喜
歡
帶
有
哲
學
和
「
科
學
」
色
彩
的
每
一
種
東
西
，
以
及
尊
崇
亞
里
士
多
德
（
在
這
之
前
，

似
乎
沒
人
將
他
放
在
眼
裡
）
。
舉
例
來
說
，
我
們
對
曼
諾
多
圖
斯
（M

enodotus of N
icom

edia

）
的
懷
疑
實
證

學
派
所
知
極
少
。
在
阿
拉
伯
人
看
來
，
醫
學
是
學
術
性
的
工
作
，
而
且
是
根
據
亞
里
士
多
德
的
邏
輯
和
加
倫

（G
alen

）
的
方
法
建
立
起
來
的
；
他
們
憎
惡
經
驗
。
⑥
醫
療
實
務
工
作
者
非
我
族
類
。

對
醫
療
機
構
實
施
管
理
，
正
好
和
一
些
人
因
為
經
濟
上
的
理
由
，
擔
心
實
證
者
的
競
爭
，
導
致
他
們
的
收
入

下
降
撞
在
一
起
。
所
以
怪
不
得
這
些
管
制
和
所
謂
的
雞
鳴
狗
盜
之
徒
同
時
出
現
。
這
一
點
，
可
以
從
伊
莉
莎
白
女

王
時
期
的
一
篇
論
文
看
得
出
來
。
論
文
題
目
很
長
：
簡
論
或
發
現
倫
敦
實
證
者
被
強
烈
觀
察
到
用
於
質
疑
或
經
常

掏
空
可
憐
病
患
錢
包
的
若
干
手
段
。

「
江
湖
郎
中
」
被
視
為
是
實
證
者
的
同
義
詞
。
「
實
證
者
」
一
詞
是
用
來
指
利
用
實
驗
和
經
驗
，
以
斷
定
什

麼
是
正
確
的
人
。
換
句
話
說
，
也
就
是
利
用
試
誤
法
和
修
補
法
。
不
論
在
專
業
上
、
社
會
上
，
還
是
知
識
上
，
他

們
都
被
視
為
較
低
劣
。
仍
然
沒
有
人
認
為
他
們
非
常
「
聰
明
」
。

但
是
對
我
們
來
說
，
幸
運
的
是
，
實
證
者
大
受
一
般
人
支
持
，
無
法
連
根
拔
除
。
你
看
不
到
他
們
的
作
品
，

但
他
們
在
醫
療
上
留
下
很
大
的
印
記
。

請
注
意
進
入
現
代
化
世
界
，
醫
療
學
術
化
和
機
構
化
之
後
，
醫
療
傷
害
急
速
攀
抵
高
峰
。
直
到
最
近
，
醫
療

傷
害
才
開
始
反
轉
。
而
且
，
從
歷
史
上
來
看
，
正
式
學
者
並
沒
有
比
他
們
所
說
的
江
湖
郎
中
要
好—

—

他
們
只
是

將
自
己
的
欺
人
言
行
壓
在
比
較
具
有
說
服
力
的
理
性
之
下
。
他
們
只
是
有
組
織
的
騙
子
。
但
願
這
種
現
象
能
夠
改

變
。
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我
同
意
沒
有
通
過
學
術
界
審
查
的
大
部
分
醫
療
執
業
者
是
無
賴
、
江
湖
郎
中
、
庸
醫
，
甚
至
比
這
些
還
糟
。

但
是
我
們
且
慢
驟
下
錯
誤
的
結
論
。
形
式
主
義
者
為
了
保
護
自
己
的
地
盤
，
總
是
玩
弄
一
種
邏
輯
謬
誤
，
說
如
果

在
非
學
者
中
找
到
騙
子
，
那
麼
非
學
者
都
是
騙
子
。
他
們
不
斷
使
用
這
個
伎
倆
：
所
有
不
嚴
謹
的
做
法
都
屬
於
非

學
術
性
這
句
話
（
假
設
某
個
人
是
冤
大
頭
，
並
且
相
信
這
種
假
設
）
，
並
不
意
味
著
所
有
非
學
術
性
的
做
法
都
不

嚴
謹
。
「
正
當
的
」
醫
生
和
非
我
族
類
之
間
的
爭
戰
，
相
當
具
有
啟
發
性
，
尤
其
是
當
你
注
意
到
醫
生
默
不
作
聲

（
和
心
不
甘
情
不
願
）
地
模
仿
非
我
族
類
開
發
和
推
廣
的
一
些
治
療
方
法
。
他
們
基
於
經
濟
上
的
理
由
，
不
得
不

這
麼
做
。
他
們
受
益
於
非
我
族
類
集
體
的
試
誤
法
。
這
個
過
程
產
生
了
不
少
治
療
方
法
，
後
來
更
納
入
正
式
的
醫

療
之
中
。

各
位
讀
者
，
且
讓
我
們
用
一
分
鐘
的
時
間
，
對
他
們
表
示
敬
意
，
因
為
我
們
對
那
些
使
我
們
走
到
此
時
此
地

的
人
忘
恩
負
義
，
對
他
們
不
敬
，
甚
至
不
知
道
他
們
是
英
雄
。
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①
大
衛
．
艾
傑
頓
（D

avid Edgerton

）
表
示
，
二
十
世
紀
初
大
部
分
時
候
，
一
般
人
並
不
相
信
所
謂
的
線
性

模
型
；
我
們
現
在
只
是
相
信
那
時
候
我
們
相
信
目
的
論
科
學
居
於
優
勢
。↑

②
我
們
也
發
現
史
科
爾
茲
和
莫
頓
這
兩
個
脆
弱
推
手
，
把
在
他
們
之
前
的
人
發
現
、
形
式
遠
為
複
雜
的
公
式
包

裝
起
來
，
而
贏
得
稱
作
「
諾
貝
爾
」
的
紀
念
經
濟
學
獎
。
此
外
，
他
們
更
使
用
虛
構
的
數
學
。
這
件
事
令
人

相
當
不
安
。↑

③
我
要
提
醒
讀
者
記
得
第
四
冊
的
骨
幹
是
目
的
論
和
方
向
感
，
而
這
樣
的
內
容
雖
然
大
致
上
質
疑
形
式
學
術

（
也
就
是
反
大
學
）
，
但
這
些
內
容
十
分
堅
定
地
反
偽
科
學
（
或
者
化
妝
科
學
）
，
並
且
超
親
科
學
。
許
多

人
所
說
的
科
學
，
其
實
是
高
度
的
非
科
學
。
科
學
是
一
種
反
冤
大
頭
問
題
。↑

④
本
書
所
探
討
觀
念
的
主
要
技
術
依
據
，
是
來
自
提
出
詹
森
不
等
式
的
約
翰
．
詹
森
（Johan Jensen

）
，
但

叫
人
稱
奇
的
是
，
他
是
業
餘
數
學
家
，
不
曾
在
學
術
界
謀
得
一
職
。↑

⑤
這
是
技
術
面
的
評
論
。
曼
德
伯
和
我
二
○
○
五
年
用
「

」
來
揭
穿
以
簡
單
數
學
為
基
礎
的
最
適
化
投
資
組

合
和
現
代
財
務
理
論
的
真
相
；
在
極
端
世
界
的
效
應
下
，
我
們
主
張
採
取
非
常
寬
的
分
散
投
資
法
，
等
量
小

額
分
配
，
而
不
是
如
同
現
代
財
務
理
論
所
主
張
的
那
樣
。↑

⑥
不
是
很
多
人
注
意
到
阿
拉
伯
人
的
想
法
偏
愛
極
為
理
論
的
思
想
和
科
學—

—

可
說
是
遠
離
實
證
主
義
的
極
端

理
性
主
義
。↑
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16 
混
亂
中
的
秩
序

下
一
次
街
頭
打
架
是
在
哪
裡
？—

如
何
去
商
品
化
、
去
觀
光
化—

聰
明
的
學
生
（
以
及
反
學
生
）—

—

漫
遊

者
是
個
選
擇
權

我
們
繼
續
來
談
目
的
論
和
混
亂—
—
私
人
生
活
和
個
人
教
育
中
的
目
的
論
與
混
亂
。
接
著
是
一
段
自
傳
式
小

插
曲
。生

態
與
遊
戲

第
七
章
談
到
某
個
人
做
了
常
見
但
錯
誤
的
二
十
一
點
撲
克
牌
戲
比
喻
，
我
們
發
現
有
兩
個
領
域
存
在
，
其
一

是
戲
局
，
設
定
得
像
遊
戲
，
事
先
以
明
確
的
方
式
提
供
規
則
：
另
一
是
生
態
，
我
們
不
知
道
規
則
，
也
無
法
將
變

數
獨
立
出
來
，
就
像
真
實
生
活
那
樣
。
由
於
一
個
領
域
的
技
能
無
法
移
轉
到
另
一
個
領
域
，
所
以
不
管
在
教
室
中

www.qitubk.com

www.qitubk.com



學
到
什
麼
技
能
，
只
要
是
以
非
生
態
的
方
式
學
得
，
而
不
是
在
街
頭
打
架
或
真
實
生
活
狀
況
中
學
到
的
，
我
都
普

遍
心
存
懷
疑
。

沒
有
證
據
顯
示
一
個
人
棋
下
得
不
錯
，
離
開
棋
盤
之
後
也
會
做
出
更
好
的
推
理—

—

即
使
是
和
一
堆
人
玩
盲

棋
遊
戲
，
到
了
棋
盤
外
的
地
方
，
記
憶
力
也
不
會
比
一
般
人
要
好
。
可
是
這
樣
的
事
情
，
並
沒
有
為
人
熟
知
。
我

們
接
受
遊
戲
的
領
域
特
異
性
（dom

ain-specificity

）
，
也
就
是
它
們
無
法
訓
練
你
在
真
實
的
生
活
中
表
現
得
更

好
，
一
旦
轉
譯
，
會
有
嚴
重
的
損
失
。
可
是
我
們
發
現
很
難
將
這
個
教
訓
，
運
用
到
在
學
校
中
習
得
的
技
術
能

力
，
也
就
是
，
我
們
必
須
接
受
一
個
很
重
要
的
事
實
：
在
教
室
中
學
得
的
事
情
，
大
致
上
仍
留
在
教
室
中
。
更
糟

的
是
，
教
室
可
能
帶
來
某
種
能
夠
察
覺
的
傷
害
，
但
很
少
人
討
論
這
種
醫
療
傷
害
。
勞
拉
．
馬
提
格
隆
（Laura

M
artignon

）
讓
我
看
了
她
的
博
士
生
伯
吉
特
．
厄
爾
默
（Birgit U

lm
er

）
的
研
究
結
果
，
證
明
孩
童
的
計
數
能

力
在
學
了
算
術
之
後
便
滑
落
。
當
你
問
孩
子
十
五
根
柱
子
之
間
有
幾
個
間
隔
，
不
懂
算
術
的
算
出
有
十
四
個
。
學

過
算
術
的
反
而
一
頭
霧
水
，
而
且
經
常
犯
下
說
有
十
五
個
的
錯
。

足
球
媽
媽
的
觀
光
化

生
物
學
家
和
知
識
分
子
威
爾
遜
（E. O

. W
ilson

）
曾
經
被
問
到
，
什
麼
事
情
最
會
阻
礙
孩
童
的
發
展
；
他

的
答
案
是
足
球
媽
媽
。
他
並
沒
有
用
到
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
的
概
念
，
卻
說
得
十
分
精
確
。
他
表
示
，
這
些
媽

媽
壓
抑
了
孩
童
的
生
物
自
衛
本
能
、
他
們
對
生
活
中
事
物
的
熱
愛
。
但
是
問
題
更
為
普
遍
；
足
球
媽
媽
試
圖
將
試
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誤
、
反
脆
弱
性
從
孩
子
的
生
活
中
消
除
，
使
他
們
遠
離
生
態
，
將
他
們
改
造
成
在
既
存
（
且
和
足
球
媽
媽
相
容
）

的
現
實
地
圖
上
運
作
的
書
呆
子
。
他
們
是
好
學
生
，
卻
是
書
呆
子—

—

也
就
是
說
，
他
們
就
像
電
腦
，
只
是
速
度

慢
一
些
。
此
外
，
他
們
現
在
完
全
沒
有
受
到
訓
練
去
處
理
曖
昧
不
明
的
情
況
。
我
在
孩
童
時
期
經
歷
過
內
戰
，
不

相
信
結
構
化
學
習—

—

其
實
我
相
信
的
是
，
一
個
人
不
必
是
書
呆
子
，
也
可
以
成
為
知
識
分
子
，
只
要
他
有
一
座

私
人
圖
書
館
，
而
不
是
進
教
室
，
並
且
像
毫
無
目
標
（
但
理
性
）
的
漫
遊
者
那
樣
花
時
間
，
從
圖
書
館
內
外
的
隨

機
性
所
能
給
我
們
的
東
西
中
受
益
。
如
果
我
們
嚴
謹
的
態
度
正
確
，
那
麼
我
們
需
要
隨
機
性
、
混
亂
、
冒
險
、
不

確
定
性
、
自
我
發
現
、
近
乎
創
傷
的
事
件
，
因
為
所
有
這
些
事
情
，
才
會
使
生
活
值
得
過
下
去
。
這
和
虛
有
其
表

的
執
行
長
預
先
設
定
行
程
表
且
靠
鬧
鐘
提
醒
的
結
構
化
、
虛
假
且
缺
乏
效
能
的
生
活
不
同
。
連
他
們
的
休
閒
活
動

也
受
制
於
時
鐘
，
被
擠
壓
在
四
點
到
五
點
，
因
為
他
們
的
生
活
夾
在
各
種
安
排
好
的
事
情
之
間
。
現
代
化
的
使

命
，
看
起
來
好
像
是
要
將
生
活
中
的
每
一
滴
變
異
性
和
隨
機
性
擠
壓
出
來—

—

（
如
同
我
們
在
第
五
章
說
過
的
）

結
果
卻
很
矛
盾
，
反
倒
使
世
界
遠
比
從
前
難
以
預
測
，
好
像
機
會
女
神
想
要
做
最
後
定
奪
似
的
。

只
有
自
學
者
是
自
由
的
。
而
且
，
不
只
和
學
校
有
關—

—

能
夠
將
自
己
的
生
活
去
商
品
化
、
去
觀
光
化
的
人

都
是
。
運
動
試
著
將
隨
機
性
放
進
第
六
走
道
鮪
魚
罐
頭
旁
邊
賣
的
那
種
盒
子
中—

—

這
是
一
種
異
化

（alienation

）
的
形
式
。

如
果
你
想
要
了
解
目
前
的
現
代
論
點
有
多
無
趣
（
以
及
了
解
你
存
在
這
個
世
界
的
優
先
順
序
）
，
不
妨
想
想

馳
騁
在
原
野
中
的
獅
子
，
和
被
人
關
起
來
的
獅
子
，
兩
者
的
差
異
。
被
關
起
來
的
獅
子
活
得
比
較
久
；
從
技
術
面

來
說
，
牠
們
比
較
富
有
，
而
且
得
到
終
生
的
就
業
保
障
，
如
果
你
注
重
的
是
這
些
標
準
的
話⋯

⋯
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如
同
以
往
，
古
人
察
覺
這
個
問
題
（
以
及
其
間
的
差
異
）
，
就
像
塞
內
加
說
的
：
「
我
們
不
是
為
人
生
學

習
，
而
是
為
學
校
學
習
」
（non vitae, sed scolae discim

us

）
，
但
是
叫
我
驚
異
不
止
的
是
，
美
國
許
多
學

校
曲
解
了
原
意
，
並
且
自
圓
其
說
，
修
改
這
句
話
以
吻
合
自
己
的
座
右
銘
：
「
我
們
不
是
為
學
校
學
習
，
而
是
為

人
生
學
習
」
（non scolae, sed vitae discim

us

）
。

人
生
的
大
部
分
緊
張
會
出
現
，
是
因
為
一
個
人
（
例
如
政
策
制
定
者
）
衰
弱
和
脆
弱
到
需
要
求
助
於
理
性
。

反
脆
弱
（
槓
鈴
）
教
育

有
一
件
事
治
好
教
育
對
我
的
影
響
，
而
且
令
我
非
常
懷
疑
標
準
化
學
習
的
概
念
。

因
為
我
是
個
純
自
學
者
，
雖
然
拿
到
了
一
些
學
位
。

家
父
在
黎
巴
嫩
很
有
名
，
被
人
稱
為
「
聰
明
學
生
學
生
聰
明
」
，
這
是
在
玩
弄
文
字
遊
戲
，
因
為
「
聰
明
學

生
」
（
或
學
者
）
的
阿
拉
伯
語
叫
作taleb nagib
，
而
他
的
姓
名
是N

agib Taleb

。
當
年
的
黎
巴
嫩
中
學
畢
業
考

他
拿
到
最
高
分
時
，
報
紙
就
是
這
麼
報
導
他
的
姓
名
。
他
代
表
全
國
畢
業
生
致
辭
，
二
○
○
二
年
他
與
世
長
辭
，

主
要
報
紙
的
頭
版
標
題
又
以
雙
關
語
提
及
他
的
姓
名
：
聰
明
學
生
學
生
聰
明
辭
世
。
但
是
他
接
受
的
學
校
教
育
很

累
人
，
因
為
他
上
的
是
菁
英
學
生
念
的
耶
穌
會
學
校
。
耶
穌
會
的
使
命
是
培
養
獨
當
一
面
的
人
以
主
持
會
務
，
所

以
每
年
都
會
一
再
篩
選
學
生
。
他
們
的
表
現
超
越
了
原
先
的
目
標
，
除
了
法
國
中
學
畢
業
會
考
的
及
格
率
勇
奪
世

界
之
冠
（
儘
管
慘
遭
戰
火
蹂
躪
）
，
他
們
的
學
校
也
有
世
界
一
流
的
畢
業
生
。
但
是
耶
穌
會
剝
奪
學
生
的
自
由
時
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間
，
導
致
許
多
人
自
願
退
學
。
讀
者
可
能
推
測
，
有
個
全
國
畢
業
生
致
辭
代
表
的
父
親
，
應
該
會
使
我
不
排
斥
學

校
，
事
實
也
是
如
此
。
但
是
家
父
似
乎
沒
有
過
度
重
視
學
校
教
育
，
因
為
他
沒
有
要
我
去
念
耶
穌
會
學
校—

—

因

此
讓
我
免
於
經
歷
他
所
經
歷
的
。
但
這
顯
然
有
助
於
我
在
別
的
地
方
追
求
自
我
實
現
。

近
距
離
觀
察
家
父
，
讓
我
理
解
到
畢
業
生
致
辭
代
表
的
意
義
、
聰
明
學
生
的
意
義
，
而
且
大
都
是
負
面
的
。

這
些
事
情
是
聰
明
學
生
無
法
理
解
的
。
由
於
他
們
的
聰
明
，
所
以
看
不
到
一
些
東
西
。
這
樣
的
觀
念
，
跟
著
我
很

長
一
段
時
間
，
就
像
我
在
交
易
室
中
工
作
時
，
大
部
分
時
間
是
在
等
待
某
些
事
情
發
生
，
而
這
樣
的
情
況
，
很
像

坐
在
酒
吧
裡
的
人
，
或
者
「
四
處
晃
蕩
」
的
黑
道
。
我
弄
懂
了
怎
麼
挑
選
有
能
力
在
坐
著
、
什
麼
事
也
不
做
的
時

候
，
並
且
樂
在
狀
況
不
明
中
，
和
別
人
打
成
一
片
的
人
。
你
會
根
據
有
沒
有
能
力
四
處
晃
蕩
的
標
準
選
人
。
勤
快

的
人
不
擅
長
於
四
處
晃
蕩
；
他
們
需
要
明
確
的
任
務
。

大
約
十
歲
的
時
候
，
我
懂
得
好
成
績
在
校
外
不
像
在
校
內
那
麼
吃
香
，
因
為
它
們
帶
有
一
些
副
作
用
。
它
們

相
對
需
要
犧
牲
一
些
東
西
，
而
那
是
一
種
知
識
上
的
犧
牲
。
其
實
父
親
一
直
提
醒
我
，
並
讓
我
知
道
，
他
自
己
成

績
優
秀
所
遭
遇
的
問
題
：
他
班
上
成
績
最
差
的
一
個
人
（
說
來
好
笑
，
正
是
我
念
華
頓
時
一
位
同
學
的
父
親
）
，

後
來
成
了
白
手
起
家
的
商
人
，
到
目
前
為
止
，
是
他
班
上
表
現
最
出
色
的
一
個
（
他
有
一
艘
大
遊
艇
，
上
面
大
剌

剌
刻
著
他
的
姓
名
縮
寫
）
；
另
一
個
人
在
非
洲
買
木
材
而
大
賺
一
筆
，
不
到
四
十
歲
便
退
休
，
然
後
搖
身
一
變
成

為
業
餘
歷
史
學
家
（
主
要
是
研
究
古
地
中
海
史
）
，
並
且
踏
進
政
壇
。
在
某
個
程
度
內
，
家
父
似
乎
不
重
視
教

育
，
而
比
較
重
視
文
化
或
金
錢—

—

他
曾
經
敦
促
我
追
求
這
兩
者
（
我
起
初
投
向
文
化
的
懷
抱
）
。
他
非
常
喜
歡

飽
學
之
士
和
生
意
人
，
而
這
些
人
的
地
位
不
需
要
靠
文
憑
。
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我
的
想
法
是
在
公
開
市
場
展
現
嚴
謹
的
態
度
。
我
因
此
著
重
於
聰
明
的
「
反
學
生
」
需
要
做
的
事
：
當
個
自

學
者—

—

或
者
是
相
對
於
黎
巴
嫩
方
言
所
說
的
「
生
吞
活
剝
」
學
生
，
當
個
有
知
識
的
人
。
那
些
人
只
知
道
「
吞

下
學
校
的
教
材
」
，
而
且
知
識
只
來
自
課
程
。
我
曉
得
，
優
勢
並
非
來
自
中
學
畢
業
會
考
的
官
方
課
程
（
每
個
人

所
學
的
差
異
很
小
，
卻
會
演
變
成
很
大
的
成
績
差
距
）
，
而
是
在
它
之
外
。

有
些
人
在
結
構
化
的
環
境
中
比
別
人
聰
明—

—

事
實
上
，
學
校
有
選
擇
偏
差
，
因
為
它
偏
愛
在
這
種
環
境
中

速
度
比
較
快
的
人
，
而
且
和
任
何
競
爭
一
樣
，
犧
牲
了
學
校
之
外
的
表
現
。
雖
然
我
還
不
熟
悉
健
身
房
，
但
是
我

的
想
法
如
下
所
述
：
利
用
現
代
昂
貴
健
身
機
器
鍛
鍊
體
力
的
人
，
能
夠
舉
起
非
常
重
的
東
西
，
並
且
練
成
傲
人
的

肌
肉
，
卻
撿
不
起
一
塊
石
頭
；
他
們
會
在
街
頭
打
鬥
中
，
被
在
比
較
混
亂
環
境
中
磨
練
過
的
人
打
得
頭
破
血
流
。

他
們
的
力
量
具
有
極
高
的
領
域
特
異
性
，
而
且
在
戲
局—

—

組
織
化
程
度
極
高—

—

的
結
構
之
外
，
他
們
的
領
域

並
不
存
在
。
事
實
上
，
他
們
的
力
量
和
過
度
專
業
化
的
運
動
員
一
樣
，
是
某
種
畸
形
產
生
的
結
果
。
我
覺
得
他
們

和
在
少
數
幾
門
學
科
取
得
高
分
、
而
不
是
追
隨
自
己
的
好
奇
心
去
學
習
的
人
相
同
：
不
妨
把
他
們
稍
微
拉
開
他
們

所
研
究
的
東
西
，
觀
察
他
們
如
何
變
臉
、
失
去
信
心
和
否
認
（
就
像
企
業
高
階
主
管
是
因
為
有
辦
法
忍
受
無
聊
的

會
議
而
被
選
中
，
許
多
這
類
的
人
，
是
因
為
有
能
力
專
注
於
無
聊
的
教
材
而
被
選
中
）
。
我
曾
經
和
宣
稱
自
己
專

攻
風
險
和
機
率
的
許
多
經
濟
學
家
辯
論
：
當
某
個
人
將
他
們
稍
微
拉
離
他
們
狹
隘
的
專
業
領
域
，
但
還
是
落
在
機

率
的
學
科
之
內
，
他
們
會
崩
潰
，
就
像
健
身
房
常
客
面
對
一
群
黑
道
職
業
打
手
，
臉
色
大
變
那
樣
。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



同
樣
的
，
我
不
算
是
真
正
的
自
學
者
，
因
為
我
確
實
拿
到
了
學
位
；
其
實
我
比
較
像
是
槓
鈴
自
學
者
，
因
為

我
不
多
也
不
少
，
念
到
剛
剛
好
可
以
考
試
過
關
的
地
步
，
但
是
我
難
免
偶
爾
意
外
念
過
頭
，
而
且
只
有
少
數
幾
次

念
得
不
足
而
遇
到
麻
煩
。
但
是
我
狼
吞
虎
嚥
，
大
量
閱
讀
書
籍
，
起
初
看
人
文
類
，
後
來
看
數
學
和
科
學
，
現
在

是
看
歷
史—

—
完
全
是
在
必
修
課
程
之
外
，
可
說
遠
離
了
健
身
房
的
機
器
。
我
覺
得
，
不
管
為
自
己
選
什
麼
書
來

看
，
都
能
讀
得
更
深
、
更
廣—

—

因
為
和
我
的
好
奇
心
吻
合
。
而
且
我
可
以
利
用
後
來
人
們
所
說
的
一
種
病
，
也

就
是
注
意
力
不
足
過
動
症
（Attention D

eficit H
yperactive D

isorder

； AD
H

D

）
，
方
法
是
運
用
自
然
的
刺

激
，
作
為
增
進
學
識
的
主
要
動
因
。
整
件
事
需
要
完
全
不
費
吹
灰
之
力
，
才
值
得
去
做
。
我
一
對
某
本
書
或
某
個

主
題
感
到
厭
煩
，
就
會
換
另
一
本
書
或
另
一
個
主
題
，
但
不
整
個
放
棄
閱
讀—

—

當
你
被
侷
限
在
學
校
的
教
材
，

而
且
感
到
厭
煩
，
你
會
有
放
棄
的
傾
向
，
什
麼
事
也
不
做
，
或
者
因
為
感
到
挫
折
而
逃
學
。
我
用
的
招
數
是
對
某

本
書
感
到
厭
煩
，
而
不
是
對
讀
書
這
個
行
為
感
到
厭
煩
。
這
麼
一
來
，
我
吸
收
的
書
本
內
容
，
可
以
成
長
得
比
其

他
方
法
要
快
。
而
且
，
我
可
說
不
費
吹
灰
之
力
，
就
在
書
中
找
到
黃
金
，
就
像
理
性
但
沒
有
方
向
的
試
誤
法
研
究

那
樣
。
它
真
的
像
是
選
擇
權
、
試
誤
法
，
不
卡
在
某
個
地
方
動
彈
不
得
，
必
要
的
時
候
一
分
為
二
，
但
保
持
廣
大

的
自
由
和
伺
機
而
動
的
感
覺
。
試
誤
就
是
自
由
。

（
我
承
認
在
寫
這
本
書
的
時
候
，
仍
然
使
用
那
種
方
法
。
避
免
厭
煩
，
是
唯
一
值
得
的
行
動
模
態
。
除
此
之

外
的
生
活
，
不
值
得
去
過
。
）

我
父
母
在
貝
魯
特
最
大
的
書
店
有
個
戶
頭
，
我
會
去
那
看
似
無
盡
的
書
海
中
挑
書
。
圖
書
館
的
書
架
和
學
校

狹
隘
的
教
材
之
間
有
很
大
的
差
別
；
所
以
我
覺
得
學
校
是
個
陰
謀
，
設
計
來
剝
奪
人
們
飽
讀
詩
書
，
用
的
方
法
是
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將
他
們
的
知
識
擠
進
狹
隘
的
一
些
作
者
之
中
。
大
約
十
三
歲
的
時
候
，
我
開
始
記
錄
閱
讀
時
間
，
目
標
放
在
一
個

星
期
看
書
三
十
到
六
十
個
小
時
之
間
。
這
樣
的
習
慣
維
持
了
很
長
一
段
時
間
。
我
看
了
杜
斯
妥
也
夫
斯
基

（D
ostoyevsky

）
、
屠
格
涅
夫
（Turgenev

）
、
契
訶
夫
（C

hekhov

）
、
波
舒
哀
主
教
（Bishop

Bossuet

）
、
斯
湯
達
爾
、
但
丁
（D

ante

）
、
普
魯
斯
特
、
波
赫
士
、
卡
爾
維
諾
（C

alvino

）
、
塞
利
納

（C
éline

）
、
舒
爾
茨
（Schultz

）
、
褚
威
格
（Zw

eig

；
不
喜
歡
）
、
亨
利
．
米
勒
、
馬
克
斯
．
布
勞
德

（M
ax Brod

）
、
卡
夫
卡
（Kafka

）
、
超
現
實
主
義
者
尤
內
斯
庫
（Ionesco

）
、
福
克
納
（Faulkner

）
、

馬
勒
侯
（M

alraux

；
以
及
康
拉
德
〔C

onrad

〕
和
梅
爾
維
爾
〔M

elville

〕
等
大
自
然
冒
險
家
；
我
讀
的
第
一
本

英
文
著
作
是
《
白
鯨
記
》
〔M

oby-D
ick

〕
）
和
類
似
的
文
學
作
者
，
其
中
許
多
人
沒
沒
無
聞
，
還
有
黑
格
爾

（H
egel

）
、
叔
本
華
（Schopenhauer
）
、
尼
采
、
馬
克
思
、
雅
斯
貝
爾
斯
、
胡
塞
爾
（H

usserl

）
、
李
維

—
—

史
陀
（Lévi-Strauss

）
、
列
維
納
斯
（Levinas

）
、
蕭
勒
姆
（Scholem

）
、
本
傑
明
（Benjam

in

）
和

類
似
的
哲
學
作
家
，
因
為
他
們
享
有
不
在
學
校
課
程
中
的
黃
金
地
位
。
我
做
到
了
不
讀
學
校
指
定
的
讀
物
，
所
以

直
到
今
天
，
我
沒
看
過
拉
辛
（R

acine

）
、
高
乃
伊
（C

orneille

）
和
其
他
沒
意
思
的
作
品
。
某
一
年
夏
天
，
我

決
定
在
二
十
天
內
讀
埃
米
爾
．
左
拉
（Ém

ile Zola

）
的
二
十
本
小
說
，
也
就
是
一
天
一
本
，
並
在
付
出
很
大
代

價
的
情
形
下
做
到
這
件
事
。
或
許
是
因
為
加
入
一
個
反
政
府
地
下
團
體
，
激
勵
我
去
研
究
馬
克
思
主
義
，
也
間
接

讀
了
黑
格
爾
的
大
部
分
作
品
，
主
要
是
透
過
亞
歷
山
大
．
科
耶
夫
（Alexandre Kojève

）
的
著
作
。

當
我
大
約
十
八
歲
決
定
到
美
國
時
，
我
再
度
像
跑
馬
拉
松
那
樣
，
買
了
幾
百
本
英
文
書
（
從
特
羅
洛
普
到
伯

克
〔Burke

〕
、
麥
考
利
〔M

acaulay

〕
與
吉
朋
〔G

ibbon

〕
等
作
者
，
以
及
阿
娜
伊
絲
．
寧
〔Anaïs N

in

〕
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和
當
時
鬧
醜
聞
的
其
他
時
尚
作
家
）
，
沒
去
上
課
，
並
且
維
持
看
書
三
十
到
六
十
個
小
時
的
紀
律
。

在
學
校
的
時
候
，
我
懂
得
如
果
一
個
人
能
以
豐
富
、
文
學
性
但
精
準
的
詞
彙
寫
文
章
（
不
過
所
用
的
詞
彙
對

於
眼
前
的
主
題
來
說
並
沒
有
不
妥
當
的
地
方
）
，
而
且
從
頭
到
尾
維
持
一
致
性
，
那
麼
他
寫
了
什
麼
便
屬
次
要
，

審
查
者
也
能
從
他
所
寫
，
了
解
他
的
風
格
和
嚴
謹
程
度
。
青
少
年
時
期
，
當
地
的
報
紙
發
表
我
的
文
章
之
後
，
家

父
讓
我
大
大
鬆
了
一
口
氣—

—

他
的
條
件
就
只
有
「
不
要
被
當
」
。
這
就
是
槓
鈴—

—

學
業
只
要
求
安
全
過
關
，

我
可
以
讀
自
己
想
讀
的
任
何
東
西
，
不
必
對
學
校
抱
持
任
何
期
望
。
之
後
我
在
一
次
學
生
暴
動
中
，
因
為
攻
擊
警

察
而
被
關
，
家
父
的
表
現
，
就
像
怕
我
做
出
什
麼
事
，
所
以
允
許
我
做
任
何
想
做
的
事
。
二
十
多
歲
我
到
了
「
×

錢
」
的
階
段
，
儘
管
因
為
戰
爭
蹂
躪
祖
國
，
物
質
遠
比
現
在
匱
乏
，
家
父
卻
把
功
勞
往
自
己
身
上
攬
，
說
由
於
他

允
許
我
接
受
寬
廣
的
教
育
，
所
以
我
和
他
那
種
背
景
狹
隘
的
其
他
人
顯
得
不
同
。

在
華
頓
念
書
時
，
我
發
現
自
己
想
要
鑽
研
和
機
率
、
稀
有
事
件
有
關
的
專
業
，
因
為
我
滿
腦
子
想
的
都
是
機

率
和
隨
機
性
。
我
也
察
覺
教
授
無
法
解
釋
，
所
以
將
它
們
掃
到
一
邊
的
統
計
教
材
，
存
有
若
干
缺
陷—

—

教
授
略

過
不
教
的
東
西
，
一
定
很
有
料
。
我
發
現
某
個
地
方
有
騙
人
的
東
西
存
在
，
「
六
個
希
格
瑪
」
（six sigm

a

）
事

件
（
非
常
稀
有
事
件
的
量
數
）
的
計
算
有
嚴
重
的
錯
誤
，
而
且
我
們
找
不
到
計
算
的
基
礎
，
但
我
沒
辦
法
非
常
清

楚
地
說
明
自
己
的
看
法
，
接
著
有
人
開
始
用
複
雜
的
數
學
轟
炸
我
，
讓
我
難
堪
。
我
非
常
清
楚
眼
前
的
機
率
有
它

的
限
制
，
卻
找
不
到
任
何
字
眼
表
達
我
的
見
解
。
於
是
我
到
書
店
去
，
訂
購
（
那
時
還
沒
有
網
路
）
幾
乎
每
一
本

有
「
機
率
」
（probability

）
或
「
概
率
」
（stochastic

）
字
眼
的
書
。
兩
三
年
內
，
我
沒
看
其
他
的
書
、
沒
看

課
程
教
材
、
不
看
報
紙
、
不
看
文
學
、
什
麼
也
不
看
。
我
在
床
上
看
它
們
，
每
當
有
什
麼
內
容
無
法
立
即
了
解
，
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或
者
感
到
有
一
些
厭
煩
，
就
會
從
一
本
書
跳
到
下
一
本
。
我
繼
續
訂
購
那
些
書
，
非
常
渴
望
更
深
入
了
解
小
機
率

的
問
題
。
這
件
事
做
起
來
不
費
吹
灰
之
力
，
那
是
我
最
好
的
投
資—

—

風
險
後
來
成
為
我
最
了
解
的
主
題
。
五
年

後
，
我
開
始
賺
錢
維
生
，
現
在
則
針
對
小
機
率
事
件
的
每
個
層
面
展
開
研
究
生
涯
。
要
是
我
念
的
是
預
先
包
裝
好

的
學
科
，
我
現
在
已
經
被
洗
腦
，
認
為
不
確
定
會
是
在
賭
場
之
類
的
地
方
看
到
的
東
西
。
這
個
世
界
上
有
像
非
書

呆
子
應
用
數
學
的
那
種
東
西
：
先
找
到
問
題
，
然
後
摸
索
適
合
用
於
解
決
它
的
數
學
（
就
像
人
學
習
語
言
那

樣
）
，
而
不
是
在
一
片
真
空
中
，
經
由
定
理
和
人
造
的
例
子
去
學
習
，
然
後
改
變
現
實
，
使
它
看
起
來
像
那
些
例

子
。

一
九
八
○
年
代
某
一
天
，
我
和
一
位
知
名
的
投
機
客
共
進
晚
餐
。
他
做
得
有
聲
有
色
，
雖
然
講
得
有
點
誇

張
，
卻
一
針
見
血
：
「
別
人
知
道
的
大
部
分
事
情
，
都
不
值
得
知
道
。
」

直
到
今
天
，
我
仍
然
有
個
本
能
，
認
為
寶
藏—

—

也
就
是
一
個
人
的
專
業
所
需
要
的
種
種—

—

必
然
落
在
一

大
團
事
物
之
外
，
所
以
要
盡
可
能
遠
離
中
心
。
但
是
在
選
擇
讀
些
什
麼
的
時
候
，
跟
著
自
己
的
方
向
走
，
是
很
重

要
的
：
在
學
校
中
，
別
人
要
我
念
的
，
我
已
經
忘
記
；
我
自
己
決
定
去
讀
的
，
卻
還
記
得
。
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17 
胖
子
東
尼
和
蘇
格
拉
底
辯
論

孝
與
不
孝—

胖
子
東
尼
不
喝
奶—

總
是
要
請
詩
人
解
釋
他
們
的
詩
作—

秘
法
假
哲
學
家

胖
子
東
尼
相
信
蘇
格
拉
底
被
判
死
刑
是
有
道
理
的
。

我
們
將
在
這
一
章
完
成
敘
事
、
可
理
解
的
知
識
，
以
及
比
較
不
透
明
、
完
全
靠
修
補
去
探
索
的
知
識
，
兩
者

之
間
差
異
的
討
論—

—

表
四
中
的
兩
欄
區
分
了
敘
事
和
非
敘
事
行
為
。
有
一
種
錯
誤
，
就
是
認
為
事
情
總
是
有
我

們
可
以
理
解
的
理
由—

—

也
就
是
我
們
輕
而
易
舉
就
能
了
解
。

事
實
上
，
生
活
中
所
犯
的
最
嚴
重
錯
誤
，
是
誤
將
我
們
不
能
理
解
某
些
事
情
當
作
是
我
們
愚
蠢
無
知—

—

尼

采
了
解
這
一
點
。
就
某
種
方
式
來
說
，
它
像
是
火
雞
問
題
，
誤
將
我
們
沒
見
到
的
東
西
當
作
不
存
在
，
而
這
和
誤

將
「
沒
有
證
明
」
當
作
「
證
明
沒
有
」
屬
於
同
一
類
。

自
哲
學
的
黃
金
時
代
開
始
以
來
，
我
們
就
一
直
陷
身
於
綠
木
材
的
問
題
之
中—

—

我
們
見
過
亞
里
士
多
德
誤

判
泰
勒
斯
成
功
的
原
因
；
現
在
我
們
來
談
最
偉
大
的
大
師
蘇
格
拉
底
。
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尤
西
弗
羅

柏
拉
圖
主
要
是
透
過
無
疑
是
歷
史
上
最
具
影
響
力
的
哲
學
家
雅
典
的
蘇
格
拉
底
來
表
現
自
己
。
蘇
格
拉
底
是

以
現
代
意
義
來
說
的
第
一
位
哲
學
家
，
沒
留
下
自
己
的
作
品
，
所
以
我
們
得
透
過
柏
拉
圖
和
色
諾
芬

（Xenophon
）
來
了
解
他
。
而
且
，
就
像
胖
子
東
尼
親
自
指
定
的
傳
記
作
者
，
也
就
是
在
下
我
，
試
著
滿
足
自

己
心
裡
的
盤
算
，
因
而
扭
曲
他
的
性
格
，
並
且
穿
鑿
附
會
加
上
作
者
自
己
的
一
些
觀
念
，
所
以
我
相
當
肯
定
，
柏

拉
圖
筆
下
的
蘇
格
拉
底
，
在
性
格
上
比
較
像
是
柏
拉
圖
，
而
不
像
真
正
的
蘇
格
拉
底
。
①

在
柏
拉
圖
的
對
話
之
一
《
尤
西
弗
羅
》
（E
uthyphro

）
中
，
蘇
格
拉
底
在
法
庭
外
等
候
審
判
（
最
後
被
判

死
刑
）
，
宗
教
專
家
和
可
說
是
先
知
的
尤
西
弗
羅
和
他
攀
談
起
來
。
蘇
格
拉
底
開
始
解
釋
法
庭
指
控
他
從
事
的

「
活
動
」
（
腐
化
青
年
，
介
紹
新
的
神
，
卻
犧
牲
比
較
舊
的
神
）
，
說
他
不
只
沒
有
收
費
，
而
且
十
分
樂
意
付
費

請
人
聽
他
說
話
。

蘇
格
拉
底
發
現
尤
西
弗
羅
正
要
去
控
告
父
親
過
失
殺
人
，
覺
得
這
是
不
錯
的
話
頭
，
於
是
開
始
質
疑
為
什
麼

指
控
自
己
的
父
親
過
失
殺
人
，
吻
合
尤
西
弗
羅
的
宗
教
職
責
。

蘇
格
拉
底
使
用
的
技
巧
，
是
讓
以
某
個
命
題
開
始
的
交
談
者
，
同
意
一
連
串
的
敘
述
，
接
著
讓
他
了
解
他
所

同
意
的
敘
述
和
原
先
的
命
題
不
合
，
因
而
確
定
他
對
於
自
己
要
做
什
麼
事
毫
無
頭
緒
。
蘇
格
拉
底
這
麼
做
，
主
要

是
讓
人
們
知
道
自
己
的
想
法
多
麼
不
明
確
、
他
們
對
自
己
經
常
使
用
的
概
念
所
知
多
麼
少—

—

所
以
需
要
哲
學
去

闡
明
這
些
概
念
。
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在
《
尤
西
弗
羅
》
的
對
話
一
開
始
，
他
抓
到
與
他
交
談
的
人
使
用
「
孝
順
」
這
個
詞
，
說
檢
舉
自
己
的
父
親

是
一
種
孝
行
，
因
此
給
人
留
下
他
是
為
了
盡
孝
道
而
檢
舉
的
印
象
。
但
是
他
提
不
出
合
乎
蘇
格
拉
底
要
求
的
定

義
。
蘇
格
拉
底
一
直
為
難
這
個
可
憐
人
，
因
為
他
講
不
出
孝
的
定
義
。
兩
人
的
對
話
繼
續
帶
出
更
多
的
定
義
（
什

麼
是
「
道
德
感
」
？
）
，
直
到
尤
西
弗
羅
找
了
個
客
氣
的
藉
口
離
去
。
對
話
結
束
得
相
當
倉
卒
，
但
是
帶
給
讀
者

一
個
印
象
：
他
們
的
對
話
可
以
持
續
到
二
十
五
個
世
紀
後
的
今
天
，
卻
談
不
出
什
麼
。

現
在
就
來
重
新
談
這
件
事
。

胖
子
東
尼
對
上
蘇
格
拉
底

面
對
咄
咄
逼
人
的
雅
典
人
，
胖
子
東
尼
要
如
何
招
架
？
現
在
讀
者
已
經
熟
悉
我
們
這
位
大
塊
頭
，
且
讓
我
們

當
作
假
想
實
驗
，
來
看
看
胖
子
東
尼
和
蘇
格
拉
底
之
間
的
對
話
，
這
當
然
是
經
過
適
當
的
轉
譯
。

這
兩
個
人
顯
然
有
相
似
之
處
。
他
們
都
有
時
間
，
享
有
無
止
境
的
休
閒
生
活
，
但
是
就
東
尼
來
說
，
自
由
時

間
是
富
有
生
產
力
的
洞
見
帶
來
的
結
果
。
兩
人
都
好
辯
，
並
且
認
為
熱
絡
的
談
話
（
而
不
是
被
動
地
看
著
電
視
螢

幕
或
坐
在
音
樂
廳
）
是
主
要
的
娛
樂
來
源
。
兩
個
人
都
不
喜
歡
寫
作
：
蘇
格
拉
底
是
因
為
不
喜
歡
和
文
字
有
關
的

限
定
與
不
變
的
特
性
，
因
為
對
他
來
說
，
回
答
一
句
話
並
不
表
示
對
話
就
此
結
束
，
不
應
該
拍
板
定
案
。
沒
有
什

麼
事
情
應
該
寫
在
石
頭
上
，
即
使
只
是
說
說
而
已
：
《
尤
西
弗
羅
》
中
的
蘇
格
拉
底
，
推
崇
雕
刻
鼻
祖
代
達
羅
斯

（D
aedalus

）
，
因
為
他
的
作
品
一
完
成
，
雕
像
立
即
栩
栩
如
生
。
當
你
和
代
達
羅
斯
的
雕
像
之
一
談
話
，
它
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也
會
對
著
你
傾
吐
。
這
和
在
紐
約
市
大
都
會
藝
術
博
物
館
（M

etropolitan M
useum

 of Art

）
看
到
的
不
同
。

至
於
東
尼
不
喜
歡
寫
作
，
原
因
雖
然
不
一
樣
，
卻
同
樣
可
敬
：
他
差
一
點
被
布
魯
克
林
灣
脊
區
（Bay R

idge

）

的
中
學
當
掉
。

但
是
兩
人
的
相
似
性
，
到
了
某
個
地
方
就
沒
了
，
而
這
對
兩
人
的
對
話
來
說
是
件
好
事
。
當
然
我
們
料
想
得

到
，
胖
子
東
尼
站
在
尼
洛
向
他
表
示
是
有
史
以
來
最
偉
大
哲
學
家
的
面
前
時
，
感
到
有
點
吃
驚
。
我
們
聽
說
蘇
格

拉
底
其
貌
不
揚
，
不
斷
有
人
描
述
他
挺
著
小
腹
、
肢
瘦
如
柴
、
眼
凸
鼻
塌
，
面
容
憔
悴
。
他
甚
至
可
能
有
體
臭
，

因
為
據
說
洗
澡
的
次
數
遠
低
於
同
輩
。
你
可
以
想
像
胖
子
東
尼
一
邊
冷
笑
，
一
邊
指
著
這
個
傢
伙
：
「
瞧
，
尼
尼

洛
，
你
要
我
和⋯

⋯

這
個
人
一
談
？
」
也
或
許
不
是
這
樣
，
據
說
蘇
格
拉
底
風
采
迷
人
，
展
現
某
種
個
人
自
信
，

心
平
氣
和
，
有
些
年
輕
人
覺
得
他
「
很
美
」
。

尼
洛
相
當
肯
定
胖
子
東
尼
會
先
接
近
蘇
格
拉
底
，
猛
嗅
一
陣
之
後
，
對
這
個
人
形
成
某
種
意
見—

—

我
們
說

過
，
胖
子
東
尼
甚
至
不
知
道
自
己
有
這
樣
的
習
慣
。

現
在
假
設
蘇
格
拉
底
問
胖
子
東
尼
如
何
定
義
孝
順
。
胖
子
東
尼
的
回
答
很
有
可
能
不
著
邊
際—

—

胖
子
東
尼

曉
得
蘇
格
拉
底
不
止
免
費
和
別
人
辯
論
，
更
願
意
花
錢
和
人
談
話
，
所
以
胖
子
東
尼
會
表
示
，
一
個
人
不
應
該
和

願
意
花
錢
與
你
辯
論
的
人
辯
論
。

但
是
胖
子
東
尼
在
生
活
中
的
力
量
，
來
自
於
他
從
不
讓
別
人
框
架
問
題
。
他
教
導
尼
洛
曉
得
答
案
存
在
於
每

個
問
題
之
中
；
對
於
你
覺
得
沒
有
道
理
的
問
題
，
絕
對
不
要
直
率
回
答
。
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胖
子
東
尼
：
「
你
要
我
定
義
哪
些
特
質
使
人
有
孝
和
不
孝
的
差
別
。
我
是
不
是
真
的
需
要
能
夠
告
訴
你

那
是
什
麼
，
才
能
行
孝
道
？
」

蘇
格
拉
底
：
「
如
果
你
不
知
道
它
的
意
思
，
怎
能
使
用
像
『
孝
』
那
樣
的
字
，
卻
假
裝
懂
得
它
的
意

思
？
」胖

子
東
尼
：
「
我
是
不
是
必
須
真
的
能
以
普
通
野
蠻
人
的
非
希
臘
英
語
，
或
者
純
希
臘
語
，
告
訴
你
它

的
意
思
，
才
能
證
明
我
懂
得
且
了
解
它
的
意
思
？
我
不
懂
字
面
上
的
意
思
，
但
我
了
解
那
是
什
麼
。
」

胖
子
東
尼
無
疑
會
進
一
步
牽
著
雅
典
的
蘇
格
拉
底
的
鼻
子
走
，
而
且
由
他
來
框
架
問
題
：

胖
子
東
尼
：
「
告
訴
我
，
老
頭
子
。
孩
子
是
否
需
要
定
義
母
奶
，
才
懂
得
需
要
喝
奶
？
」

蘇
格
拉
底
：
「
不
，
他
不
需
要
。
」

胖
子
東
尼
（
利
用
柏
拉
圖
的
對
話
中
，
蘇
格
拉
底
使
用
的
相
同
重
複
型
態
）
：
「
而
親
愛
的
蘇
格
拉

底
，
狗
兒
是
否
需
要
定
義
主
人
是
什
麼
，
才
會
對
他
忠
心
耿
耿
？
」

蘇
格
拉
底
（
對
於
竟
然
有
人
一
直
問
他
問
題
，
感
到
不
解
）
：
「
狗
有⋯

⋯

本
能
。
牠
不
會
反
思
自
己

的
生
活
。
牠
不
會
檢
討
自
己
的
生
活
。
我
們
不
是
狗
。
」

胖
子
東
尼
：
「
我
同
意
，
親
愛
的
蘇
格
拉
底
，
狗
有
本
能
，
而
且
我
們
不
是
狗
。
但
是
我
們
人
類
從
根

本
上
有
那
麼
不
同
，
以
至
於
完
全
被
剝
奪
了
本
能
，
無
法
去
做
毫
無
頭
緒
的
事
？
我
們
是
否
必
須
將
生
活
限
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制
在
只
能
以
道
地
布
魯
克
林
英
語
回
答
的
事
情
上
？
」

還
沒
等
到
蘇
格
拉
底
回
答
（
只
有
冤
大
頭
才
會
等
候
回
答
；
問
問
題
不
是
用
來
等
候
回
答
的
）
：

胖
子
東
尼
：
「
那
麼
，
我
的
好
蘇
格
拉
底
，
為
什
麼
你
認
為
我
們
需
要
固
定
事
物
的
意
義
？
」

蘇
格
拉
底
：
「
我
親
愛
的
大
東
尼
，
我
們
談
論
事
情
的
時
候
，
需
要
知
道
我
們
在
談
些
什
麼
。
哲
學
的

整
個
觀
念
，
是
能
夠
反
思
和
了
解
我
們
正
在
做
的
事
情
、
檢
視
我
們
的
生
活
。
沒
有
經
過
檢
視
的
生
活
不
值

得
過
。
」

胖
子
東
尼
：
「
可
憐
的
老
希
臘
人
，
問
題
在
於
你
會
毀
掉
我
們
能
懂
卻
無
法
表
達
的
事
情
。
如
果
有
個

剛
學
會
騎
腳
踏
車
的
人
，
我
請
他
說
明
他
能
騎
腳
踏
車
背
後
的
理
論
，
他
一
定
會
摔
下
來
。
咄
咄
逼
人
地
問

問
題
，
你
會
讓
人
混
淆
和
傷
害
他
們
。
」

接
著
，
帶
著
假
笑
，
得
意
洋
洋
地
看
著
他
，
非
常
平
靜
地
：

胖
子
東
尼
：
「
我
親
愛
的
蘇
格
拉
底⋯

⋯

你
曉
得
他
們
為
什
麼
判
你
死
刑
嗎
？
那
是
因
為
你
讓
人
覺
得

盲
目
地
照
著
習
慣
、
本
能
和
傳
統
走
顯
得
愚
蠢
。
你
可
能
偶
爾
對
那
麼
一
兩
次
。
但
他
們
表
現
得
還
不
錯
，

不
致
引
來
麻
煩
的
事
情
，
你
卻
可
能
令
他
們
感
到
一
頭
霧
水
。
你
將
無
知
的
樂
趣
，
從
我
們
不
了
解
的
事
情

中
抽
走
。
而
且
你
沒
有
答
案
；
你
沒
有
答
案
可
以
提
供
給
他
們
。
」
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定
義
性
知
識
的
優
越
性

你
可
以
看
到
胖
子
東
尼
在
這
裡
進
擊
的
目
標
是
哲
學
的
核
心
：
的
確
，
由
於
蘇
格
拉
底
，
今
天
的
哲
學
首
先

提
起
的
主
要
問
題
是
：
「
存
在
是
什
麼
？
」
「
道
德
是
什
麼
？
」
「
證
明
是
什
麼
？
」
「
科
學
是
什
麼
？
」
「
這

是
什
麼
？
」
和
「
那
是
什
麼
？
」
。

我
們
在
《
尤
西
弗
羅
》
中
看
到
的
問
題
，
充
斥
在
柏
拉
圖
寫
的
各
個
對
話
中
。
蘇
格
拉
底
孜
孜
不
倦
尋
求
的

是
事
物
本
質
的
定
義
，
而
不
是
特
質
的
描
述
（
我
們
是
透
過
那
些
特
質
去
辨
識
它
們
）
。

蘇
格
拉
底
甚
至
更
進
一
步
質
疑
詩
人
，
並
且
表
示
，
他
們
對
於
本
身
作
品
的
了
解
，
不
比
大
眾
更
有
頭
緒
。

柏
拉
圖
在
《
申
辯
篇
》
（Apology
）
談
到
蘇
格
拉
底
接
受
審
判
時
，
詳
述
他
如
何
與
詩
人
唇
槍
舌
劍
卻
徒
勞
無

功
：
「
我
提
到
他
們
作
品
中
一
些
最
優
美
的
段
落
，
問
那
是
什
麼
意
思
。
我
幾
乎
難
以
啟
齒
講
這
件
事
，
卻
還
是

必
須
要
說
，
在
場
幾
乎
每
個
人
談
他
們
的
詩
，
都
談
得
比
他
們
自
己
要
好
。
」

由
於
這
種
定
義
性
知
識
擁
有
的
優
先
地
位
，
柏
拉
圖
寫
下
命
題
說
，
除
非
你
知
道
「
形
式
」
（
也
就
是
定
義

所
說
的
）
，
否
則
你
無
法
認
識
任
何
事
情
。
如
果
我
們
無
法
從
殊
相
（particulars

）
定
義
孝
順
，
那
就
從
共
相

（universals

）
做
起
，
然
後
要
求
這
些
殊
相
應
該
遵
循
。
換
句
話
說
，
如
果
你
無
法
畫
出
某
塊
地
表
的
地
圖
，

那
就
根
據
地
圖
去
造
出
一
塊
地
表
。

不
過
平
心
而
論
，
蘇
格
拉
底
的
問
題
帶
出
一
個
重
大
的
結
果
：
如
果
它
們
無
法
讓
他
定
義
某
樣
東
西
是
什

麼
，
至
少
它
們
能
讓
他
確
定
一
樣
東
西
不
是
什
麼
。
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誤
將
不
能
理
解
當
作
愚
蠢

胖
子
東
尼
當
然
有
許
多
前
輩
。
由
於
哲
學
的
優
越
性
，
以
及
它
融
入
基
督
教
和
伊
斯
蘭
教
日
常
實
務
的
方

式
，
我
們
不
會
聽
到
其
中
許
多
人
的
說
法
。
所
謂
「
哲
學
」
，
我
的
意
思
是
指
理
論
性
和
概
念
性
的
知
識
，
也
就

是
我
們
能
寫
下
來
的
所
有
知
識
和
事
情
。
直
到
最
近
之
前
，
這
個
名
詞
主
要
是
指
我
們
今
天
所
說
的
科
學—

—

自

然
哲
學
，
試
圖
將
大
自
然
合
理
化
，
以
管
窺
她
的
邏
輯
。

現
代
世
界
中
，
年
輕
的
弗
里
德
里
希
．
尼
采
針
對
這
一
點
展
開
了
猛
烈
攻
勢
，
不
過
他
是
以
文
學
偽
裝
，
在

樂
觀
主
義
和
悲
觀
主
義
之
間
跳
來
跳
去
，
夾
雜
著
對
於
「
西
方
」
、
「
典
型
的
希
臘
人
」
和
「
德
國
的
靈
魂
」
是

什
麼
意
思
的
幻
覺
。
尼
采
二
十
出
頭
寫
了
第
一
本
書
《
悲
劇
的
誕
生
》
（The Birth of Tragedy

）
。
他
以
他
所

說
的
「
科
學
的
秘
法
家
」
蘇
格
拉
底
「
使
得
存
在
看
起
來
能
夠
理
解
」
的
說
法
為
目
標
。
以
下
精
彩
的
片
段
，
揭

露
了
我
提
出
的
冤
大
頭
理
性
主
義
謬
誤
：

或
許—

—

因
此
他
（
蘇
格
拉
底
）
應
該
問
問
自
己—

—

有
些
事
情
我
不
能
理
解
，
不
一
定
表
示
我
無

知
？
或
許
這
位
論
理
學
家
被
某
個
智
慧
領
域
流
放
？

「
有
些
事
情
我
不
能
理
解
，
不
一
定
表
示
我
無
知
」
，
或
許
是
尼
采
的
世
紀
最
強
而
有
力
的
句
子—

—

我
們

也
在
前
言
中
用
到
它
的
一
個
版
本
，
用
於
定
義
脆
弱
推
手
誤
將
他
不
了
解
的
事
情
當
作
胡
扯
。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



尼
采
也
厭
惡
蘇
格
拉
底
對
於
真
理
的
見
解
，
主
要
原
因
在
於
促
進
了
解
的
說
法
，
因
為
根
據
蘇
格
拉
底
所

言
，
一
個
人
不
會
明
知
故
犯—

—

這
個
論
點
似
乎
瀰
漫
在
啟
蒙
時
代
，
因
為
孔
多
塞
（C

ondorcet

）
等
思
想
家

認
為
真
理
是
善
的
唯
一
和
充
分
來
源
。

這
個
論
點
正
是
尼
采
所
抨
擊
的
：
知
識
是
萬
應
藥
；
錯
誤
是
有
害
的
；
因
此
科
學
是
讓
人
感
到
樂
觀
的
事

業
。
科
學
樂
觀
主
義
的
說
法
激
怒
了
尼
采
：
這
等
於
是
利
用
推
理
和
知
識
，
為
烏
托
邦
效
力
。
人
們
在
討
論
尼
采

的
時
候
，
忘
了
他
說
的
樂
觀
主
義╲

悲
觀
主
義
的
區
別
，
因
為
所
謂
的
尼
采
悲
觀
論
讓
人
分
心
，
沒
有
注
意
到
他

想
表
達
的
要
點
。
他
質
疑
的
正
是
知
識
的
善
。

我
花
了
很
長
時
間
，
才
理
解
尼
采
在
《
悲
劇
的
誕
生
》
一
書
中
談
到
的
中
心
問
題
。
他
看
到
太
陽
神
精
神

（Apollonian

）
和
酒
神
精
神
（D

ionysian

）
這
兩
股
力
量
。
其
一
是
慎
重
的
、
平
衡
的
、
理
性
的
、
充
滿
推
理

和
自
制
；
另
一
是
黑
暗
的
、
本
能
的
、
狂
野
的
、
奔
放
不
羈
、
難
以
理
解
、
從
我
們
的
內
心
深
層
出
發
。
古
希
臘

文
化
代
表
兩
者
的
均
衡
，
直
到
蘇
格
拉
底
對
歐
里
庇
得
斯
產
生
影
響
，
給
了
太
陽
神
精
神
比
較
大
的
分
量
，
而
破

壞
酒
神
精
神
，
導
致
理
性
主
義
過
度
興
起
。
這
相
當
於
將
荷
爾
蒙
注
入
你
的
身
體
，
干
擾
自
然
的
化
學
作
用
。
有

太
陽
神
精
神
，
卻
沒
有
酒
神
精
神
，
就
像
中
國
人
所
說
的
有
陽
無
陰
。

尼
采
作
為
思
想
家
的
力
量
，
持
續
令
我
吃
驚
：
他
想
到
了
反
脆
弱
性
。
雖
然
許
多
人
（
誤
）
將
「
創
造
性
破

壞
」
的
概
念
歸
功
於
經
濟
學
家
熊
彼
得
（
怪
不
得
一
些
真
知
灼
見
和
深
層
的
某
些
東
西
會
來
自
經
濟
學
家
）
，
②

而
且
如
同
我
們
看
到
的
，
比
較
有
學
問
的
人
說
來
源
是
馬
克
思
，
其
實
早
在
尼
采
談
到
酒
神
時
，
便
稱
之
為
「
創

造
性
破
壞
」
和
「
破
壞
性
創
造
」
，
而
首
先
創
造
這
個
詞
。
尼
采
確
實
以
他
的
方
式
，
想
到
了
反
脆
弱
性
。
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我
讀
過
尼
采
的
《
悲
劇
的
誕
生
》
兩
次
，
第
一
次
是
在
非
常
嫩
的
兒
時
，
第
二
次
是
在
終
身
思
考
隨
機
性
之

後
，
發
現
尼
采
了
解
我
在
他
的
字
裡
行
間
沒
有
明
白
看
到
的
某
些
東
西
：
知
識—

—

或
者
任
何
東
西—

—

的
成
長

不
能
在
沒
有
酒
神
的
情
況
下
往
前
推
進
。
由
於
我
們
擁
有
可
選
擇
性
，
到
了
某
個
時
點
，
我
們
可
以
選
擇
的
一
些

事
物
就
會
顯
現
出
來
。
換
句
話
說
，
它
可
以
是
隨
機
修
補
的
來
源
，
而
太
陽
神
則
是
選
擇
過
程
中
理
性
的
部
分
。

且
讓
我
抬
出
大
老
闆
塞
內
加
。
他
也
提
到
酒
神
和
太
陽
神
的
特
質
。
他
在
一
本
著
作
中
，
用
更
豐
富
的
方
式

呈
現
我
們
人
類
的
傾
向
。
談
到
上
帝
（
他
也
稱
之
為
「
命
運
」
，
將
祂
和
各
種
成
因
的
交
互
作
用
畫
上
等
號
）
的

時
候
，
他
給
了
祂
三
種
示
現
。
第
一
是
「
利
柏
爾
．
佩
特
」
（Liber Pater

）
，
也
就
是
喧
鬧
的
力
量
（
亦
即
尼

采
所
說
的
酒
神
）
帶
給
我
們
繁
殖
力
，
讓
生
命
能
夠
延
續
；
第
二
是
海
克
力
斯
，
具
體
展
現
了
力
量
；
第
三
是
墨

丘
利
（M

ercury

）
，
代
表
（
塞
內
加
那
個
時
代
的
）
工
藝
、
科
學
和
理
性
（
似
乎
是
尼
采
所
說
的
太
陽
神
）
。

他
將
力
量
納
為
另
一
個
維
度
，
比
尼
采
更
為
豐
富
。

我
說
過
，
在
這
之
前
，
對
於
來
自
柏
拉
圖
和
亞
里
士
多
德
傳
統
的
理
性
主
義
知
識
所
代
表
的
「
哲
學
」
發
動

的
抨
擊
，
來
自
各
式
各
樣
的
人
物
，
他
們
不
見
得
是
搶
眼
的
大
人
物
，
但
大
都
存
在
於
被
人
遺
忘
或
極
少
提
到
的

書
本
中
。
為
什
麼
被
遺
忘
？
因
為
結
構
化
的
學
習
，
喜
歡
天
真
理
性
主
義
的
貧
乏
和
簡
單
、
容
易
教
導
，
不
像
經

驗
主
義
有
那
麼
豐
富
的
紋
理
，
而
且
我
說
過
，
抨
擊
學
術
思
想
的
人
很
少
占
得
一
席
之
地
（
在
醫
藥
史
中
，
我
們

可
以
非
常
明
顯
看
到
這
一
點
）
。

十
九
世
紀
的
法
國
思
想
家
歐
內
斯
特
．
勒
南
（Ernest R

enan
）
，
學
識
甚
至
遠
比
尼
采
淵
博
，
而
且
是
遠

比
尼
采
更
沒
有
偏
見
的
古
典
學
者
，
除
了
一
般
的
希
臘
語
和
拉
丁
語
，
也
懂
希
伯
來
語
、
阿
拉
米
語
（
古
敘
利
亞
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語
）
和
阿
拉
伯
語
。
他
在
抨
擊
阿
維
羅
伊
時
，
提
到
一
個
有
名
的
觀
念
，
說
邏
輯
排
除—

—

依
據
定
義—

—

細
微

的
差
別
，
而
由
於
真
理
只
存
在
於
細
微
之
處
，
所
以
「
在
道
德
和
政
治
科
學
中
尋
找
真
理
是
無
用
之
舉
」
。

傳
統

如
同
胖
子
東
尼
所
說
，
蘇
格
拉
底
被
判
死
刑
，
是
因
為
他
在
雅
典
主
流
派
的
眼
中
，
破
壞
運
作
得
還
不
錯
的

某
種
東
西
。
天
底
下
的
事
情
太
過
複
雜
，
無
法
用
言
詞
表
示
；
硬
要
那
麼
做
的
話
，
你
會
害
死
人
類
。
或
者
人

—
—

就
像
面
對
綠
木
材
那
樣—

—
可
能
專
注
於
正
確
的
事
情
，
但
我
們
不
夠
好
，
無
法
在
知
性
上
弄
懂
什
麼
是
正

確
的
事
。

死
亡
和
犧
牲
會
有
很
好
的
行
銷
效
果
，
尤
其
是
當
一
個
人
面
對
命
運
，
看
法
卻
絕
不
動
搖
。
英
雄
是
滿
懷
知

性
信
心
和
自
尊
的
人
，
死
亡
對
他
而
言
輕
如
鴻
毛
。
雖
然
由
於
蘇
格
拉
底
的
死
和
以
哲
學
的
方
式
從
容
赴
死
，
我

們
聽
到
和
他
有
關
的
大
部
分
故
事
，
都
將
他
英
雄
化
，
但
是
一
些
古
典
批
評
家
相
信
蘇
格
拉
底
摧
毀
了
社
會
的
基

礎—
—

指
先
人
傳
承
下
來
的
試
探
啟
發
法
；
我
們
可
能
不
夠
成
熟
，
最
好
不
要
去
質
疑
它
們
。

我
們
在
第
二
章
談
過
的
老
加
圖
，
對
蘇
格
拉
底
很
反
感
，
加
圖
像
胖
子
東
尼
那
樣
實
事
求
是
，
但
是
公
民
意

識
、
使
命
感
、
尊
重
傳
統
和
堅
持
道
德
正
直
則
遠
高
於
胖
子
東
尼
。
他
也
對
希
臘
的
事
情
感
到
反
感
，
而
這
可
以

從
他
對
哲
學
家
和
醫
生
反
感
看
得
出
來—

—

我
們
會
在
後
面
幾
章
看
到
，
那
種
反
感
有
非
常
驚
人
的
現
代
理
由
。

加
圖
堅
信
民
主
，
使
他
相
信
自
由
和
習
慣
性
規
則
，
並
且
害
怕
專
制
。
普
魯
塔
克
（Plutarch

）
引
述
他
的
話
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說
：
「
蘇
格
拉
底
是
極
為
嘮
叨
不
休
的
人
，
試
圖
成
為
國
家
的
暴
君
，
以
摧
毀
它
的
習
慣
，
並
且
誘
使
它
的
公
民

持
有
和
法
律
、
秩
序
相
反
的
觀
點
。
」

因
此
讀
者
應
該
能
夠
了
解
古
人
對
天
真
的
理
性
主
義
抱
持
的
看
法
：
天
真
的
理
性
主
義
使
得
思
想
變
得
貧

乏
，
而
不
是
促
進
思
想
，
因
此
引
進
了
脆
弱
性
。
他
們
了
解
，
不
完
整—

—

一
知
半
解—

—

一
定
有
危
險
。

除
了
古
人
，
其
他
許
多
人
也
介
入
為
這
種
不
同
的
知
識
辯
護
，
並
且
請
我
們
尊
重
它
。
首
先
，
愛
爾
蘭
政
治

家
和
政
治
哲
學
家
艾
德
蒙
．
伯
克
也
反
對
法
國
大
革
命
，
因
為
它
破
壞
了
「
行
之
有
年
的
集
體
理
性
」
。
他
相
信

社
會
的
大
變
動
會
使
我
們
受
到
不
可
預
見
的
影
響
，
因
此
主
張
在
社
會
體
系
中
，
以
試
誤
法
進
行
小
試
驗
（
實
際

上
等
於
凸
性
修
補
）
的
概
念
，
並
且
尊
重
傳
統
上
複
雜
的
試
探
啟
發
法
。
二
十
世
紀
的
保
守
政
治
學
家
和
歷
史
學

家
邁
可
．
歐
克
修
特
（M

ichael O
akeshot

）
也
是
一
樣
，
相
信
傳
統
提
供
給
我
們
經
過
過
濾
的
集
體
知
識
之
大

成
。
持
同
一
見
解
的
還
有
約
瑟
夫
．
德
．
邁
斯
特
，
如
我
們
所
知
，
他
會
想
到
「
第
二
步
」
。
他
是
講
法
語
的
保

皇
黨
和
反
啟
蒙
運
動
的
思
想
家
，
直
言
不
諱
厭
惡
大
革
命
之
害
，
並
且
相
信
人
在
根
本
上
會
墮
落
，
除
非
以
某
種

獨
裁
專
制
加
以
節
制
。

維
特
根
斯
坦
顯
然
是
現
代
反
脆
弱
思
想
家
名
單
的
榜
首
，
因
為
他
對
於
字
詞
難
以
形
容
的
事
物
，
有
非
凡
的

洞
見
。
而
且
，
在
所
有
的
思
想
家
當
中
，
他
最
了
解
綠
木
材
問
題—

—

他
很
可
能
率
先
說
出
其
中
的
一
個
版
本
，

因
為
他
質
疑
語
言
表
達
文
字
的
能
力
。
此
外
，
這
個
人
是
聖
人—

—
他
為
了
哲
學
，
而
犧
牲
自
己
的
生
活
、
友

誼
、
財
富
、
名
聲
，
以
及
其
他
一
切
。
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我
們
可
能
忍
不
住
認
為
佛
烈
德
瑞
克
．
海
耶
克
屬
於
反
脆
弱
、
反
理
性
主
義
那
一
類
。
他
是
二
十
世
紀
的
哲

學
家
和
經
濟
學
家
，
反
對
社
會
規
劃
，
理
由
是
訂
價
系
統
透
過
交
易
，
揭
露
了
嵌
入
社
會
中
的
知
識
，
而
這
樣
的

知
識
，
不
是
社
會
規
劃
者
所
能
取
得
的
。
但
是
海
耶
克
錯
過
了
以
可
選
擇
性
替
代
社
會
規
劃
者
的
概
念
。
就
某
方

面
來
說
，
他
相
信
人
的
智
慧
，
只
是
那
是
分
散
式
或
集
體
智
慧—
—

不
是
用
可
選
擇
性
替
代
智
慧
。
③

人
類
學
家
克
勞
德
．
李
維—

—

史
陀
表
示
，
不
會
讀
寫
的
人
有
他
們
本
身
的
「
具
體
性
科
學
」
，
也
就
是
以

物
體
和
它
們
的
「
第
二
性
」
、
感
官
性
，
去
思
考
環
境
的
全
面
性
方
法
，
而
這
樣
的
方
法
不
見
得
比
我
們
的
許
多

科
學
方
法
欠
缺
一
致
性
。
這
個
方
法
在
許
多
方
面
，
和
我
們
的
科
學
方
法
一
樣
豐
富
，
甚
至
更
為
豐
富
。
綠
木
材

的
道
理
同
樣
能
夠
用
在
這
裡
。

最
後
，
當
代
政
治
哲
學
家
和
隨
筆
作
家
約
翰
．
葛
雷
（John G

ray

）
認
為
人
類
不
應
該
狂
妄
自
大
，
並
且

力
抗
啟
蒙
運
動
是
萬
靈
丹
的
盛
行
觀
念—

—
把
某
一
類
思
想
家
視
為
啟
蒙
運
動
的
基
本
教
義
派
。
葛
雷
不
斷
指

出
，
我
們
所
謂
的
科
學
進
步
只
是
個
幻
象
。
當
他
、
我
和
隨
筆
作
家
布
萊
恩
．
艾
普
爾
亞
德
（Bryan

Appleyard

）
計
畫
共
進
午
餐
時
，
我
在
心
裡
上
先
準
備
好
要
討
論
的
各
種
觀
念
，
並
且
主
張
我
自
己
的
想
法
。

後
來
發
現
這
是
我
這
一
輩
子
吃
過
的
最
好
午
餐
，
令
我
驚
喜
不
已
。
我
們
三
個
人
心
照
不
宣
地
了
解
相
同
的
論

點
，
因
此
直
接
進
入
第
二
步
，
討
論
各
種
應
用—

—

例
如
以
貴
重
金
屬
（
因
為
各
國
政
府
不
擁
有
這
些
東
西
）
取

代
我
們
持
有
的
貨
幣
等
平
凡
無
奇
的
東
西
，
實
在
令
人
舒
暢
無
比
。
葛
雷
的
辦
公
室
就
在
海
耶
克
旁
邊
，
他
告
訴

我
，
說
海
耶
克
是
相
當
枯
燥
無
趣
的
人
，
一
點
都
不
好
玩—

—

因
此
缺
乏
可
選
擇
性
。
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冤
大
頭
和
非
冤
大
頭
的
差
別

我
們
回
頭
討
論
點
金
石
。
蘇
格
拉
底
談
的
是
知
識
。
胖
子
東
尼
卻
不
然
，
他
對
知
識
是
什
麼
毫
無
概
念
。

對
東
尼
來
說
，
生
活
中
的
差
別
不
在
於
真
或
假
，
而
是
在
於
冤
大
頭
或
非
冤
大
頭
。
事
情
對
他
而
言
，
總
是

比
較
簡
單
。
就
像
我
們
看
到
的
塞
內
加
的
觀
念
和
泰
勒
斯
的
賭
注
，
真
實
的
生
活
中
，
暴
露
在
風
險
中
的
程
度
比

知
識
重
要
；
決
策
的
影
響
替
代
了
邏
輯
。
教
科
書
的
「
知
識
」
漏
掉
了
一
個
維
度
，
也
就
是
隱
形
的
利
益
不
對
稱

—
—

就
像
平
均
數
的
概
念
那
樣
。
人
類
的
知
識
史
大
致
上
遺
漏
了
我
們
需
要
將
重
心
放
在
你
的
行
動
所
得
到
的
報

償
上
，
而
不
是
研
究
世
界
的
結
構
（
或
者
了
解
「
真
」
和
「
假
」
）
。
這
是
非
常
可
怕
的
遺
漏
。
報
償
，
也
就
是

發
生
在
你
身
上
的
事
（
利
益
或
者
傷
害
）
，
總
是
最
重
要
的
事
；
事
件
本
身
不
是
最
重
要
的
。

哲
學
家
愛
談
真
與
假
。
真
正
過
生
活
的
人
談
的
是
報
償
、
曝
險
程
度
和
後
果
（
風
險
與
獎
酬
）
，
因
此

談
的
是
脆
弱
性
和
反
脆
弱
性
。
有
些
時
候
，
哲
學
家
和
思
想
家
，
以
及
那
些
做
研
究
的
人
，
將
真
和
風
險
、

獎
酬
混
為
一
談
。

我
的
論
點
更
進
一
步
，
認
為
真
和
假
（
因
此
就
是
我
們
所
謂
的
「
信
念
」
）
在
人
的
決
定
中
，
扮
演
可
憐
的

次
要
角
色
；
從
真
和
假
而
來
的
報
償
居
於
主
宰
地
位—

—

而
且
這
幾
乎
總
是
不
對
稱
的
，
某
個
後
果
遠
大
於
另
一

個
，
也
就
是
存
在
正
不
對
稱
性
和
負
不
對
稱
性
（
脆
弱
或
反
脆
弱
）
。
讓
我
說
明
如
下
。
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脆
弱
性
，
不
是
機
率

我
們
會
在
旅
客
搭
機
之
前
檢
查
他
們
是
否
攜
帶
武
器
。
我
們
相
信
他
們
是
恐
怖
分
子
嗎
：
真
或
假
？
假
，
因

為
他
們
不
可
能
是
恐
怖
分
子
（
機
率
很
低
）
。
但
我
們
還
是
會
檢
查
，
因
為
我
們
面
對
恐
怖
行
動
顯
得
脆
弱
。
這

裡
面
有
不
對
稱
性
。
我
們
感
興
趣
的
是
報
償
，
以
及
問
題
為
真
時
（
也
就
是
他
們
果
然
是
恐
怖
分
子
）
的
後
果
或

報
償
太
大
，
而
檢
查
的
成
本
太
低
。
你
是
否
認
為
核
子
反
應
爐
可
能
在
明
年
爆
炸
？
假
。
可
是
你
寧
可
認
為
它
是

真
，
因
此
花
數
百
萬
美
元
做
額
外
的
安
全
防
護
，
因
為
我
們
面
對
核
子
事
件
顯
得
脆
弱
。
第
三
個
例
子
：
你
是
否

認
為
隨
便
吃
藥
會
傷
害
你
？
假
。
你
會
吞
下
這
些
藥
丸
嗎
？
不
、
不
、
不
。

如
果
你
坐
下
來
，
用
筆
寫
下
過
去
一
個
星
期
所
做
的
所
有
決
定
，
或
者
如
果
可
能
，
寫
下
今
生
做
過
的
所
有

決
定
，
你
會
發
現
它
們
幾
乎
全
有
不
對
稱
的
報
償
，
一
邊
造
成
的
後
果
大
於
另
一
邊
。
你
所
做
的
決
定
主
要
是
根

據
脆
弱
性
，
不
是
機
率
。
或
者
再
說
一
遍
，
你
主
要
是
根
據
脆
弱
性
做
決
定
，
不
是
那
麼
在
意
真
或
假
。

現
在
來
談
談
真
或
假
在
真
實
世
界
中
做
決
定
有
它
的
不
足
之
處
，
尤
其
是
牽
涉
到
機
率
的
時
候
。
真
或
假
是

對
應
於
高
機
率
或
低
機
率
的
解
讀
。
科
學
家
有
個
稱
作
信
賴
水
準
（confidence level

）
的
東
西
；
一
個
結
果
取

得
九
五
％
的
信
賴
水
準
，
意
思
是
說
那
個
結
果
是
錯
的
機
率
不
會
高
於
五
％
。
這
個
觀
念
當
然
不
適
用
，
因
為
它

忽
視
了
影
響
的
大
小
，
而
這
當
然
使
得
有
極
端
事
件
的
事
情
變
得
十
分
糟
糕
。
如
果
我
告
訴
你
，
某
個
結
果
有
九

五
％
的
信
賴
水
準
為
真
，
你
會
相
當
滿
意
。
但
如
果
我
告
訴
你
，
飛
機
安
全
的
信
賴
水
準
是
九
五
％
呢
？
連
九

九
％
的
信
賴
水
準
也
不
會
令
你
滿
意
，
因
為
一
％
的
墜
機
機
率
令
人
很
緊
張
（
今
天
的
商
業
飛
機
墜
機
的
機
率
低
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於
數
十
萬
分
之
一
，
而
且
這
個
比
率
不
斷
改
善
，
因
為
每
一
次
的
錯
誤
，
都
會
使
整
體
的
安
全
有
所
改
善
）
。
因

此
，
再
說
一
次
，
機
率
（
因
此
真
或
假
也
是
）
在
真
實
世
界
中
行
不
通
；
重
要
的
是
報
償
。

這
一
輩
子
，
你
可
能
已
經
做
了
數
十
億
次
的
決
定
。
你
有
多
少
次
算
過
機
率
？
你
當
然
可
能
在
賭
場
裡
面
算

過
，
但
不
會
在
其
他
地
方
算
過
機
率
。

混
淆
事
件
和
暴
露
程
度

這
再
次
將
我
們
帶
到
綠
木
材
謬
誤
。
「
黑
天
鵝
」
事
件
和
它
如
何
影
響
你—

—

對
你
的
財
務
、
情
緒
造
成
的

衝
擊
，
或
者
會
製
造
的
破
壞—

—
並
不
是
同
一
回
「
素
」
。
而
且
這
個
問
題
深
植
於
標
準
的
反
應
之
中
；
當
我
們

指
出
預
測
者
預
測
失
敗
，
他
們
的
回
答
通
常
是
：
「
我
們
需
要
更
好
的
運
算
」
，
才
能
把
事
件
預
測
得
更
好
，
並

且
算
出
機
率
，
而
不
是
效
果
比
這
好
很
多
的
「
修
改
你
的
暴
露
程
度
」
，
並
且
學
習
脫
離
困
境
；
宗
教
和
傳
統
的

試
探
啟
發
法
在
這
一
方
面
做
得
比
天
真
和
化
妝
的
科
學
要
好
。

第
四
冊
結
論

除
了
醫
療
實
證
，
本
節
試
著
為
不
合
理
性
、
倜
儻
不
群
的
人
、
工
程
師
、
自
由
創
業
家
、
富
有
創
意
的
藝
術

家
，
以
及
遭
到
歷
史
辱
罵
的
反
學
界
思
想
家
辯
護
。
其
中
一
些
人
很
勇
敢—

—

不
只
有
勇
氣
力
陳
自
己
的
觀
念
，

也
有
勇
氣
接
受
在
他
們
自
知
並
不
了
解
的
世
界
中
生
存
，
而
且
樂
在
其
中
。
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本
節
的
結
論
認
為
：
放
手
去
做
，
比
你
可
能
相
信
的
要
聰
明—

—

而
且
更
有
理
性
。
我
在
這
裡
所
做
的
，
只

是
利
用
可
選
擇
性
簡
單
的
數
學
特
性
等
東
西
，
揭
穿
教
鳥
怎
麼
飛
副
現
象
和
「
線
性
模
型
」
的
面
目
。
這
並
不
需

要
知
識
或
智
慧
，
只
要
在
選
擇
時
有
理
性
就
行
了
。

請
注
意
並
沒
有
經
驗
證
據
，
支
持
以
目
前
的
形
式
推
銷
的
有
組
織
研
究
，
能
夠
帶
來
大
學
所
承
諾
的
偉
大
事

情
那
種
說
法
。
而
且
蘇
聯—

—

哈
佛
觀
念
的
促
銷
者
並
沒
有
使
用
可
選
擇
性
或
二
階
效
應—

—

他
們
的
說
法
中
缺

乏
可
選
擇
性
，
正
好
否
定
他
們
所
抱
持
的
目
的
論
科
學
所
扮
演
角
色
的
看
法
。
他
們
需
要
改
寫
科
技
史
。

接
下
來
會
發
生
什
麼
事
？

最
近
一
次
和
艾
莉
森
．
吳
爾
夫
見
面
時
，
我
們
討
論
到
教
育
的
這
個
可
怕
問
題
和
學
術
界
有
所
貢
獻
的
錯

覺
，
因
為
常
春
藤
名
校
在
新
亞
洲
人
和
美
國
上
流
階
級
眼
中
，
正
取
得
奢
侈
品
的
地
位
。
哈
佛
就
像
路
易
威
登

（Vuitton

）
包
或
者
卡
地
亞
（C

artier

）
手
錶
。
這
對
中
產
階
級
父
母
造
成
很
大
的
負
擔
，
因
為
必
須
將
更
大
比

率
的
積
蓄
交
給
這
些
機
構
，
把
他
們
的
錢
移
轉
給
行
政
管
理
人
員
、
不
動
產
開
發
商
、
教
授
和
其
他
的
代
理
人
。

在
美
國
，
我
們
堆
起
學
生
貸
款
，
自
動
移
轉
給
這
些
抽
租
者
（rent extractors

）
。
就
某
方
面
來
說
，
這
和
訛

詐
沒
有
兩
樣
：
一
個
人
需
要
體
面
的
大
學
「
名
稱
」
，
才
能
出
人
頭
地
；
但
是
我
們
曉
得
，
整
體
而
言
，
社
會
並

不
會
因
泵
陴
梒
揪
滷
虼|

而
進
步
。
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她
要
求
我
寫
信
告
訴
她
我
對
未
來
教
育
的
看
法—

—

我
對
她
表
示
，
關
於
這
個
主
題
，
我
十
分
樂
觀
。
我
這

麼
回
答
：
鬼
扯
是
脆
弱
的
。
歷
史
上
有
哪
個
騙
局
能
持
續
長
久
？
時
間
和
歷
史
最
後
會
揭
穿
脆
弱
性
，
我
非
常
有

信
心
。
教
育
這
個
機
構
，
在
沒
有
外
界
壓
力
因
子
的
情
形
下
一
直
成
長
，
最
後
一
定
崩
潰
。

接
下
來
兩
冊
，
第
五
冊
和
第
六
冊
將
談
脆
弱
的
東
西
崩
潰—

—

指
日
可
待—

—

的
觀
念
。
第
五
冊
會
（
以
比

較
技
術
性
的
方
式
）
說
明
如
何
察
覺
脆
弱
性
，
並
將
呈
現
點
金
石
背
後
的
機
制
。
第
六
冊
的
立
論
依
據
是
時
間
有

如
橡
皮
擦
，
而
不
是
建
設
者
，
並
且
擅
長
於
毀
壞
脆
弱
的
東
西—

—

不
管
是
脆
弱
的
建
築
物
，
還
是
脆
弱
的
觀

念
，
都
會
遭
到
毀
壞
。
④
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①
蘇
格
拉
底
的
另
一
位
傳
記
作
者
色
諾
芬
則
呈
現
不
同
的
畫
面
。
《
大
事
記
》
（M

em
orabilia

）
中
的
蘇
格
拉

底
正
經
嚴
肅
、
實
事
求
是
；
他
輕
視
沒
用
的
知
識
，
也
鄙
視
在
那
麼
多
有
用
和
重
要
的
事
情
遭
到
忽
視
（
不

看
星
星
以
找
出
原
因
，
而
是
研
判
你
可
以
如
何
利
用
它
們
以
航
行
；
利
用
幾
何
學
以
量
測
土
地
，
此
外
不
做

別
的
事
）
，
卻
在
研
究
事
物
時
不
考
慮
實
務
後
果
的
專
家
。↑

②
亞
當
．
斯
密
是
第
一
位
和
最
後
一
位
道
德
哲
學
家
。
馬
克
思
是
哲
學
家
。
康
尼
曼
和
西
蒙
（Sim

on

）
分
別

是
心
理
學
家
和
認
知
科
學
家
。
海
耶
克
當
然
是
例
外
。↑

③
哲
學
家
魯
伯
特
．
李
德
（R

upert R
ead

）
說
服
我
相
信
，
海
耶
克
和
波
普
爾
一
樣
，
實
際
上
鑽
研
的
是
天
真

理
性
主
義
的
一
個
分
枝
，
並
且
提
出
令
人
信
服
的
論
點
，
說
兩
個
人
不
應
該
名
列
反
脆
弱
思
想
家
之
林
。↑

④
讀
者
可
能
想
知
道
教
育
和
混
亂
之
間
的
關
係
。
教
育
屬
於
目
的
論
，
討
厭
混
亂
。
它
通
常
迎
合
脆
弱
推
手
之

所
好
。↑
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第
五
冊 

非
線
性
與
非
線
性
①

該
再
來
寫
另
一
段
自
傳
式
的
小
插
曲
了
。
查
爾
士
．
達
爾
文
在
他
的
《
物
種
源
始
》
（O

n the O
rigin of

S
pecies

）
的
歷
史
篇
，
提
到
他
的
看
法
往
前
推
進
的
歷
程
：
「
容
我
寫
些
和
個
人
有
關
的
細
節
，
因
為
想
讓
大

家
知
道
，
我
不
是
倉
促
做
成
決
定
的
。
」
說
反
脆
弱
性
缺
乏
確
切
的
字
詞
、
概
念
和
應
用
，
也
不
完
全
對
。
我
和

同
事
早
就
有
一
個
，
卻
不
自
知
。
而
且
，
我
很
久
很
久
以
來
就
有
了
。
所
以
我
人
生
的
大
部
分
時
間
，
一
直
在
思

考
完
全
相
同
的
問
題
；
有
時
是
刻
意
去
思
考
，
有
時
是
無
意
間
思
考
。
第
五
冊
將
探
討
這
段
旅
程
，
以
及
和
它
有

關
的
觀
念
。

談
閣
樓
的
重
要
性

一
九
九
○
年
代
中
，
我
悄
悄
將
領
帶
丟
進
紐
約
第
四
十
五
街
和
公
園
大
道
街
角
的
垃
圾
桶
。
我
決
定
隱
居
數

年
，
將
自
己
鎖
在
閣
樓
，
試
著
表
達
我
內
心
深
處
的
想
法
、
試
著
框
架
我
所
說
的
「
隱
形
非
線
性
」
和
它
們
的
影

響
。
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我
擁
有
的
東
西
，
不
太
像
是
一
種
觀
念
，
而
只
是
一
種
方
法
，
因
為
我
摸
索
不
到
更
深
層
的
中
心
觀
念
。
但

是
利
用
這
個
方
法
，
我
寫
出
將
近
六
百
頁
的
東
西
，
討
論
如
何
管
理
非
線
性
效
應
，
並
且
加
上
圖
表
。
本
書
前
言

說
，
「
非
線
性
」
的
意
思
是
說
反
應
並
非
直
線
。
但
是
我
更
進
一
步
，
觀
察
它
和
波
動
性
的
關
係
，
而
且
很
快
就

相
當
清
楚
。
然
後
我
深
入
到
波
動
性
的
波
動
性
，
以
及
這
些
更
高
階
的
效
應
。

在
閣
樓
閉
門
研
究
而
寫
成
的
書
，
最
後
定
名
為
《
動
態
避
險
》
（D

ynam
ic H

edging

）
，
談
的
是
「
管
理

和
處
理
複
雜
的
非
線
性
衍
生
性
金
融
商
品
曝
險
程
度
的
技
術
」
。
這
本
技
術
性
書
籍
，
真
的
是
從
頭
談
起
，
而
且

愈
寫
愈
是
深
切
感
覺
到
：
我
所
提
的
論
點
遠
比
我
在
自
己
的
專
業
所
用
的
有
限
案
例
重
要
；
我
曉
得
自
己
的
專
業

是
開
始
思
考
這
些
問
題
的
絕
佳
平
台
，
但
是
我
太
懶
和
太
過
因
循
守
舊
，
沒
有
進
一
步
探
索
。
這
本
書
到
目
前
為

止
仍
然
是
我
很
喜
歡
的
一
本
（
在
這
本
之
前
）
，
而
且
回
憶
起
來
相
當
愉
快
：
在
幾
乎
完
全
寂
靜
的
閣
樓
中
，
度

過
兩
個
嚴
酷
的
寒
冬
，
但
太
陽
藉
由
雪
地
反
射
，
溫
暖
了
我
的
房
間
和
寫
書
計
畫
。
好
幾
年
內
，
我
都
沒
去
想
其

他
的
事
情
。

這
段
期
間
，
我
也
得
知
相
當
有
趣
的
一
件
事
。
有
人
誤
將
我
的
書
交
給
四
位
評
審
，
他
們
都
是
學
術
界
的
財

務
經
濟
學
家
，
而
不
是
「
數
字
達
人
」
（quants

；
指
計
量
分
析
師
利
用
數
學
模
型
處
理
財
務
數
字
）
。
決
定
送

審
的
人
不
是
很
清
楚
兩
者
的
差
異
。
四
位
學
者
退
回
我
的
書
，
有
趣
的
是
，
四
個
理
由
完
全
不
同
，
而
且
論
點
毫

無
交
集
。
我
們
這
些
實
務
工
作
者
和
數
字
達
人
不
太
理
會
學
者
講
的
話—

—

這
就
像
是
娼
妓
聽
取
修
女
發
表
技
術

性
評
論
。
叫
我
驚
訝
的
是
，
如
果
我
錯
了
，
他
們
應
該
以
完
全
相
同
的
理
由
退
書
。
於
是
反
脆
弱
性
發
揮
作
用
。

接
著
出
版
商
當
然
看
見
這
個
錯
誤
，
並
且
改
交
給
計
量
評
審
重
看
，
這
本
書
才
得
見
天
日
。
②
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生
活
中
的
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
正
是
將
非
線
性
簡
化
，
使
它
成
為
線
性
。
這
樣
的
簡
化
造
成
了
扭
曲
。

接
下
來
，
在
我
開
始
鑽
研
和
不
確
定
有
關
的
其
他
事
情
時
，
我
對
暴
露
程
度
的
非
線
性
失
去
興
趣
，
因
為
前

者
對
我
來
說
，
似
乎
比
較
具
有
知
性
和
哲
學
性
，
就
像
隨
機
性
的
特
質
那
樣—

—

而
不
是
探
討
事
情
對
隨
機
事
件

如
何
反
應
。
這
也
可
能
是
因
為
我
搬
了
家
，
不
再
有
那
間
閣
樓
。

但
是
一
些
事
件
又
把
我
拉
回
第
二
次
閉
門
獨
居
。

二
○
○
○
年
代
末
爆
發
危
機
之
後
，
由
於
和
新
聞
媒
體
的
接
觸
，
我
度
過
一
段
宛
如
置
身
地
獄
的
時
期
。

我
突
然
之
間
遭
到
去
知
識
化
、
被
抹
黑
、
被
拉
出
我
的
棲
息
地
，
推
出
去
成
為
公
共
商
品
。
我
並
不
曉
得
媒
體
人

和
公
眾
很
難
接
受
學
者
的
工
作
是
不
理
會
眼
前
不
重
要
的
事
務
、
寫
書
而
不
是
寫
電
子
郵
件
，
以
及
在
台
上
發
表

演
說
的
時
候
不
跳
舞
；
不
能
接
受
他
有
其
他
的
事
要
做
，
例
如
早
上
在
床
上
閱
讀
、
在
窗
前
桌
子
寫
作
、
長
時
間

散
步
（
慢
慢
地
走
）
、
喝
蒸
餾
咖
啡
（
早
上
）
、
洋
甘
菊
茶
（
下
午
）
、
黎
巴
嫩
白
酒
（
晚
上
）
、
慕
斯
卡
葡
萄

酒
（
晚
飯
後
）
、
散
步
更
長
的
時
間
（
慢
慢
地
走
）
、
和
親
朋
好
友
辯
論
（
但
絕
對
不
在
早
上
）
，
以
及
睡
前

（
再
次
）
在
床
上
閱
讀
，
而
不
是
不
斷
改
寫
自
己
的
書
和
觀
念
，
好
讓
陌
生
人
及
國
際
網
路
（N

etw
orking

International

）
分
會
不
看
書
的
會
員
看
。

接
著
我
選
擇
退
出
公
眾
生
活
。
當
我
成
功
地
重
新
控
制
自
己
的
行
事
曆
和
大
腦
、
從
心
靈
深
處
受
到
傷
害
的

狀
況
恢
復
過
來
、
學
會
使
用
電
子
郵
件
過
濾
器
和
自
動
刪
除
功
能
，
並
且
重
新
展
開
我
的
生
活
後
，
命
運
女
神
帶

給
我
兩
個
觀
念
，
讓
我
覺
得
很
蠢—

—

因
為
我
發
現
心
裡
早
就
有
了
它
們
。
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分
析
非
線
性
效
應
的
工
具
顯
然
相
當
普
遍
。
可
嘆
的
是
，
在
我
獨
自
散
步
加
上
喝
洋
甘
菊
茶
，
展
開
新
生
活

的
那
一
天
之
前
，
當
我
看
著
一
只
瓷
杯
，
並
不
曉
得
身
邊
每
一
樣
非
線
性
的
東
西
，
都
可
以
用
相
同
的
技
術
去
察

覺
，
就
像
我
上
次
獨
居
時
所
發
現
的
那
樣
。

我
發
現
的
事
情
，
將
在
接
下
來
兩
章
中
描
述
。
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①
不
想
看
技
術
性
內
容
的
讀
者
，
可
以
跳
過
第
五
冊
，
不
會
有
任
何
損
失
：
從
塞
內
加
的
不
對
稱
性
而
來
的
反

脆
弱
性
定
義
，
非
常
足
以
用
來
閱
讀
本
書
的
其
餘
部
分
。
本
冊
只
是
以
比
較
技
術
性
的
方
式
再
說
一
遍
。↑

②
和
這
類
似
的
一
個
測
試
是
：
當
一
群
人
寫
道
：
「
看
不
出
新
意
」
，
而
且
每
個
人
都
提
及
不
同
的
觀
念
起

源
，
那
我
們
就
敢
說
，
實
際
上
是
有
新
意
的
。↑
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18 
一
塊
大
石
頭
和
一
千
顆
小
石
子
的
不
同
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圖八

推銷員以凹性(左)和凸性(右)姿勢敲門。從他的姿勢，可以看出兩種非線性形式；如

果他是「線性」，他會站得直挺挺的。這一章將改良塞內加的不對稱，說明其中一

種姿勢（凸性）如何代表各種形式的反脆弱性，以及另一種姿勢如何代表脆弱性

（凹性），以及我們可以如何藉由評估朝臣站得有多駝（凸）或者多彎（凹），非

常容易察覺脆弱性，甚至衡量脆弱性。

如
何
用
一
塊
石
頭
去
懲
罰—

我
提
早
落
地
（
只
有
一
次
）—
為
什
麼
閣
樓
一
定
管
用—

除
非
你
有
一
把
吉

他
，
否
則
避
開
希
斯
洛
機
場
好
處
極
大
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我
看
著
瓷
杯
時
，
注
意
到
它
不
喜
歡
波
動
、
變
動
或
行
動
。
它
只
喜
歡
安
安
靜
靜
，
待
在
書
房
寧
靜
的
環
境

中
不
受
干
擾
。
發
現
瓷
杯
顯
得
脆
弱
，
只
是
因
為
影
響
它
的
東
西
發
生
波
動
，
很
容
易
傷
害
到
它
，
這
件
事
令
我

很
窘
，
因
為
我
的
專
長
在
於
波
動
性
和
非
線
性
之
間
的
關
係
；
我
曉
得
，
這
是
非
常
奇
怪
的
專
長
。
所
以
讓
我
們

從
結
果
談
起
。

察
覺
脆
弱
性
的
簡
單
法
則

猶
太
文
學
（
《
詩
篇
註
釋
》
〔M

idrash Tehillim

〕
）
提
到
一
個
可
能
起
於
更
早
之
前
的
近
東
傳
說
故
事
，

內
容
如
下
：
有
個
國
王
對
他
的
兒
子
大
發
雷
霆
，
發
誓
要
用
一
塊
大
石
頭
壓
死
他
。
等
他
平
靜
下
來
，
發
現
這
下

糟
了
，
因
為
君
無
戲
言
。
於
是
謀
臣
獻
策
：
將
那
塊
大
石
頭
切
割
成
很
小
的
石
子
，
然
後
擲
向
頑
劣
不
堪
的
兒

子
。

一
千
顆
小
石
子
和
重
量
相
同
的
一
塊
大
石
頭
，
很
能
說
明
脆
弱
性
如
何
來
自
非
線
性
效
應
。
非
線
性
？
再
說

一
次
，
「
非
線
性
」
是
指
反
應
並
非
直
截
了
當
且
不
呈
一
直
線
，
所
以
如
果
你
將
藥
的
劑
量
加
倍
，
藥
效
會
比
兩

倍
多
很
多
，
或
少
很
多—

—

如
果
我
拿
十
磅
重
的
石
頭
砸
某
個
人
的
頭
，
它
造
成
的
傷
害
將
是
五
磅
重
石
頭
的
兩

倍
以
上
，
二
磅
重
石
頭
的
五
倍
以
上
。
以
下
依
此
類
推
，
道
理
很
簡
單
：
在
一
張
紙
上
畫
圖
，
縱
軸
是
傷
害
，
橫

軸
是
石
頭
的
重
量
，
畫
出
來
的
線
將
是
曲
線
，
不
是
直
線
。
這
種
方
法
了
改
良
不
對
稱
性
。

這
麼
一
來
，
有
個
非
常
簡
單
的
要
點
，
能
讓
我
們
察
覺
脆
弱
性
：
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當
震
撼
的
強
度
增
加
（
到
某
一
水
準
）
，
傷
害
會
更
高
，
稱
之
為
脆
弱
。

這
個
例
子
如
圖
九
所
示
。
我
們
將
它
一
般
化
來
說
。
你
的
車
子
是
脆
弱
的
。
如
果
你
以
時
速
五
十
哩
衝
撞
一

道
牆
，
造
成
的
傷
害
會
多
於
時
速
五
哩
衝
撞
相
同
的
牆
十
次
。
五
十
哩
造
成
的
傷
害
，
是
時
速
五
哩
所
造
成
傷
害

的
十
倍
以
上
。

圖九

國王和兒子。石頭的大小（在某個點以下）所造成傷害的函數圖形。石頭的重量每

次增加，造成的傷害高於重量增加之前。你可以看到兩者的關係呈現非線性（傷害

曲線向內彎，垂直斜面愈來愈陡）。
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還
有
其
他
例
子
。
一
口
氣
喝
七
瓶
葡
萄
酒
（
波
爾
多
〔Bordeaux

〕
）
，
接
下
來
六
天
喝
攙
有
檸
檬
的
純

水
，
造
成
的
傷
害
多
於
每
天
喝
一
瓶
葡
萄
酒
（
每
餐
只
喝
兩
杯
）
連
續
喝
七
天
。
每
多
喝
一
杯
葡
萄
酒
，
對
你
的

傷
害
高
於
前
一
杯
，
因
此
你
的
系
統
對
喝
酒
呈
現
脆
弱
性
。
讓
瓷
杯
從
一
呎
（
約
三
十
公
分
）
的
高
度
掉
到
地

板
，
情
況
會
比
從
一
吋
（
二
．
五
公
分
）
的
高
度
掉
下
去
所
造
成
傷
害
的
十
二
倍
要
嚴
重
。

從
三
十
呎
（
十
公
尺
）
高
的
地
方
跳
下
去
，
造
成
的
傷
害
是
從
三
呎
（
一
公
尺
）
高
跳
下
去
所
造
成
傷
害
的

十
倍
以
上—

—

事
實
上
，
三
十
呎
似
乎
是
自
由
落
體
造
成
死
亡
的
分
界
點
。

請
注
意
，
這
是
我
們
在
兩
章
前
，
利
用
塞
內
加
的
思
維
，
開
始
談
論
非
線
性
，
提
到
的
根
本
不
對
稱
性
之
簡

單
擴
張
。
不
對
稱
性
必
然
是
非
線
性
。
傷
害
必
然
多
於
利
益
。
簡
單
的
說
，
強
度
增
加
造
成
的
傷
害
，
多
於
強
度

等
量
減
低
所
帶
來
的
利
益
。

為
什
麼
脆
弱
性
是
非
線
性
？

我
來
解
釋
一
下
中
心
論
點—

—

為
何
脆
弱
性
普
遍
呈
現
非
線
性
，
而
不
是
線
性
？
這
是
從
瓷
杯
而
來
的
直

覺
。
答
案
和
生
存
機
率
的
結
構
有
關
：
一
樣
東
西
要
不
受
傷
害
（
或
者
生
存
下
去
）
，
那
麼
一
塊
岩
石
造
成
的
傷

害
會
多
於
一
千
顆
小
石
子
，
也
就
是
不
常
發
生
的
單
一
大
事
件
造
成
的
傷
害
，
多
於
比
較
小
的
震
撼
所
累
積
的
效

果
。
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如
果
一
個
人
從
一
毫
米
高
的
地
方
往
下
跳
（
力
量
衝
擊
很
小
）
，
受
到
的
傷
害
正
是
從
三
十
呎
高
的
地
方
跳

下
來
所
受
傷
害
的
線
性
比
率
，
那
麼
這
個
人
會
因
為
累
積
受
到
的
傷
害
而
死
亡
。
事
實
上
，
利
用
簡
單
的
計
算
就

知
道
，
幾
個
小
時
內
他
會
因
為
碰
觸
物
體
，
或
者
在
起
居
室
內
走
來
走
去
而
死
亡
，
因
為
這
樣
的
壓
力
因
子
不
計

其
數
，
而
且
它
們
造
成
的
總
影
響
十
分
可
觀
。
從
線
性
而
來
的
脆
弱
性
立
即
可
見
，
所
以
我
們
將
它
排
除
，
因
為

被
我
們
碰
觸
的
物
體
早
就
破
碎
。
於
是
我
們
剩
下
這
樣
的
結
果
：
脆
弱
的
東
西
既
沒
有
破
碎
，
也
受
非
線
性
的
影

響—
—

而
且
極
端
的
稀
有
事
件
，
因
為
體
積
大
（
或
速
度
快
）
造
成
的
衝
擊
，
比
起
體
積
小
（
和
速
度
慢
）
造
成

的
衝
擊
較
為
少
見
。

且
讓
我
將
這
個
觀
念
和
「
黑
天
鵝
」
、
極
端
事
件
連
結
，
再
說
一
次
。
普
通
事
件
的
數
量
遠
多
於
極
端
事

件
。
金
融
市
場
中
，
規
模
為
○
．
一
％
的
事
件
，
數
目
至
少
是
規
模
為
一
○
％
的
事
件
之
一
萬
倍
。
整
個
地
球
每

天
有
將
近
八
千
次
微
震
，
也
就
是
低
於
芮
氏
規
模
二
的
地
震—

—

一
年
合
計
約
三
百
萬
次
。
這
些
完
全
沒
有
傷

害
，
而
且
因
為
一
年
有
三
百
萬
次
，
所
以
它
們
必
須
沒
有
傷
害
。
但
是
震
度
六
和
更
高
的
地
震
，
會
躍
上
新
聞
版

面
。
以
瓷
杯
等
物
體
來
說
。
它
們
每
天
受
到
很
多
次
碰
撞
，
例
如
每
平
方
吋
遭
受
百
分
之
一
磅
的
碰
撞
（
以
隨
意

方
式
衡
量
）
，
比
每
平
方
吋
受
到
一
百
磅
的
碰
撞
，
多
出
一
百
萬
次
。
因
此
，
小
偏
差
或
者
規
模
非
常
小
的
震
撼

造
成
的
累
積
影
響
，
必
然
不
致
傷
害
我
們
，
而
這
表
示
，
它
們
對
於
我
們
的
影
響
，
和
規
模
比
較
大
的
事
情
比
起

來
，
低
得
不
成
比
例
（
也
就
是
非
線
性
地
低
）
。

容
我
再
說
一
次
說
過
的
準
則
：
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對
脆
弱
的
東
西
來
說
，
小
震
撼
所
造
成
的
累
積
影
響
，
低
於
等
量
的
單
一
大
震
撼
所
造
成
的
單
一
影

響
。

這
留
給
我
一
個
原
則
：
脆
弱
的
東
西
受
極
端
事
件
的
傷
害
，
遠
高
於
受
到
一
連
串
中
間
事
件
的
傷
害
。
就
這

樣—
—

再
也
沒
別
的
方
式
能
使
一
樣
東
西
顯
得
脆
弱
。

現
在
讓
我
們
把
論
點
反
過
來
，
討
論
反
脆
弱
。
反
脆
弱
性
也
是
植
基
於
非
線
性
、
非
線
性
的
反
應
。

對
於
反
脆
弱
的
東
西
來
說
，
當
震
撼
的
強
度
增
加
（
同
樣
是
在
某
個
點
之
下
）
，
會
帶
來
更
多
利
益

（
或
者
比
較
少
的
傷
害
）
。

有
個
簡
單
的
例
子—

—

這
是
練
習
舉
重
的
人
從
試
探
啟
發
法
得
知
的
。
我
在
第
二
章
談
到
模
仿
保
鏢
的
故
事

中
，
我
只
注
意
自
己
能
舉
起
的
最
高
重
量
。
一
次
舉
起
一
百
磅
帶
來
的
好
處
，
多
於
兩
次
舉
起
五
十
磅
，
而
且
當

然
遠
比
舉
起
一
磅
一
百
次
要
好
。
這
裡
所
說
的
利
益
，
是
指
舉
重
者
使
用
的
語
彙
：
強
化
身
體
、
肌
肉
質
量
，
以

及
外
表
看
起
來
適
合
在
酒
吧
打
架
，
而
不
是
抵
抗
挨
打
和
能
跑
馬
拉
松
。
第
二
個
五
十
磅
扮
演
更
為
重
要
的
角

色
，
因
此
帶
來
非
線
性
（
也
就
是
我
們
將
提
到
的
凸
性
）
效
應
。
每
增
加
一
磅
，
就
會
帶
來
更
多
利
益
，
直
到
接

近
極
限
，
也
就
是
舉
重
者
所
說
的
「
掛
掉
」
。
①

現
在
只
要
知
道
這
條
簡
單
的
曲
線
觸
及
的
範
圍
就
行
了
：
它
影
響
看
得
到
的
幾
乎
任
何
東
西
，
連
醫
療
錯

誤
、
政
府
規
模
、
創
新—

—

涉
及
不
確
定
性
的
任
何
事
情—

—

也
包
括
在
內
。
而
且
，
這
有
助
於
在
第
二
冊
所
說
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的
規
模
和
集
中
背
後
架
設
「
管
道
」
工
程
。

何
時
微
笑
，
以
及
何
時
噘
嘴

非
線
性
有
兩
種
：
如
國
王
和
兒
子
的
例
子
所
示
的
那
種
凹
性
（
曲
線
內
凹
）
，
或
者
與
之
相
反
的
凸
性
（
曲

線
外
凸
）
。
當
然
了
，
還
有
混
合
型
，
也
就
是
有
內
凹
和
外
凸
的
部
分
。
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圖十

兩種非線性：凸性（左）和凹性（右）。凸性曲線外凸，凹性曲線內凹。

圖十一

微笑！了解凸性和凹性的更好方式。曲線外凸看起來像微笑——曲線內凹則看起來

像是噘著嘴。凸性（左）具有反脆弱性，凹性（右）具有脆弱性（負凸性效應）。

圖
十
和
十
一
將
非
線
性
簡
化
：
凹
性
和
凸
性
分
別
像
微
笑
和
噘
嘴
。

為
了
簡
化
詞
彙
，
我
用
「
凸
性
效
應
」
（convexity effect
）
來
說
明
兩
者
，
分
別
是
「
正
凸
性
效
應
」

（positive convexity effects

）
和
「
負
凸
性
效
應
」
（negative convexity effects

）
。
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為
何
不
對
稱
性
會
對
應
到
凸
性
或
凹
性
？
簡
單
的
說
，
如
果
某
種
變
動
的
上
檔
利
益
多
於
下
檔
損
失
，
將
它

畫
成
曲
線
，
那
會
是
外
凸
曲
線
；
相
反
的
則
是
內
凹
曲
線
。
圖
十
二
以
非
線
性
重
新
表
述
不
對
稱
性
。
它
也
顯
示

了
數
學
的
魔
術
效
應
，
讓
我
們
能
以
相
同
的
方
式
處
理
韃
靼
牛
排
、
創
業
精
神
和
金
融
風
險
：
只
要
在
前
面
加
個

減
號
，
凸
性
圖
就
會
變
成
凹
性
。
舉
例
來
說
，
胖
子
東
尼
在
若
干
交
易
得
到
的
報
償
，
和
銀
行
或
金
融
機
構
恰
好

相
反
：
每
當
它
們
損
失
一
塊
錢
，
胖
子
東
尼
就
賺
到
一
塊
錢
。
到
最
後
，
利
潤
和
損
失
彼
此
有
如
鏡
像
，
其
一
是

在
另
一
前
面
加
個
負
號
。
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圖十二

痛苦多於利得，或者利得多於痛苦。假設你從「你在這裡」那一點開始走。Ａ圖

中，如果變數Ｘ增加，也就是在橫軸上往右移動，利得（縱軸）大於往左移動（也

就是變數Ｘ等量減少）所發生的損失。這張圖說明了正不對稱性（Ａ圖）如何成為

凸（外凸）曲線，負不對稱性（Ｂ圖）如何成為凹（內凹）曲線。再說一次，一個

變數往兩個方向變動相等的數量，凸性的利得大於損失，凹性則相反。

圖
十
二
也
顯
示
為
何
凸
性
喜
歡
波
動
。
如
果
你
從
波
動
中
賺
到
的
錢
多
於
賠
掉
的
錢
，
你
當
然
會
希
望
出
現

很
多
波
動
。

凹
性
為
何
會
受
到
「
黑
天
鵝
」
事
件
的
傷
害
？

www.qitubk.com

www.qitubk.com



我
這
一
輩
子
，
心
裡
一
直
都
有
這
個
觀
念—

—

卻
從
來
不
知
道
用
圖
形
表
示
，
可
以
表
達
得
那
麼
清
晰
。
圖

十
三
畫
出
傷
害
和
出
乎
意
料
事
件
所
造
成
的
影
響
。
一
樣
東
西
暴
露
程
度
的
凹
性
愈
強
，
遭
到
意
外
事
件
的
傷
害

愈
大
，
而
且
愈
不
成
比
例
。
因
此
非
常
大
的
偏
差
會
造
成
不
成
比
例
更
大
的
影
響
。

接
下
來
我
們
將
這
個
非
常
簡
單
的
技
術
，
用
於
探
查
三
元
組
中
的
脆
弱
性
和
位
置
。

圖十三

兩種暴露程度，其一呈線性，另一呈非線性，在Ａ圖呈現負凸性（也就是凹性），

Ｂ圖呈現正凸性。出乎意料的事件對非線性的影響會大得不成比例。事件愈大，差

異愈大。
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紐
約
的
交
通

我
們
來
將
「
凸
性
效
應
」
用
在
身
邊
的
事
物
上
。
交
通
是
高
度
非
線
性
的
東
西
。
當
我
搭
白
天
的
班
機
從
紐

約
飛
到
倫
敦
，
如
果
是
在
早
上
五
點
左
右
離
開
住
處
（
是
的
，
沒
錯
）
，
到
達
甘
迺
迪
機
場
英
國
航
空
公
司
櫃
台

大
約
需
要
二
十
六
分
鐘
。
那
個
時
候
，
紐
約
空
蕩
蕩
得
十
分
怪
異
。
如
果
是
在
六
點
離
開
住
處
，
搭
比
較
晚
的
航

班
，
交
通
時
間
幾
乎
沒
有
差
別
，
頂
多
車
輛
多
一
點
。
高
速
公
路
上
的
車
子
可
以
再
多
一
點
，
對
交
通
時
間
不
會

有
影
響
，
就
算
有
影
響
，
也
微
乎
其
微
。

接
著
，
奇
妙
的
事
情
發
生
了—

—

車
輛
數
增
加
一
○
％
，
交
通
時
間
就
會
躍
增
五
○
％
（
我
是
用
近
似

值
）
。
看
看
凸
性
效
應
如
何
發
揮
作
用
：
路
上
車
輛
的
平
均
數
，
對
交
通
速
度
來
說
根
本
無
關
緊
要
。
如
果
某
個

小
時
有
九
萬
輛
車
子
，
下
一
個
小
時
有
十
一
萬
輛
，
車
子
的
行
進
速
度
會
遠
比
兩
個
小
時
各
有
十
萬
輛
緩
慢
。
請

注
意
交
通
時
間
是
負
值
，
所
以
我
當
它
是
成
本
，
就
和
費
用
一
樣
，
因
此
交
通
時
間
增
加
是
壞
事
。

所
以
交
通
成
本
面
對
高
速
公
路
上
汽
車
數
量
的
波
動
顯
得
脆
弱
；
它
和
平
均
數
沒
有
很
大
的
關
係
。
每
增
加

一
輛
汽
車
，
都
會
使
交
通
時
間
比
前
一
輛
車
增
加
許
多
。

面
對
今
天
世
界
的
中
心
問
題
（
也
就
是
那
些
參
與
創
造
系
統
「
效
率
」
和
「
優
化
」
的
人
，
誤
解
非
線
性
反

應
）
，
這
給
了
我
們
提
示
。
舉
例
來
說
，
歐
洲
的
機
場
和
鐵
路
相
當
緊
繃
，
效
率
似
乎
過
高
。
它
們
以
接
近
最
高

容
量
的
水
準
在
運
作
，
將
備
餘
和
閒
置
容
量
壓
到
最
低
，
因
此
成
本
能
夠
為
人
接
受
；
但
是
稍
微
有
一
點
小
小
的
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壅
塞
，
例
如
起
降
時
間
稍
有
延
誤
，
空
中
多
出
五
％
的
飛
機
，
便
會
造
成
機
場
混
亂
，
不
滿
的
旅
客
會
在
航
站
大

廈
的
大
廳
搭
帳
篷
，
唯
一
的
慰
藉
，
是
聽
某
個
鬍
鬚
男
拿
起
吉
他
彈
奏
法
國
民
謠
。

這
一
點
，
適
用
於
各
個
經
濟
領
域
：
中
央
銀
行
可
以
印
鈔
票
；
一
印
再
印
，
不
會
產
生
什
麼
影
響
（
並
且
宣

稱
這
種
措
施
相
當
「
安
全
」
）
，
接
著
，
「
出
乎
意
料
」
，
印
鈔
票
導
致
通
貨
膨
脹
飛
升
，
許
多
經
濟
成
果
因
為

凸
性
效
應
而
完
全
抵
銷—

—

好
消
息
是
我
們
知
道
原
因
何
在
。
原
來
政
策
制
定
者
的
工
具
（
和
文
化
）
過
度
根
據

線
性
，
忽
視
了
隱
形
效
應
。
他
們
稱
之
為
「
近
似
」
。
當
你
聽
到
「
二
階
」
效
應
，
那
就
表
示
凸
性
造
成
近
似
無

法
代
表
真
實
的
情
況
。

我
在
圖
十
四
畫
了
一
條
（
非
常
假
設
性
的
）
曲
線
，
代
表
交
通
成
本
對
路
上
汽
車
數
量
的
反
應
。
請
注
意
圖

中
曲
線
的
形
狀
是
向
內
凹
。

有
人
打
電
話
給
紐
約
市
政
府
官
員

紐
約
市
政
府
官
員
低
估
封
閉
一
條
道
路
對
交
通
堵
塞
造
成
的
影
響
，
這
個
簡
單
的
故
事
，
很
能
說
明
凸
性
效

應
加
上
對
大
偏
差
的
預
測
錯
誤
，
對
過
度
優
化
的
系
統
會
造
成
什
麼
樣
的
影
響
。
這
樣
的
錯
誤
極
其
常
見
：
一
個

極
為
緊
繃
的
系
統
，
小
幅
度
修
正
某
樣
東
西
，
便
會
如
滾
雪
球
般
產
生
某
些
結
果
，
因
而
顯
得
脆
弱
。
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圖十四

這張圖畫出本書作者前往甘迺迪機場的交通時間（和交通成本），在某個點之外，

對路上的車輛數目呈現非線性反應。交通成本曲線是向內凹—凹性不是好事。

二
○
一
一
年
十
一
月
的
某
個
週
六
晚
上
，
我
開
車
前
往
紐
約
市
，
準
備
和
哲
學
家
保
羅
．
伯
格
席
恩
（Paul

Boghossian

）
在
「
大
村
」
共
進
晚
餐—

—

平
常
開
車
只
要
四
十
分
鐘
就
會
到
。
說
來
諷
刺
，
我
和
他
見
面
，

是
為
了
談
這
本
書
，
尤
其
是
我
對
系
統
備
餘
的
看
法
。
我
一
直
鼓
吹
將
備
餘
注
入
人
的
生
活
中
，
並
向
他
和
其
他

人
誇
稱
，
自
從
我
發
下
二
○
○
七
年
的
新
年
心
願
以
來
，
我
做
任
何
事
都
不
曾
遲
到
，
甚
至
不
曾
遲
到
一
分
鐘
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（
好
吧
，
差
一
點
）
。
我
在
第
二
章
主
張
積
極
建
立
備
餘
。
我
嚴
以
律
己
，
所
以
會
建
立
一
些
緩
衝
，
而
由
於
我

總
是
帶
著
筆
記
本
，
所
以
能
夠
趁
等
人
的
時
候
，
寫
下
一
整
本
格
言
書
。
更
別
提
我
常
在
書
店
盤
桓
很
久
。
或

者
，
我
可
以
坐
在
咖
啡
廳
中
閱
讀
仇
恨
郵
件
。
當
然
了
，
這
一
切
都
沒
有
壓
力
，
因
為
我
不
擔
心
遲
到
。
但
是
保

持
這
種
紀
律
的
最
大
好
處
，
是
阻
止
我
將
一
天
塞
滿
預
先
排
好
的
事
情
（
一
般
來
說
，
這
些
事
情
既
沒
有
用
處
，

也
不
愉
快
）
。
事
實
上
，
我
個
人
還
有
另
一
條
準
則
，
也
就
是
不
預
先
安
排
任
何
事
情
（
演
說
除
外
）
，
除
非
是

在
同
一
天
早
上
，
因
為
在
行
事
曆
上
排
好
預
定
要
做
的
事
，
會
讓
我
感
覺
像
是
囚
犯
，
但
那
是
另
一
個
故
事
。

車
子
到
達
市
中
心
區
時
，
大
約
是
晚
上
六
點
，
交
通
停
頓
。
完
全
靜
止
不
動
。
到
了
八
點
，
我
勉
強
過
了
幾

個
街
區
。
因
此
連
我
的
「
備
餘
緩
衝
」
，
也
未
能
讓
我
維
持
到
那
時
為
止
尚
未
打
破
的
新
年
決
心
。
然
後
，
我
重

新
學
會
如
何
操
作
那
個
叫
收
音
機
的
嘈
雜
刺
耳
東
西
，
開
始
知
道
到
底
發
生
了
什
麼
事
：
原
來
紐
約
市
批
准
一
家

電
影
公
司
利
用
第
五
十
九
街
橋
，
因
此
得
封
閉
部
分
道
路
，
他
們
以
為
在
週
六
不
會
造
成
任
何
問
題
。
可
是
這
小

小
的
交
通
問
題
，
由
於
乘
數
效
果
，
演
變
成
巨
大
的
災
難
。
他
們
認
為
頂
多
只
延
誤
幾
分
鐘
，
以
倍
數
相
乘
之

後
，
增
加
了
兩
個
級
數
；
幾
分
鐘
變
成
幾
個
小
時
。
簡
單
的
說
，
紐
約
市
主
管
當
局
根
本
不
了
解
非
線
性
。

這
正
是
效
率
的
中
心
問
題
：
這
一
類
的
錯
誤
像
滾
雪
球
般
，
經
過
倍
數
放
大
，
只
往
一
個
方
向—

—

錯
誤
的

方
向—

—

產
生
影
響
。

更
多
就
是
不
一
樣
之
處
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觀
察
凸
性
效
應
的
另
一
種
直
覺
方
式
是
：
考
慮
規
模
擴
大
（scaling

）
的
特
性
。
如
果
你
將
暴
露
在
某
種
東

西
之
下
的
程
度
加
倍
，
它
所
造
成
的
傷
害
是
否
多
於
加
倍
？
如
果
是
這
樣
，
那
麼
這
是
一
種
脆
弱
狀
況
。
否
則
便

是
強
固
。

安
德
森
（P. W

. Anderson

）
在
他
寫
的
論
文
〈
更
多
就
是
不
一
樣
〉
（M

ore Is D
ifferent

）
中
，
將
這
一

點
說
明
得
很
好
。
研
究
複
雜
性
的
科
學
家
所
說
的
「
新
興
特
性
」
，
是
指
增
添
單
位
後
產
生
的
非
線
性
結
果
，
因

為
加
起
來
的
總
和
，
和
各
個
部
分
愈
來
愈
不
同
。
看
看
大
石
頭
不
同
於
小
石
子
就
知
道
了
：
後
者
的
重
量
加
起
來

和
前
者
相
同
，
大
致
的
形
狀
也
沒
兩
樣
，
但
這
不
能
說
明
什
麼
。
同
樣
的
，
我
們
在
第
五
章
說
過
，
一
個
城
市
並

非
一
座
大
村
莊
；
一
家
公
司
並
不
是
規
模
較
大
的
小
型
企
業
。
我
們
也
說
過
，
從
平
常
世
界
到
極
端
世
界
，
特
質

如
何
發
生
隨
機
性
的
變
化
；
一
個
國
家
如
何
不
是
一
座
大
村
莊
；
而
且
來
自
規
模—

—

和
速
度—

—

者
，
會
有
許

多
的
變
動
。
所
有
這
些
，
都
顯
示
是
非
線
性
在
運
作
。

「
均
衡
餐
」

漏
掉
隱
形
維
度
，
也
就
是
漏
掉
變
動
的
另
一
個
例
子
是
：
蘇
聯—

哈
佛
的
美
國
衛
生
主
管
機
關
現
在
告
訴
我

們
，
每
天
要
吃
定
量
的
營
養
食
物
（
例
如
一
定
的
總
卡
路
里
、
蛋
白
質
、
維
他
命
等
等
）
，
而
且
每
一
種
都
有
建

議
數
量
。
每
一
種
食
品
項
目
都
有
「
日
容
許
百
分
率
」
。
這
些
建
議
目
前
的
依
據
除
了
完
全
缺
乏
實
證
上
的
嚴
謹

（
在
談
醫
療
的
章
節
還
會
說
得
更
多
）
外
，
給
消
費
者
的
指
示
也
有
怠
惰
之
嫌
，
因
為
他
們
在
論
述
中
堅
持
規
律

www.qitubk.com

www.qitubk.com



性
。
建
議
營
養
政
策
的
人
，
並
不
了
解
整
天
「
穩
定
」
攝
取
卡
路
里
和
營
養
食
物
，
強
調
「
均
衡
」
的
成
分
和
像

節
拍
器
那
樣
的
規
律
性
，
效
果
不
見
得
比
不
均
衡
或
隨
機
性
的
飲
食
要
好
，
也
就
是
某
一
天
吃
很
多
蛋
白
質
，
隔

一
天
完
全
禁
食
，
第
三
天
又
大
吃
大
喝
等
等
。

這
等
於
在
否
認
毒
物
興
奮
效
應
，
也
就
是
偶
爾
剝
奪
一
點
東
西
，
可
以
產
生
輕
微
的
壓
力
因
子
。
長
久
以

來
，
甚
至
沒
人
嘗
試
去
探
討
分
布
的
變
異
性—

—

二
階
效
應—

—

是
否
和
長
期
組
成
一
樣
重
要
。
現
在
人
們
開
始

急
起
直
追
，
研
究
極
為
簡
單
的
這
一
點
。
結
果
發
現
，
食
物
來
源
有
變
動
和
生
理
反
應
的
非
線
性
，
產
生
的
影
響

對
生
物
系
統
來
說
極
為
重
要
。
週
一
一
點
蛋
白
質
都
不
吃
，
週
三
再
大
吃
，
似
乎
會
產
生
不
同—

—

更
好—

—

的

生
理
反
應
，
部
分
原
因
在
於
以
剝
奪
作
為
壓
力
因
子
，
能
夠
激
發
某
些
途
徑
，
以
增
進
後
來
吸
收
的
營
養
物
（
或

者
類
似
的
東
西
）
。
而
且
直
到
最
近
一
些
（
互
不
相
干
的
）
實
證
研
究
發
表
之
前
，
這
種
凸
性
效
應
完
全
遭
到
科

學
界
忽
視—

—

但
是
宗
教
、
先
人
的
試
探
啟
發
法
和
傳
統
並
沒
有
忽
視
它
。
而
且
就
算
科
學
家
懂
得
若
干
凸
性
效

應
（
我
們
在
討
論
領
域
相
依
時
說
過
，
醫
生
和
舉
重
者
一
樣
，
在
某
些
地
方
了
解
劑
量
反
應
的
非
線
性
現
象
）
，

他
們
所
用
的
語
言
和
方
法
，
似
乎
也
完
全
漏
掉
凸
性
效
應
的
概
念
。

跑
，
不
要
用
走
的

我
們
再
用
另
一
個
例
子
來
說
明
，
這
一
次
是
從
變
異
得
到
利
益—

—

也
就
是
出
現
正
凸
性
效
應—

—

的
狀

況
。
有
兩
個
兄
弟
，
一
個
叫
卡
斯
特
（C

astor

）
，
另
一
個
叫
波
利
第
希
斯
（Polydeuces

）
，
需
要
到
一
哩
外
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的
地
方
。
卡
斯
特
好
整
以
暇
，
慢
慢
走
過
去
，
二
十
分
鐘
後
到
達
目
的
地
。
波
利
第
希
斯
花
掉
十
四
分
鐘
玩
掌
上

型
裝
置
、
看
最
新
的
八
卦
消
息
，
然
後
用
六
分
鐘
時
間
跑
完
相
同
的
一
哩
，
和
卡
斯
特
同
一
時
間
抵
達
。

兩
個
人
以
完
全
相
同
的
時
間
，
或
走
或
跑
行
進
相
同
的
距
離—
—

平
均
數
相
同
。
卡
斯
特
一
路
步
行
，
想
必

沒
有
得
到
以
衝
刺
的
方
式
跑
到
終
點
的
波
利
第
希
斯
相
同
的
健
康
利
益
和
力
量
的
增
長
。
健
康
利
益
對
速
度
呈
現

凸
性
（
當
然
是
在
某
一
點
之
下
）
。

運
動
的
觀
念
，
正
是
從
鍛
鍊
身
體
面
對
壓
力
因
子
產
生
反
脆
弱
性
而
得
到
好
處—

—

正
如
我
們
看
到
的
，
所

有
種
類
的
運
動
，
都
只
是
利
用
凸
性
效
應
而
已
。

小
可
能
醜
，
但
絕
對
比
較
不
脆
弱

我
們
常
聽
人
說
「
小
就
是
美
」
。
這
句
話
很
有
力
且
吸
引
人
；
很
多
觀
念
在
它
的
支
持
下
提
出—

—

但
是
十

之
八
九
屬
於
傳
聞
軼
事
、
充
滿
浪
漫
情
懷
或
存
在
色
彩
。
讓
我
們
用
我
們
的
脆
弱
性
等
於
凹
性
等
於
不
喜
歡
隨
機

的
方
法
來
說
明
，
看
看
我
們
可
以
如
何
衡
量
這
種
效
應
。

如
何
忍
痛

當
一
個
人
別
無
選
擇
，
不
得
不
去
做
某
件
事
情
的
時
候
，
而
且
不
管
代
價
如
何
，
都
需
要
馬
上
去
做
，
那
就

叫
忍
痛
。
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你
的
另
一
半
需
要
參
加
德
國
舞
蹈
歷
史
的
博
士
論
文
口
試
，
在
這
個
重
要
時
刻
，
你
必
須
飛
往
馬
爾
堡

（M
arburg

）
、
見
父
母
親
，
以
及
正
式
訂
婚
。
你
住
在
紐
約
，
好
不
容
易
用
四
百
美
元
的
價
格
，
買
到
飛
往
法

蘭
克
福
的
經
濟
艙
機
票
，
並
且
因
為
買
得
如
此
便
宜
而
興
奮
不
已
。
但
是
你
需
要
過
境
倫
敦
。
在
前
往
紐
約
甘
迺

迪
機
場
途
中
，
你
接
到
航
空
公
司
的
代
理
商
告
知
，
說
飛
往
倫
敦
的
班
機
取
消
，
非
常
抱
歉
，
因
為
氣
候
之
類
的

問
題
導
致
飛
機
無
法
降
落
。
希
斯
洛
機
場
呈
現
了
脆
弱
性
。
你
可
以
在
最
後
一
刻
搭
機
前
往
法
蘭
克
福
，
但
現
在

需
要
支
付
四
千
美
元
，
是
原
來
價
格
的
十
倍
，
而
且
得
趕
緊
買
機
票
，
因
為
剩
下
的
機
位
很
少
。
你
氣
炸
了
，
大

吼
大
叫
，
詛
咒
，
責
怪
自
己
。
父
母
教
你
要
節
儉
，
現
在
卻
得
花
四
千
美
元
。
這
就
是
忍
痛
。

忍
痛
會
因
為
規
模
而
惡
化
。
體
積
大
的
東
西
，
面
對
某
些
錯
誤
容
易
受
到
傷
害
，
尤
其
是
在
巨
大
的
忍
痛
情

況
發
生
時
。
隨
著
規
模
增
加
，
忍
痛
的
成
本
會
成
非
線
性
增
加
。

要
知
道
為
什
麼
大
成
了
一
種
障
礙
，
不
妨
想
想
不
適
合
養
大
象
當
寵
物
的
理
由
，
不
管
你
在
情
感
上
有
多
喜

歡
這
種
動
物
。
假
設
你
家
的
預
算
負
擔
得
起
買
一
頭
大
象
，
並
且
請
人
送
到
你
家
後
院
。
等
到
有
一
天
缺
水—

—

這
時
就
要
忍
痛
了
，
因
為
你
別
無
選
擇
，
只
好
花
錢
去
買
水—

—

每
多
一
加
侖
的
水
，
你
必
須
支
付
愈
來
愈
高
的

價
格
。
這
就
是
脆
弱
性
，
因
為
規
模
變
得
太
大
而
產
生
的
負
凸
性
效
應
。
出
乎
意
料
的
成
本
占
總
成
本
的
百
分
率

將
高
得
嚇
人
。
養
一
隻
貓
或
一
隻
狗
，
不
會
在
必
須
忍
痛
的
時
候
，
負
擔
這
種
出
乎
意
料
高
得
嚇
人
的
額
外
成
本

—
—

多
出
的
費
用
占
總
成
本
的
百
分
率
會
非
常
低
。

儘
管
商
學
院
教
到
「
規
模
經
濟
」
的
好
處
，
規
模
卻
會
在
你
承
受
壓
力
的
時
候
傷
害
你
；
處
境
艱
難
的
時

候
，
規
模
大
並
不
好
。
有
些
經
濟
學
家
不
懂
為
何
企
業
的
合
併
沒
有
銷
聲
匿
跡
。
結
合
起
來
的
單
位
，
變
得
龐
大
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許
多
，
因
此
更
加
有
力
，
而
且
根
據
規
模
經
濟
的
理
論
，
它
應
該
更
有
「
效
率
」
。
但
是
數
字
顯
示
，
規
模
增

大
，
最
好
的
情
況
是
什
麼
好
處
也
撈
不
到—

—

我
們
已
經
在
一
九
七
八
年
知
道
這
件
事
，
因
為
理
查
．
羅
爾

（R
ichard R

oll

）
提
出
「
自
負
假
說
」
（hubris hypothesis

）
，
發
現
在
歷
史
紀
錄
不
良
的
情
況
下
，
企
業

還
在
合
併
，
表
現
出
不
理
性
的
行
為
。
三
十
多
年
後
的
今
天
，
最
近
的
資
料
仍
然
證
實
合
併
紀
錄
不
良
，
以
及
相

同
的
自
負
現
象
存
在
。
經
理
人
似
乎
忽
視
了
這
種
交
易
的
經
濟
層
面
沒
有
好
處
的
事
實
。
規
模
之
中
似
乎
有
些
東

西
會
傷
害
企
業
。

就
像
養
大
象
當
寵
物
，
大
公
司
（
相
對
於
規
模
）
必
須
忍
痛
承
受
的
成
本
大
得
多
。
從
規
模
而
來
的
利
得
看

得
到
，
風
險
卻
隱
藏
起
來
，
而
且
有
些
隱
形
風
險
似
乎
將
脆
弱
性
帶
進
公
司
。

大
象
、
蟒
蛇
和
其
他
龐
然
巨
物
等
大
型
動
物
，
往
往
很
快
就
滅
絕
。
除
了
資
源
緊
俏
的
時
候
必
須
忍
痛
，
也

有
機
械
上
的
考
量
。
和
小
型
動
物
比
起
來
，
大
型
動
物
面
對
震
撼
顯
得
比
較
脆
弱—

—

我
們
一
樣
可
以
拿
大
石
頭

和
小
石
子
來
說
明
。
總
是
走
在
別
人
前
頭
的
賈
雷
德
．
戴
蒙
德
（Jared D

iam
ond

）
在
一
篇
稱
作
〈
為
什
麼
貓

有
九
條
命
〉
（W

hy C
ats H

ave N
ine Lives

）
的
論
文
中
，
說
出
呈
現
這
種
脆
弱
性
的
原
因
。
將
貓
或
老
鼠
從

牠
們
身
高
幾
倍
的
地
方
丟
下
去
，
牠
們
通
常
能
夠
存
活
。
相
較
之
下
，
大
象
很
容
易
跌
斷
四
肢
。

柯
維
爾
和
小
柯
維
爾
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我
們
來
看
庸
俗
金
融
業
的
一
個
個
案
，
因
為
這
個
領
域
中
，
參
與
者
非
常
擅
長
於
犯
錯
。
二
○
○
八
年
一
月

二
十
一
日
，
巴
黎
的
興
業
銀
行
急
著
在
市
場
出
售
價
值
將
近
七
百
億
美
元
的
股
票
。
對
任
何
單
一
的
「
賤
賣
」
急

件
來
說
，
這
是
非
常
龐
大
的
金
額
。
那
時
各
地
的
市
場
不
是
很
活
躍
（
稱
之
為
「
淡
靜
」
）
，
因
為
美
國
正
逢
馬

丁
．
路
德
．
金
恩
紀
念
日
，
世
界
各
地
市
場
應
聲
重
挫
接
近
一
○
％
，
導
致
這
家
銀
行
光
是
從
它
的
賤
賣
行
動
，

便
損
失
了
將
近
六
十
億
美
元
。
整
件
忍
痛
拋
售
行
動
的
重
點
，
在
於
他
們
等
不
得
，
除
了
將
出
售
股
票
變
成
賤
賣

股
票
，
別
無
選
擇
。
因
為
他
們
在
週
末
發
現
一
件
詐
欺
案
。
後
勤
辦
公
室
的
不
肖
員
工
傑
洛
姆
．
柯
維
爾

（Jerom
e Kerviel

）
在
市
場
中
玩
得
太
大
，
而
且
隱
匿
暴
露
程
度
，
不
讓
主
電
腦
系
統
知
道
。
除
了
立
即
賣
出

他
們
不
知
道
自
己
擁
有
的
這
些
股
票
，
別
無
選
擇
。
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圖十五

小可能是美；但絕對比較不脆弱。這張圖顯示錯誤規模對應到交易成本的函數：交

易成本會成非線性增加，讓我們見識到超級脆弱性。

現
在
來
看
看
從
規
模
而
來
的
脆
弱
性
造
成
的
影
響
。
圖
十
五
畫
出
虧
損
和
出
售
數
量
之
間
的
關
係
。
賤
賣
價

值
七
百
億
美
元
的
股
票
，
造
成
六
十
億
美
元
的
損
失
。
但
是
賤
賣
十
分
之
一
的
金
額
，
也
就
是
七
十
億
美
元
，
根

本
沒
有
損
失
，
因
為
市
場
能
在
毫
無
恐
慌
，
甚
至
不
知
不
覺
的
狀
況
下
，
吸
收
這
麼
大
的
數
量
。
所
以
這
告
訴
我

們
：
如
果
不
是
一
家
非
常
大
的
銀
行
冒
出
柯
維
爾
先
生
這
樣
一
個
不
肖
的
交
易
員
，
而
是
有
十
家
規
模
比
較
小
的
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銀
行
，
各
有
一
位
等
比
例
縮
小
的
柯
維
爾
先
生
，
而
且
每
一
位
小
柯
維
爾
都
獨
立
和
隨
機
執
行
他
的
不
法
交
易
，

十
家
銀
行
的
總
損
失
將
接
近
零
。

在
柯
維
爾
事
件
爆
發
之
前
約
幾
個
星
期
，
法
國
一
家
商
學
院
請
我
去
興
業
銀
行
的
布
拉
格
高
階
主
管
會
議
上

發
表
演
說
，
談
我
對
「
黑
天
鵝
」
風
險
的
看
法
。
在
這
些
銀
行
家
眼
中
，
我
就
像
是
混
在
一
年
一
度
前
往
麥
加
朝

聖
的
伊
斯
蘭
教
徒
中
的
耶
穌
會
傳
道
士—

—

他
們
的
「
數
字
達
人
」
和
風
險
管
理
人
員
很
討
厭
我
，
而
我
非
常
後

悔
，
由
於
配
有
同
步
翻
譯
，
沒
有
堅
持
用
阿
拉
伯
語
發
表
演
說
。
我
談
的
是
像
特
里
費
特
使
用
的
那
種
假
風
險
技

術—
—

我
說
過
，
這
是
常
用
的
方
法
，
用
以
衡
量
和
預
測
事
件
，
而
且
這
種
方
法
不
曾
發
揮
功
效—

—

以
及
我
們

如
何
需
要
將
注
意
重
點
放
在
脆
弱
性
和
槓
鈴
上
。
在
演
說
中
，
我
遭
到
柯
維
爾
的
主
管
和
他
的
同
事
，
也
就
是
風

險
管
理
部
門
主
管
，
毫
不
留
情
地
激
烈
質
問
。
講
完
之
後
，
每
個
人
都
不
理
我
，
好
像
我
是
火
星
人
，
現
場
瀰
漫

著
「
是
誰
把
這
個
傢
伙
叫
到
這
裡
」
的
尷
尬
氣
氛
（
我
是
被
法
國
商
學
院
選
派
來
的
，
不
是
銀
行
選
的
）
。
只
有

董
事
長
給
我
好
臉
色
看
，
因
為
他
誤
將
我
當
成
別
人
，
而
且
根
本
不
懂
我
在
講
些
什
麼
。

因
此
當
我
回
到
紐
約
之
後
不
久
，
柯
維
爾
的
交
易
醜
聞
爆
發
，
讀
者
應
該
能
夠
想
像
我
的
心
境
。
由
於
法
律

上
的
理
由
，
我
必
須
緊
閉
雙
唇
（
除
了
幾
次
說
溜
嘴
）
，
但
實
在
很
難
熬
。

事
後
分
析
將
問
題
歸
因
於
控
制
不
良
和
資
本
主
義
制
度
不
好
，
以
及
銀
行
缺
乏
警
覺
，
但
顯
然
都
錯
了
。
事

實
不
然
。
原
因
也
不
在
一
般
所
認
為
的
「
貪
婪
」
。
問
題
主
要
和
規
模
有
關
，
而
且
脆
弱
性
是
來
自
規
模
。

務
請
將
一
塊
大
石
頭
和
許
多
小
石
子
的
差
異
銘
記
在
心
。
柯
維
爾
的
故
事
很
能
說
明
我
們
想
表
達
的
要
點
，

所
以
我
們
可
以
將
它
概
化
，
觀
察
跨
領
域
的
證
據
。
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專
業
管
理
中
，
班
特
．
傅
萊
傑
格
（Bent Flyvbjerg

）
根
據
確
切
的
證
據
告
訴
我
們
：
專
案
規
模
增
大
，

會
使
結
果
不
良
，
並
且
延
誤
成
本
占
總
預
算
的
百
分
率
會
升
高
。
但
是
有
個
細
微
的
差
異
：
會
有
影
響
的
是
專
案

每
一
部
分
的
規
模
，
不
是
看
整
個
專
案
的
規
模—

—

有
些
專
案
可
以
細
分
成
幾
個
部
分
，
有
些
則
不
然
。
橋
樑
和

隧
道
專
案
需
要
整
體
規
劃
，
無
法
細
分
成
幾
個
小
部
分
；
它
們
的
成
本
超
支
百
分
率
會
隨
著
規
模
而
顯
著
增
加
。

水
壩
也
是
一
樣
。
至
於
道
路
，
由
於
是
一
小
段
一
小
段
興
建
起
來
，
所
以
沒
有
嚴
重
的
規
模
效
應
，
因
為
專
案
經

理
人
只
會
承
受
小
錯
誤
，
能
夠
視
狀
況
而
修
正
。
小
部
分
只
會
出
現
小
錯
誤
，
忍
痛
承
受
的
成
本
不
會
很
嚴
重
。

規
模
的
另
一
個
層
面
：
大
公
司
也
會
危
及
附
近
的
社
區
。
儘
管
廣
告
宣
傳
大
型
連
鎖
超
級
商
店
有
許
多
利

益
，
我
卻
以
下
面
所
說
的
論
點
表
示
反
對
。
一
家
超
級
大
賣
場
想
收
購
我
住
家
附
近
的
整
個
社
區
，
居
民
群
起
譁

然
，
因
為
這
項
改
變
會
影
響
社
區
的
特
質
。
興
建
這
座
賣
場
所
依
據
的
論
點
，
是
為
了
重
振
這
個
地
區
的
經
濟
，

或
者
類
似
的
故
事
。
我
根
據
下
面
所
說
的
理
由
，
反
對
這
項
提
案
：
萬
一
那
家
公
司
倒
閉
（
房
間
內
的
統
計
大
象

說
，
最
後
一
定
倒
閉
）
，
我
們
將
留
下
一
大
塊
戰
區
。
英
國
顧
問
師
羅
漢
．
席
爾
瓦
（R

ohan Silva

）
和
史
蒂

夫
．
希
爾
頓
（Steve H
ilton

）
，
便
是
根
據
這
種
論
點
，
支
持
小
型
零
售
商
，
以
及
充
滿
詩
意
的
「
小
就
是

美
」
。
只
算
利
益
，
卻
不
將
失
敗
的
機
率
包
括
進
來
，
絕
對
是
大
錯
特
錯
的
。
②

如
何
逃
出
電
影
院
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再
來
談
另
一
個
忍
痛
成
本
的
例
子
：
不
妨
想
像
人
如
何
逃
出
電
影
院
。
如
果
有
人
大
喊
「
失
火
了
」
，
可
能

有
十
多
個
人
被
踩
死
。
所
以
戲
院
的
規
模
具
有
脆
弱
性
，
原
因
在
於
每
增
加
一
個
人
搶
著
逃
出
，
傷
害
就
會
增
加

（
這
種
不
成
比
例
的
傷
害
，
是
一
種
負
凸
性
效
應
）
。
一
分
鐘
內
有
一
千
個
人
逃
離
（
或
者
試
圖
逃
離
）
，
不
同

於
同
樣
數
目
的
人
在
半
個
小
時
內
離
開
。
不
熟
悉
商
業
的
某
個
人
，
天
真
地
將
某
個
地
方
（
例
如
希
斯
洛
機
場
）

優
化
，
可
能
不
知
道
在
正
常
情
況
下
順
暢
運
轉
，
不
同
於
承
受
壓
力
時
運
轉
不
順
的
觀
念
。

於
是
現
代
經
濟
追
求
優
化
的
生
活
，
使
我
們
蓋
起
愈
來
愈
大
的
戲
院
，
卻
還
是
只
安
裝
相
同
的
門
。
他
們
在

興
建
影
城
、
戲
院
和
體
育
館
時
，
不
再
太
常
犯
這
種
錯
誤
，
但
我
們
傾
向
於
在
其
他
領
域
，
例
如
天
然
資
源
和
食

物
供
應
方
面
，
犯
下
相
同
的
錯
誤
。
舉
個
例
子
來
說
就
知
道
。
二
○
○
四
至
二
○
○
七
年
，
小
麥
價
格
漲
為
三

倍
以
上
，
而
導
火
線
只
是
淨
需
求
微
幅
增
加
約
一
％
。
③

瓶
頸
是
所
有
忍
痛
成
本
之
源
。

預
估
與
預
測

為
什
麼
飛
機
沒
有
提
早
抵
達

如
同
以
往
，
我
們
先
從
交
通
問
題
談
起
，
然
後
推
而
廣
之
，
踏
進
到
其
他
領
域
。
旅
客
（
通
常
）
不
喜
歡
不

確
定
性—

—

尤
其
是
在
照
著
固
定
行
程
表
旅
行
的
時
候
，
為
什
麼
？
因
為
影
響
是
單
方
面
的
。
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我
經
常
搭
乘
倫
敦
到
紐
約
的
同
一
條
航
線
，
單
程
約
需
七
個
小
時
，
足
夠
看
完
一
本
小
書
，
加
上
和
鄰
座
簡

短
且
禮
貌
地
交
談
，
以
及
吃
一
頓
飯
，
配
波
特
酒
、
斯
蒂
爾
頓
奶
酪
和
餅
乾
。
記
得
有
幾
次
，
飛
機
早
到
約
二
十

分
鐘
，
但
最
早
就
是
這
麼
多
了
。
可
是
有
些
時
候
，
飛
機
晚
到
二
或
三
個
小
時
，
而
且
至
少
有
一
次
，
晚
了
兩
天

才
抵
達
目
的
地
。

由
於
旅
行
時
間
不
可
能
真
的
是
負
值
，
所
以
不
確
定
性
往
往
造
成
延
誤
，
使
得
抵
達
時
間
增
長
，
幾
乎
不
會

減
少
。
或
者
，
抵
達
時
間
會
縮
短
幾
分
鐘
，
但
拉
長
幾
個
小
時
。
這
是
明
顯
的
不
對
稱
。
任
何
出
乎
意
料
的
事

情
、
任
何
震
撼
、
任
何
波
動
，
導
致
總
飛
行
時
間
增
長
的
可
能
性
高
得
多
。

這
也
說
明
了
如
果
你
將
時
間
的
流
逝
看
成
混
亂
增
加
，
那
麼
從
某
方
面
來
說
，
這
也
解
釋
了
時
間
是
不
可
逆

轉
的
。現

在
將
這
個
概
念
應
用
到
專
案
上
。
就
像
當
你
把
不
確
定
性
加
到
搭
機
旅
行
，
飛
機
通
常
會
比
較
晚
落
地
，

而
不
是
比
較
早
（
這
些
物
理
定
律
十
分
普
遍
，
甚
至
在
俄
羅
斯
也
行
得
通
）
，
當
你
把
不
確
定
性
加
到
專
案
上
，

它
們
的
成
本
往
往
會
增
加
，
完
成
的
時
間
會
拉
長
。
這
適
用
於
許
多
專
案
，
實
際
上
適
用
於
幾
乎
所
有
的
專
案
。

過
去
我
的
解
讀
是
心
理
偏
誤
使
然
，
也
就
是
低
估
世
界
的
隨
機
結
構
，
是
造
成
這
種
低
估
背
後
的
原
因—

—

專
案
完
成
的
時
間
，
比
原
先
計
畫
的
要
長
，
因
為
當
初
的
估
計
太
過
樂
觀
。
我
們
握
有
發
生
這
種
偏
誤
的
證
據
，

稱
之
為
過
度
自
信
。
決
策
科
學
家
和
商
業
心
理
學
家
已
經
將
稱
為
「
規
劃
謬
誤
」
（planning fallacy

）
的
某
種

東
西
理
論
化
，
試
著
利
用
心
理
因
素
，
解
釋
專
案
花
更
長
時
間
才
完
成
，
很
少
花
較
短
時
間
完
成
的
事
實
。
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但
是
讓
我
們
不
解
的
是
，
過
去
一
個
世
紀
左
右
，
這
種
低
估
似
乎
並
不
存
在
，
而
我
們
那
時
候
，
來
往
的
是

相
同
的
人
，
也
有
相
同
的
偏
誤
。
一
個
半
世
紀
前
展
開
的
許
多
大
型
專
案
，
都
準
時
完
成
；
我
們
今
天
看
到
的
許

多
高
樓
和
紀
念
物
不
只
比
現
代
結
構
優
雅
，
而
且
不
但
準
時
落
成
，
更
經
常
提
早
完
工
。
這
些
專
案
不
只
包
括
帝

國
大
廈
（
仍
然
聳
立
在
紐
約
）
，
也
包
括
一
八
五
一
年
用
來
舉
辦
大
博
覽
會
（G

reat Exhibition

）
而
興
建
的
倫

敦
水
晶
宮
，
是
根
據
一
位
園
丁
富
有
創
意
的
觀
念
，
具
體
展
現
維
多
利
亞
統
治
時
期
的
面
貌
。
這
座
水
晶
宮
從
概

念
到
隆
重
揭
幕
，
只
花
了
九
個
月
。
這
棟
建
築
是
座
龐
大
的
玻
璃
屋
，
長
一
、
八
四
八
呎
，
寬
四
五
四
呎
；
它
用

鑄
鐵
框
架
組
件
作
為
結
構
，
玻
璃
幾
乎
完
全
在
伯
明
罕
和
斯
梅
西
克
（Sm

ethw
ick

）
生
產
。

但
是
顯
而
易
見
的
事
情
往
往
遭
人
忽
視
：
水
晶
宮
專
案
並
沒
有
使
用
電
腦
，
零
組
件
的
生
產
離
供
應
來
源
不

遠
，
參
與
供
應
鏈
的
企
業
家
數
很
少
。
此
外
，
當
時
並
沒
有
商
學
院
，
教
導
「
專
案
管
理
」
之
類
的
知
識
和
提
高

過
度
自
信
。
當
時
沒
有
顧
問
公
司
。
代
理
問
題
（
定
義
為
代
理
人
和
當
事
人
的
利
益
不
同
）
並
不
顯
著
。
換
句
話

說
，
那
是
線
性
程
度
遠
高
於
現
在
的
經
濟
體—

—
比
起
現
在
較
不
複
雜
。
今
天
的
世
界
有
比
較
多
的
非
線
性—

—

不
對
稱
性
、
凸
性
。

由
於
複
雜
性
、
各
部
分
間
的
相
互
依
存
、
全
球
化
和
稱
作
「
效
率
」
的
該
死
東
西
，
使
得
人
們
現
在
航
行
時

太
靠
近
風
，
所
以
「
黑
天
鵝
」
效
應
必
然
增
強
。
此
外
，
還
要
加
上
顧
問
師
和
商
學
院
。
某
個
地
方
出
了
一
個
問

題
，
能
使
整
個
專
案
叫
停—

—

所
以
專
案
往
往
像
整
個
連
結
中
最
弱
的
一
環
那
般
弱
（
以
及
發
生
劇
烈
的
負
凸
性

效
應
）
。
世
界
愈
來
愈
難
以
預
測
，
而
且
我
們
愈
來
愈
依
賴
那
些
錯
誤
和
交
互
作
用
愈
來
愈
難
以
估
計
，
更
別
說

是
去
預
測
的
技
術
。
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資
訊
經
濟
難
辭
其
咎
。
前
面
在
提
到
橋
樑
和
道
路
專
案
時
說
過
的
傅
萊
傑
格
，
給
了
我
們
另
一
個
結
果
。
由

於
資
訊
技
術
的
存
在
，
成
本
超
支
和
延
誤
的
問
題
變
得
更
加
劇
烈
，
因
為
電
腦
專
案
占
掉
這
些
成
本
超
支
很
大
的

一
部
分
，
而
且
最
好
將
注
意
力
放
在
這
些
事
情
上
。
但
即
使
並
非
側
重
資
訊
技
術
的
專
案
，
延
誤
情
形
往
往
也
非

常
嚴
重
。

但
是
邏
輯
很
簡
單
：
同
樣
的
，
負
凸
性
效
應
是
罪
魁
禍
首
、
直
接
且
顯
而
易
見
的
原
因
。
錯
誤
傷
害
你
的
方

式
具
有
不
對
稱
性—

—
這
和
外
出
旅
行
一
樣
。

討
論
「
規
劃
謬
誤
」
的
心
理
學
家
，
沒
人
知
道
追
根
究
柢
，
這
並
不
是
心
理
問
題
，
和
人
的
錯
誤
無
關
；
這

是
和
專
案
的
非
線
性
結
構
有
關
。
正
如
時
間
不
可
能
是
負
值
，
三
個
月
的
專
案
也
不
可
能
在
零
時
間
內
和
負
時
間

內
完
成
。
因
此
，
在
從
左
而
右
的
時
間
軸
上
，
錯
誤
會
往
右
端
加
上
去
，
不
是
加
到
左
端
。
如
果
不
確
定
是
線
性

的
，
我
們
會
看
到
有
些
專
案
非
常
早
完
成
（
正
如
我
們
有
時
非
常
早
就
到
達
，
有
時
則
非
常
晚
才
到
達
）
。
但
情

況
並
非
如
此
。

戰
爭
、
赤
字
和
赤
字

第
一
次
世
界
大
戰
本
來
估
計
只
持
續
幾
個
月
；
結
束
的
時
候
，
法
國
和
英
國
身
陷
債
務
之
中
；
它
們
背
負
的

債
務
，
至
少
是
它
們
認
為
自
己
承
受
的
財
務
成
本
的
十
倍
，
更
別
提
所
有
那
些
可
怕
的
事
情
、
苦
難
和
破
壞
。
第
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二
次
世
界
大
戰
當
然
也
相
同
，
加
重
了
英
國
的
債
務
，
使
它
成
為
債
務
負
擔
沉
重
的
國
家
，
而
且
主
要
是
欠
美
國

的
錢
。美

國
的
首
要
例
子
仍
然
是
伊
拉
克
戰
爭
。
小
布
希
和
他
的
朋
友
預
期
成
本
只
要
三
百
億
到
六
百
億
美
元
，
可

是
到
目
前
為
止
，
考
慮
所
有
的
間
接
成
本
，
很
可
能
超
過
二
兆
美
元—

—

間
接
成
本
成
倍
數
成
長
、
造
成
連
鎖
反

應
、
交
互
作
用
之
後
出
現
爆
炸
性
的
連
鎖
現
象
，
所
有
這
些
都
往
成
本
加
重
而
非
減
少
的
相
同
方
向
走
。
複
雜
性

加
上
不
對
稱
性
（
再
加
上
小
布
希
這
種
人
）
，
同
樣
導
致
錯
誤
爆
炸
性
惡
化
。

軍
隊
的
規
模
愈
大
，
成
本
超
支
會
更
大
得
不
成
比
例
。

但
是
戰
爭
的
例
子—

—

錯
誤
高
達
二
十
倍
以
上—

—

只
是
用
來
說
明
政
府
的
確
低
估
爆
炸
性
的
非
線
性
（
凸

性
效
應
）
，
以
及
為
何
不
該
將
金
融
或
任
何
大
型
決
策
託
交
它
們
。
事
實
上
，
政
府
不
需
要
戰
爭
，
也
能
使
我
們

遭
受
赤
字
的
困
擾
：
它
們
老
是
低
估
施
政
計
畫
的
成
本
，
而
這
是
九
八
％
的
當
代
施
政
計
畫
成
本
超
支
的
共
同
理

由
。
它
們
最
後
花
掉
的
錢
，
多
於
它
們
告
訴
我
們
的
。
於
是
我
訂
下
一
個
政
府
黃
金
守
則
：
不
准
借
錢
、
強
制
財

政
平
衡
。

強
調
「
效
率
」
的
地
方
偏
偏
缺
乏
效
率

我
們
很
容
易
看
到
脆
弱
性
的
成
本
在
眼
前
膨
脹
。
經
通
貨
膨
脹
調
整
後
，
今
天
全
球
的
災
難
成
本
是
一
九
八

○
年
代
的
三
倍
以
上
。
富
有
遠
見
的
極
端
事
件
研
究
工
作
者
丹
尼
爾
．
札
登
韋
伯
（D

aniel Zajdenw
eber

）
不
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久
前
指
出
，
這
個
效
應
似
乎
正
在
加
快
之
中
。
經
濟
可
能
變
得
愈
來
愈
有
「
效
率
」
，
但
脆
弱
性
使
得
錯
誤
的
成

本
變
得
更
高
。

證
券
交
易
所
已
經
從
「
公
開
喊
價
」
轉
型
。
交
易
員
本
來
彼
此
面
對
面
，
像
在
露
天
市
集
那
樣
又
吼
又
叫
，

然
後
一
起
出
去
喝
一
杯
。
現
在
交
易
員
被
電
腦
取
代
了
，
有
形
利
益
很
小
，
風
險
卻
很
大
。
交
易
員
所
犯
的
錯
誤

有
限
且
分
散
，
電
腦
化
系
統
犯
下
的
錯
誤
卻
其
大
無
比
。—
—

二
○
一
○
年
八
月
，
一
次
電
腦
錯
誤
導
致
整
個
市

場
崩
盤
（
稱
之
為
閃
電
崩
盤
〔flash crash

〕
）
；
二
○
一
二
年
八
月
，
就
在
本
書
付
梓
之
際
，
騎
士
資
本
集
團

（Knight C
apital G

roup
）
的
電
腦
系
統
發
狂
，
一
分
鐘
發
生
一
千
萬
美
元
的
損
失
，
總
共
損
失
四
億
八
千
萬

美
元
。天

真
的
成
本
效
益
分
析
可
能
只
顯
現
會
有
一
點
傷
害
，
但
是
這
種
效
應
當
然
會
隨
著
規
模
而
膨
脹
。
舉
例
來

說
，
法
國
以
前
專
心
於
發
展
核
能
，
因
為
看
起
來
「
乾
淨
」
且
便
宜
，
而
且
在
電
腦
螢
幕
上
呈
現
「
優
化
」
狀

態
。
接
著
，
在
二
○
一
一
年
的
福
島
災
難
敲
響
警
鐘
之
後
，
他
們
發
現
需
要
實
施
額
外
的
安
全
措
施
，
並
且
不
計

任
何
成
本
拼
命
地
增
加
這
些
措
施
。
就
某
方
面
來
說
，
這
和
我
前
面
提
到
的
忍
痛
類
似
：
它
們
被
迫
不
管
代
價
為

何
，
都
必
須
投
資
。
這
種
額
外
的
費
用
，
並
非
當
初
做
決
定
時
成
本
效
益
分
析
的
一
部
分
，
而
且
當
時
在
電
腦
螢

幕
上
看
起
來
一
切
良
好
。
因
此
，
在
決
定
選
擇
一
種
燃
料
來
源
，
或
另
一
種
燃
料
來
源
，
或
者
進
行
類
似
的
比
較

時
，
我
們
並
不
知
道
模
型
誤
差
對
某
一
邊
的
衝
擊
是
否
可
能
大
於
另
一
邊
。

污
染
和
地
球
遭
受
的
傷
害
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從
這
裡
，
我
們
可
以
提
出
一
個
簡
單
的
生
態
政
策
。
我
們
都
知
道
，
化
石
燃
料
會
以
非
線
性
的
方
式
造
成
傷

害
。
這
種
傷
害
必
然
是
凹
性
的
（
少
數
一
些
化
石
燃
料
沒
有
傷
害
，
許
多
化
石
燃
料
卻
會
大
大
干
擾
氣
候
）
。
雖

然
從
認
識
論
的
基
礎
上
來
說
，
由
於
不
透
明
性
，
我
們
不
需
要
相
信
人
類
的
確
會
造
成
氣
候
變
遷
，
也
會
在
生
態

上
採
取
保
守
的
措
施
，
所
以
能
將
這
些
凸
性
效
應
用
於
針
對
污
染
，
提
出
風
險
管
理
準
則
。
簡
單
的
說
，
由
於
規

模
的
關
係
，
最
好
將
你
的
污
染
來
源
分
散
到
許
多
天
然
資
源
。
十
種
不
同
的
來
源
造
成
的
污
染
傷
害
，
小
於
單
一

來
源
等
量
的
污
染
。
④

現
在
來
看
看
我
們
的
祖
先
如
何
採
用
像
大
自
然
那
樣
的
機
制
，
調
節
集
中
效
應
（concentration

effects

）
。
當
代
人
類
到
商
店
買
相
同
的
東
西
，
例
如
鮪
魚
、
咖
啡
或
茶
、
米
、
義
大
利
乾
酪
、
卡
本
內
葡
萄
酒

（C
abernet w

ine

）
、
橄
欖
油
，
以
及
我
們
覺
得
不
是
那
麼
容
易
替
代
的
其
他
物
品
。
由
於
當
代
的
習
慣
、
文

化
傳
染
具
有
黏
著
力
，
加
上
工
廠
的
僵
化
，
我
們
被
引
導
去
過
度
消
費
特
定
的
產
品
。
這
種
集
中
是
有
害
的
，
例

如
，
過
度
消
費
鮪
魚
，
可
能
傷
害
其
他
動
物
，
攪
亂
生
態
體
系
，
導
致
物
種
滅
絕
。
而
且
，
不
只
傷
害
會
以
非
線

性
增
大
，
短
缺
也
會
使
價
格
不
成
比
例
地
上
漲
。

先
人
的
做
法
不
同
。
研
究
複
雜
性
的
專
家
珍
妮
佛
．
鄧
恩
（Jennifer D

unne

）
致
力
研
究
狩
獵
採
集
者
，

檢
視
了
阿
留
申
人
的
行
為
證
據
。
阿
留
申
人
是
北
美
的
原
住
民
部
落
，
長
達
五
千
年
的
資
料
十
分
豐
富
。
他
們
不

集
中
獵
捕
某
些
獵
物
，
實
施
獵
物
輪
換
策
略
的
行
為
十
分
引
人
注
目
。
他
們
的
習
慣
不
像
我
們
那
樣
黏
著
和
僵

化
。
每
當
一
種
資
源
低
落
，
他
們
就
會
改
用
其
他
一
種
資
源
，
好
像
是
為
了
保
存
生
態
體
系
似
的
。
所
以
他
們
了

解
凸
性
效
應—

—

或
者
他
們
的
行
為
表
現
出
這
種
了
解
。
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請
注
意
全
球
化
會
產
生
全
球
傳
染
的
現
象—

—

好
像
整
個
世
界
變
成
一
個
大
房
間
，
出
口
很
窄
，
萬
一
所
有

的
人
搶
著
從
相
同
的
門
出
去
，
傷
害
就
會
加
劇
。
正
如
每
一
個
孩
子
都
在
看
「
哈
利
波
特
」
（H

arry Potter

）

和
加
入
（
目
前
如
此
）
臉
書
（Facebook

）
，
等
到
人
們
變
得
富
有
，
他
們
就
會
開
始
從
事
相
同
的
活
動
，
購

買
相
同
的
物
品
。
他
們
會
喝
卡
本
內
葡
萄
酒
，
希
望
到
威
尼
斯
和
佛
羅
倫
斯
一
遊
，
夢
想
在
法
國
南
部
購
買
第
二

棟
房
子
。
觀
光
景
點
已
經
變
得
不
勝
負
荷
。
不
信
的
話
，
下
次
七
月
時
不
妨
到
威
尼
斯
去
玩
玩
。

財
富
的
非
線
性

我
們
當
然
可
以
將
當
代
全
球
化
的
脆
弱
化
效
應
歸
因
於
複
雜
性
，
以
及
相
互
連
結
和
文
化
傳
染
，
使
得
經
濟

變
數
的
波
動
遠
比
從
前
激
烈—

—

這
是
轉
為
極
端
世
界
的
典
型
現
象
。
但
還
有
另
一
種
效
應
：
財
富
。
財
富
意
指

更
多
，
而
由
於
非
線
性
增
大
的
效
應
，
更
多
會
不
一
樣
。
我
們
會
只
因
為
更
加
富
有
，
傾
向
於
犯
下
更
為
嚴
重
的

錯
誤
。
正
如
一
億
美
元
的
專
案
比
起
五
百
萬
美
元
的
專
案
更
難
預
測
，
以
及
更
有
可
能
發
生
成
本
超
支
，
單
單
因

為
更
加
有
錢
，
世
界
就
會
因
為
難
以
預
測
和
脆
弱
性
增
加
而
陷
入
麻
煩
。
在
國
家
的
層
級
，
人
們
高
度
夢
想
的
Ｇ

Ｄ
Ｐ
成
長
是
如
此
。
連
在
個
人
的
層
級
，
財
富
也
令
人
更
加
頭
痛
；
和
當
初
在
取
得
財
富
時
比
起
來
，
我
們
可
能

需
要
更
加
賣
力
工
作
，
才
能
緩
和
從
財
富
而
來
的
併
發
症
。

小
結
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本
章
得
到
的
結
論
是
：
從
瓷
杯
到
組
織
，
再
到
政
治
體
系
，
到
公
司
的
規
模
，
或
者
機
場
的
延
誤
，
任
何
領

域
的
脆
弱
性
，
原
因
都
起
於
非
線
性
。
此
外
，
我
們
的
發
現
可
能
被
視
為
我
們
反
對
赤
字
。
不
妨
想
想
和
飛
機
延

誤
或
專
案
超
支
剛
好
相
反
的
情
形—

—

也
就
是
能
從
不
確
定
受
益
的
某
種
東
西
。
我
們
發
現
的
事
情
，
給
了
我
們

一
幅
鏡
像
，
和
我
們
見
到
的
脆
弱
、
討
厭
隨
機
性
的
情
況
剛
好
相
反
。
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①
其
實
人
體
有
不
同
的
肌
肉
纖
維
，
每
一
種
纖
維
各
以
不
同
的
反
應
不
對
稱
性
，
因
應
不
同
的
狀
況
。
所
謂
的

「
快
縮
」
纖
維
，
是
用
來
舉
起
非
常
重
的
物
體
，
反
脆
弱
性
很
強
，
因
為
它
們
對
於
重
量
具
有
凸
性
。
如
果

缺
乏
重
量
的
強
度
，
它
們
會
萎
縮
。↑

②
細
微
的
差
異
：
「
大
」
和
「
小
」
的
概
念
，
是
相
對
於
某
個
生
態
或
商
業
結
構
而
言
。
對
飛
機
製
造
商
來
說

的
小
，
不
同
於
麵
包
店
所
說
的
「
小
」
。
根
據
歐
洲
聯
盟
的
輔
助
性
原
則
（subsidiarity principle

）
，
這

裡
所
說
的
「
小
」
，
意
思
是
指
某
一
職
能
或
任
務
能
在
某
一
效
率
水
準
上
運
作
的
可
能
最
小
單
位
。↑

③
另
一
個
問
題
是
誤
解
天
然
資
源
或
任
何
特
別
稀
有
和
重
要
的
東
西
所
呈
現
的
非
線
性
。
經
濟
學
家
有
所
謂
的

稀
缺
法
則
（law

 of scarcity

）
，
指
東
西
的
價
值
會
因
為
需
求
增
加
而
上
升—

—

但
他
們
忽
視
了
風
險
非
線

性
造
成
的
影
響
。
我
和
以
前
的
論
文
指
導
赫
利
葉
特
．
傑
曼
（H

élyette G
em

an

）
正
在
研
究
的
「
凸
性
法

則
」
，
使
得
各
種
商
品
，
尤
其
是
十
分
重
要
的
商
品
，
變
得
比
以
前
所
想
的
要
貴
。↑

④
正
如
我
們
在
混
亂
家
族
表
見
到
的
，
波
動
性
和
不
確
定
性
是
相
等
的
。
因
此
，
當
不
確
定
性
增
加
，
脆
弱
的

東
西
會
受
到
傷
害
。↑
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19 
點
金
石
與
反
點
金
石

他
們
告
訴
你
何
時
會
倒
閉—

黃
金
有
時
是
一
種
特
殊
的
鉛

各
位
讀
者
，
在
我
大
費
周
章
將
前
面
幾
章
的
觀
念
說
得
讓
你
更
加
清
楚
之
後
，
現
在
換
我
輕
鬆
些
，
用
技
術

方
法
來
表
達
一
些
事
情
。
因
此
，
本
章—

—

深
入
探
討
前
一
章
所
說
的
觀
念—

—

將
比
較
沉
重
，
已
經
明
白
箇
中

道
理
的
讀
者
不
妨
跳
過
。

如
何
察
覺
誰
將
倒
閉

我
們
來
檢
視
察
覺
脆
弱
性—

—

反
點
金
石—

—

的
一
種
方
法
。
我
們
可
以
用
政
府
資
助
的
龐
大
貸
款
公
司
房

利
美
（Fannie M

ae

）
的
故
事
來
說
明
。
這
家
公
司
倒
閉
之
後
，
美
國
的
納
稅
人
損
失
數
千
億
美
元
之
多
（
數

字
仍
在
計
算
之
中
）
。
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二
○
○
三
年
某
日
，
《
紐
約
時
報
》
的
新
聞
記
者
艾
力
克
斯
．
貝
倫
森
（Alex Berenson

）
，
帶
著
揭
弊

者
給
他
的
房
利
美
機
密
風
險
報
告
來
我
的
辦
公
室
。
那
種
報
告
直
探
風
險
計
算
方
法
的
核
心
，
只
有
內
部
人
才
看

得
到—

—
房
利
美
自
行
計
算
風
險
，
並
且
向
它
想
要
揭
露
的
人
（
可
能
是
公
家
機
關
，
或
者
其
他
某
個
人
）
揭

露
。
只
有
揭
弊
者
能
讓
我
們
一
窺
堂
奧
，
曉
得
風
險
是
怎
麼
計
算
的
。

我
們
看
了
報
告
：
很
簡
單
，
某
個
經
濟
變
數
向
上
，
房
利
美
會
發
生
龐
大
的
虧
損
，
（
往
反
方
向
）
向
下
則

只
有
小
額
的
利
潤
。
再
向
上
，
額
外
的
虧
損
會
更
大
，
再
向
下
，
利
潤
更
小
。
看
起
來
和
圖
九
的
石
頭
故
事
完
全

相
同
。
很
明
顯
可
以
看
出
傷
害
加
快—

—

傷
害
其
實
十
分
巨
大
。
所
以
我
們
立
即
得
知
爆
炸
在
所
難
免
：
他
們
的

暴
露
程
度
呈
現
嚴
重
的
「
凹
性
」
，
和
圖
十
四
的
交
通
圖
類
似
：
經
濟
變
數
一
有
偏
離
，
虧
損
就
會
加
速
累
積

（
我
甚
至
不
需
要
知
道
哪
種
經
濟
變
數
，
因
為
對
一
種
變
數
呈
現
這
麼
大
的
脆
弱
性
，
表
示
對
其
他
所
有
的
參
數

也
呈
現
脆
弱
性
）
。
我
是
用
自
己
的
感
覺
去
思
考
，
不
是
用
大
腦
，
在
我
了
解
自
己
所
看
的
數
字
是
什
麼
之
前
，

便
感
到
一
陣
劇
痛
。
這
是
所
有
的
脆
弱
性
之
最
，
而
且
要
感
謝
貝
倫
森
，
《
紐
約
時
報
》
把
我
關
切
的
事
情
說
了

出
來
。
之
後
開
始
有
人
抹
黑
我
，
但
沒
什
麼
大
不
了
。
因
為
我
在
同
一
時
間
，
指
稱
一
些
關
鍵
人
物
是
騙
子
，
他

們
聽
了
不
是
很
開
心
。

關
鍵
在
於
非
線
性
受
極
端
事
件
的
影
響
大
得
多—

—
可
是
沒
人
對
極
端
事
件
感
興
趣
，
因
為
他
們
在
心
裡
封

鎖
它
們
。

我
一
再
告
訴
任
何
願
意
聽
的
人
，
包
括
隨
手
招
到
的
計
程
車
司
機
（
好
吧
，
差
不
多
每
一
位
都
談
了
）
，
說

房
利
美
這
家
公
司
「
坐
在
一
桶
炸
藥
上
」
。
爆
炸
當
然
不
會
每
天
發
生
（
就
像
建
設
不
良
的
橋
梁
不
會
立
即
斷
掉
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那
樣
）
，
而
且
有
人
不
斷
表
示
，
我
的
看
法
錯
了
，
毫
無
根
據
（
他
們
利
用
的
論
點
是
股
價
正
在
上
漲
，
或
者
更

為
圓
滑
的
某
些
說
法
）
。
我
也
推
斷
，
其
他
機
構
、
幾
乎
所
有
的
銀
行
，
都
處
於
相
同
的
狀
況
。
在
探
討
過
類
似

的
機
構
，
並
且
看
到
問
題
相
當
普
遍
之
後
，
我
發
現
銀
行
體
系
相
當
肯
定
會
全
面
崩
垮
。
我
也
確
定
自
己
再
也
看

不
下
去
了
，
於
是
回
到
市
場
，
對
火
雞
做
出
報
復
。
就
像
《
教
父
三
》
（The G

odfather III

﹞
中
的
一
幕
說

的
：
「
正
當
我
以
為
已
經
出
去
了
，
他
們
又
把
我
拉
回
來
。
」

事
情
果
然
發
生
了
，
好
像
命
運
早
就
安
排
好
了
似
的
。
房
利
美
和
其
他
銀
行
紛
紛
倒
閉
，
只
是
所
花
時
間
比

預
期
的
稍
長
一
點
，
但
差
別
不
大
。

這
個
故
事
中
，
愚
蠢
的
部
分
在
於
我
沒
看
到
金
融
和
一
般
脆
弱
性
之
間
的
關
係—

—

我
也
沒
有
使
用
「
脆
弱

性
」
一
詞
。
也
許
是
因
為
我
沒
有
看
到
太
多
瓷
杯
吧
。
但
由
於
我
在
閣
樓
閉
門
苦
讀
，
所
以
有
了
衡
量
脆
弱
性
的

量
數
，
也
因
此
有
了
衡
量
反
脆
弱
性
的
量
數
。

歸
根
結
柢
，
一
切
如
下
所
述
：
研
判
當
我
們
計
算
錯
誤
或
預
測
錯
誤
，
整
體
而
言
是
否
傷
害
多
於
利
益
，
以

及
傷
害
會
如
何
加
重
。
就
像
前
面
所
說
的
國
王
的
故
事
，
十
公
斤
重
的
石
頭
造
成
的
傷
害
，
是
五
公
斤
石
頭
所
造

成
傷
害
的
兩
倍
以
上
。
傷
害
加
重
意
味
著
大
石
頭
會
置
人
於
死
地
。
同
樣
的
，
大
的
市
場
偏
差
，
最
後
會
置
企
業

於
死
地
。

我
一
發
現
脆
弱
性
直
接
來
自
非
線
性
和
凸
性
效
應
，
以
及
凸
性
是
可
以
衡
量
的
，
便
興
奮
異
常
。
察
覺
傷
害

加
重
的
技
術
適
用
於
需
要
在
不
確
定
的
情
況
下
做
決
定
的
任
何
事
情
和
風
險
管
理
。
雖
然
這
在
醫
療
和
技
術
方
面

最
為
有
趣
，
但
立
即
有
需
要
的
領
域
是
經
濟
。
所
以
我
向
國
際
貨
幣
基
金
（International M

onetary Fund

；
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IM
F

）
建
議
使
用
一
種
脆
弱
性
量
數
，
替
代
他
們
知
道
不
靈
光
的
風
險
量
數
。
風
險
業
中
的
大
部
分
人
，
都
對
他

們
所
用
模
型
的
不
良
（
應
該
說
是
隨
機
）
表
現
倍
感
挫
折
，
但
他
們
不
喜
歡
我
先
前
的
「
不
要
使
用
任
何
模
型
」

的
立
場
：
他
們
想
要
某
種
東
西
。
一
種
風
險
量
數
就
在
那
邊
等
著
他
們
使
用
。
①

我
們
就
來
介
紹
可
以
使
用
的
方
法
。
這
種
技
術
是
一
種
簡
單
的
試
探
啟
發
法
，
稱
作
脆
弱
性
（
和
反
脆
弱

性
）
察
覺
試
探
啟
發
法
，
運
作
方
式
如
下
：
假
設
你
想
要
探
討
一
座
城
鎮
是
否
過
度
優
化
。
假
設
你
衡
量
行
經
那

座
城
鎮
的
汽
車
增
加
一
萬
輛
時
，
通
車
時
間
多
出
十
分
鐘
。
如
果
再
增
加
一
萬
輛
，
通
車
時
間
多
出
三
十
分
鐘
。

通
車
時
間
加
速
增
加
，
顯
示
交
通
呈
現
脆
弱
性
，
表
示
車
輛
太
多
，
需
要
減
少
，
直
到
加
速
增
加
變
得
溫
和
為
止

（
再
說
一
次
，
加
速
是
一
種
急
凹
性
或
者
負
凸
性
效
應
）
。

同
樣
的
，
政
府
的
赤
字
對
於
經
濟
狀
況
的
變
動
，
特
別
呈
現
凹
性
。
比
方
說
，
失
業
率
每
增
加
一
單
位
的
偏

差—
—

尤
其
是
當
政
府
背
負
債
務
時—

—
赤
字
就
會
變
得
更
加
惡
化
。
一
家
公
司
的
財
務
槓
桿
也
有
相
同
的
效

應
：
你
需
要
借
愈
來
愈
多
的
錢
，
才
能
得
到
相
同
的
效
應
。
這
就
像
龐
奇
騙
術
。

脆
弱
公
司
的
營
運
槓
桿
也
是
一
樣
。
營
業
額
增
加
一
○
％
時
利
潤
增
加
的
金
額
，
會
低
於
營
業
額
下
降
一

○
％
時
利
潤
減
少
的
金
額
。

我
直
覺
上
利
用
這
種
技
術
，
宣
稱
備
受
尊
崇
的
公
司
房
利
美
行
將
就
木—

—

而
且
很
容
易
據
此
提
出
一
個
經

驗
法
則
。
現
在
我
們
可
以
給
Ｉ
Ｍ
Ｆ
一
個
簡
單
的
量
數
。
它
看
起
來
很
簡
單
、
太
過
簡
單
，
所
以
「
專
家
」
起
初

的
反
應
是
認
為
它
「
微
不
足
道
」
（
以
前
顯
然
不
曾
察
覺
這
些
風
險
的
人
是
這
麼
說
的
。
至
於
學
者
和
計
量
分
析

師
，
總
是
嘲
弄
他
們
一
看
就
懂
的
東
西
，
而
且
會
被
不
是
他
們
想
出
來
的
東
西
激
怒
）
。
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根
據
人
應
該
利
用
別
人
的
愚
蠢
取
樂
這
個
神
奇
的
原
則
，
我
找
來
朋
友
拉
斐
爾
．
陶
亞
迪
（R

aphael

D
ouady

）
合
作
，
用
最
深
奧
的
數
學
推
導
式
，
加
上
得
花
（
專
業
人
士
）
半
天
時
間
才
想
得
通
的
莫
測
高
深
定

理
，
表
達
這
個
簡
單
的
觀
念
。
拉
斐
爾
、
布
魯
諾
．
杜
皮
爾
（Bruno D

upire

）
和
我
將
近
二
十
年
來
不
斷
討
論

帶
有
風
險
的
每
一
件
事—

—

每
一
件
事—

—

選
擇
權
專
業
人
士
從
他
們
的
有
利
觀
點
看
它
們
，
會
遠
為
嚴
謹
和
清

楚
。
拉
斐
爾
和
我
證
明
了
非
線
性
、
厭
惡
波
動
性
和
脆
弱
性
之
間
的
關
係
。
說
起
來
令
人
驚
訝—

—

也
已
經
證
明

如
此—

—

如
果
你
能
用
錯
綜
複
雜
的
方
式
，
加
上
深
奧
難
懂
的
定
理
，
去
說
明
某
些
本
來
簡
單
易
懂
的
事
情
，
即

使
那
些
複
雜
的
方
程
式
並
沒
有
使
嚴
謹
程
度
大
增
，
別
人
也
會
對
你
所
提
的
觀
念
肅
然
起
敬
。
我
們
只
獲
得
正
面

的
反
應
，
現
在
聽
到
人
們
說
，
這
個
簡
單
的
察
覺
試
探
啟
發
法
「
十
分
聰
明
」
（
說
這
些
話
的
人
，
是
本
來
認
為

它
微
不
足
道
的
同
一
票
人
）
。
唯
一
的
問
題
是
，
數
學
是
附
加
上
去
的
。

正
與
負
模
型
誤
差
的
觀
念

現
在
來
談
談
我
相
信
是
我
真
正
的
專
長
所
在
：
模
型
的
誤
差
。

我
在
廁
身
交
易
業
時
，
經
常
犯
下
許
多
執
行
上
的
錯
誤
。
比
方
說
，
我
本
來
要
買
一
千
單
位
，
隔
天
才
發
現

事
實
上
買
了
兩
千
單
位
，
如
果
價
格
上
漲
，
那
麼
利
潤
相
當
可
觀
。
一
旦
相
反
，
就
會
承
受
很
大
的
損
失
。
所
以

這
樣
的
錯
誤
產
生
的
影
響
，
長
期
而
言
會
相
互
抵
消
，
因
為
它
們
能
在
兩
個
方
向
對
你
造
成
影
響
。
它
們
導
致
變

異
增
加
，
對
你
的
業
務
影
響
卻
不
大
。
它
們
不
會
製
造
片
面
的
結
果
。
而
由
於
規
模
有
它
的
上
限
，
這
些
錯
誤
可
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以
受
到
控
制—

—

你
執
行
許
多
小
交
易
，
因
此
錯
誤
仍
然
很
小
。
到
了
年
底
，
錯
誤
通
常
會
如
業
內
人
士
所
說
的

「
洗
掉
」
。

但
是
我
們
建
立
的
大
部
分
東
西
卻
不
是
這
樣
，
而
且
錯
誤
是
和
呈
現
脆
弱
性
的
東
西
有
關
，
結
果
產
生
負
凸

性
效
應
。
這
一
類
的
錯
誤
會
產
生
單
向
的
結
果
，
也
就
是
產
生
負
值
，
往
往
導
致
飛
機
晚
到
，
而
不
是
早
到
。
戰

爭
往
往
變
得
更
糟
，
而
不
是
變
得
更
好
。
就
像
我
們
在
交
通
方
面
看
到
的
，
變
異
（
現
在
稱
之
為
動
亂

〔disturbances

〕
）
往
往
使
得
從
南
肯
辛
頓
（South Kensington

）
到
皮
卡
迪
利
廣
場
（Piccadilly

C
ircus

）
的
通
車
時
間
增
加
，
永
遠
不
會
縮
短
。
像
交
通
之
類
的
某
些
事
情
，
很
少
經
歷
等
量
的
正
動
亂
。

這
種
往
一
邊
倒
的
片
面
性
會
使
我
們
既
低
估
隨
機
性
，
也
低
估
傷
害
，
原
因
在
於
一
個
人
因
為
錯
誤
而
暴
露

在
傷
害
中
的
程
度
，
大
於
受
到
的
利
益
。
如
果
長
期
而
言
，
隨
機
性
來
源
在
某
個
方
向
的
變
異
和
另
一
個
方
向
的

變
異
一
樣
多
，
傷
害
會
遠
遠
高
於
利
益
。

所
以—

—

這
是
三
元
組
的
關
鍵—

—

我
們
可
以
將
事
物
做
三
種
簡
單
的
區
分
：
長
期
而
言
喜
歡
動
亂
（
或
者

錯
誤
）
的
事
物
、
對
它
們
呈
現
中
性
反
應
的
事
物
，
以
及
厭
惡
它
們
的
事
物
。
到
現
在
，
我
們
已
經
見
到
進
化
喜

歡
動
亂
，
我
們
也
見
到
發
現
喜
歡
動
亂
。
有
些
預
測
會
受
到
不
確
定
性
的
傷
害—

—

而
且
就
像
交
通
時
間
，
我
們

需
要
緩
衝
。
航
空
公
司
已
經
想
出
怎
麼
做
這
件
事
，
但
政
府
在
估
計
赤
字
時
則
不
然
。

這
種
方
法
非
常
普
遍
。
我
甚
至
將
它
用
在
福
島
式
的
運
算
上
，
並
且
發
現
他
們
的
小
機
率
運
算
如
何
脆
弱

—
—

事
實
上
，
所
有
的
小
機
率
面
對
錯
誤
都
顯
得
非
常
脆
弱
，
因
為
所
做
的
假
設
稍
微
有
點
變
動
，
機
率
就
會
急

遽
升
高
，
從
每
百
萬
分
之
一
跳
升
為
每
百
分
之
一
。
這
相
當
於
低
估
一
萬
倍
。
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最
後
，
這
種
方
法
可
以
告
訴
我
們
，
經
濟
模
型
所
用
的
數
學
在
哪
裡
是
假
的—

—

哪
些
模
型
顯
得
脆
弱
，
以

及
哪
些
模
型
不
然
。
只
要
稍
微
改
變
假
設
，
看
看
影
響
有
多
大
，
以
及
那
種
影
響
是
否
會
加
速
就
知
道
了
。
所
謂

加
速
，
就
像
房
利
美
那
樣
，
意
味
著
依
賴
那
個
模
型
的
某
個
人
會
因
為
「
黑
天
鵝
」
效
應
而
爆
炸
。
真
的
很
容

易
。
本
書
附
錄
提
供
了
詳
細
的
方
法
，
可
用
於
察
覺
經
濟
學
中
的
哪
些
結
果
是
假
的—

—

並
且
討
論
小
機
率
的
問

題
。
我
在
這
裡
只
想
說
，
經
濟
學
和
計
量
經
濟
所
教
的
東
西
，
只
要
帶
有
方
程
式
，
大
都
應
該
立
即
捨
棄—

—

這

可
以
說
明
為
什
麼
經
濟
學
大
致
上
是
騙
人
的
專
業
。
脆
弱
推
手
，
總
是
帶
來
脆
弱
！

如
何
失
去
祖
母

接
下
來
我
要
解
釋
下
述
的
非
線
性
效
應
：
平
均
數—

—

也
就
是
一
階
效
應—

—

無
關
緊
要
的
狀
況
。
這
是
我

們
探
討
點
金
石
運
作
之
前
的
第
一
步
。

如
同
俗
話
所
說
：

如
果
一
條
河
平
均
深
四
呎
，
千
萬
不
要
過
河
。

你
剛
接
獲
通
知
，
說
你
祖
母
接
下
來
兩
個
小
時
，
將
待
在
華
氏
七
十
度
（
約
為
攝
氏
二
十
一
度
）
非
常
宜
人

的
平
均
溫
度
中
。
好
極
了
，
你
心
裡
想
著
，
因
為
七
十
度
的
溫
度
對
祖
母
再
適
合
不
過
了
。
由
於
你
念
過
商
學

院
，
所
以
是
那
種
看
「
大
畫
面
」
的
人
，
非
常
滿
意
這
個
摘
要
資
訊
。
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但
是
又
來
了
第
二
份
資
料
。
說
你
祖
母
第
一
個
小
時
將
待
在
華
氏
零
度
（
約
為
攝
氏
負
八
度
）
，
第
二
個
小

時
待
在
一
百
四
十
度
（
約
為
攝
氏
六
十
度
）
，
平
均
是
非
常
宜
人
的
地
中
海
式
七
十
度
（
攝
氏
二
十
一
度
）
的
環

境
中
。
這
下
子
，
看
起
來
你
很
可
能
失
去
祖
母
，
喪
禮
在
所
難
免
，
而
且
可
能
繼
承
一
筆
遺
產
。

溫
度
偏
離
七
十
度
之
後
，
變
動
所
造
成
的
傷
害
顯
然
愈
來
愈
大
。
你
應
該
知
道
，
第
二
份
資
訊
，
也
就
是
變

異
性
，
比
第
一
份
資
訊
重
要
。
當
一
個
人
面
對
變
異
顯
得
脆
弱
，
平
均
數
的
概
念
便
不
重
要—

—

這
個
時
候
，
溫

度
可
能
的
離
散
情
形
，
重
要
性
大
得
多
。
你
的
祖
母
對
溫
度
的
變
異
、
氣
候
的
波
動
顯
得
脆
弱
。
我
們
將
第
二
份

資
訊
稱
作
二
階
效
應
，
或
者
更
準
確
地
說
，
叫
作
凸
性
效
應
。

平
均
數
的
概
念
雖
然
用
來
簡
化
很
好
，
但
它
也
可
能
是
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
。
華
氏
七
十
度
的
平
均
溫

度
，
這
個
資
訊
並
沒
有
將
祖
母
的
處
境
簡
化
。
這
只
是
將
資
訊
塞
進
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床—

—

科
學
模
型
的
建

立
者
必
然
會
做
這
種
事
，
因
為
模
型
的
特
性
，
正
是
在
於
簡
化
。
但
我
們
不
希
望
簡
化
將
真
實
的
狀
況
扭
曲
到
造

成
傷
害
。

圖
十
六
顯
示
祖
母
的
健
康
狀
況
面
對
變
異
所
呈
現
的
脆
弱
性
。
我
將
縱
軸
定
為
健
康
，
橫
軸
定
為
溫
度
。
曲

線
的
形
狀
向
內
凹—
—

這
是
「
凹
」
形
，
或
者
呈
現
負
凸
性
效
應
。

如
果
祖
母
的
反
應
是
「
線
性
」
（
不
是
曲
線
，
而
是
呈
現
一
條
直
線
）
，
那
麼
溫
度
七
十
度
以
下
造
成
的
傷

害
，
會
被
在
它
之
上
的
溫
度
所
帶
來
的
利
益
抵
銷
。
但
是
祖
母
的
健
康
一
定
會
在
某
個
點
達
到
最
高
值
，
之
後
再

也
上
不
去
，
否
則
健
康
會
不
斷
改
善
。
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在
我
們
快
速
往
比
較
一
般
性
的
特
質
推
進
時
，
暫
時
可
這
麼
認
為
；
就
祖
母
的
健
康
對
溫
度
的
反
應
來
說
：

⒜
這
裡
呈
現
非
線
性
（
反
應
並
非
一
條
直
線
，
也
就
是
並
非
「
線
性
」
）
， 

⒝
曲
線
過
分
向
內
凹
，
以
及
⒞
反

應
的
非
線
性
愈
大
，
平
均
數
的
重
要
性
愈
低
，
而
穩
定
在
這
種
平
均
數
附
近
的
重
要
性
愈
高
。

圖十六

超脆弱性。健康為溫度的函數所畫出的曲線向內凹。（華氏）零度和一百四十度的

組合，對祖母的健康來說,比一直維持七十度要糟。事實上，平均數為七十度的幾乎

任何組合，都比一直維持七十度要糟。②這張圖顯示凹性或者負凸性效應——曲線

向內凹。

現
在
來
談
點
金
石
③
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中
世
紀
的
人
把
不
少
心
思
放
在
尋
找
點
金
石
上
。
我
們
要
提
醒
讀
者
：chem

istry

（
化
學
）
一
字
來
自

alchem
y

（
煉
金
術
）
，
其
中
大
都
是
在
探
討
物
質
的
化
學
力
量
。
人
們
的
努
力
重
點
，
在
於
利
用
嬗
變
法
，
將

金
屬
化
為
黃
金
，
從
而
創
造
價
值
。
這
個
過
程
中
，
必
要
的
物
質
稱
作
點
金
石—

—

哲
學
家
之
石
。
許
多
人
沉
迷

其
中
，
包
括
阿
爾
伯
圖
斯
．
馬
格
納
斯
（Albertus M

agnus

）
、
艾
薩
克
．
牛
頓
（Isaac N

ew
ton

）
和
羅

傑
．
培
根
（R

oger Bacon

）
等
學
者
，
以
及
不
算
學
者
的
偉
大
思
想
家
帕
拉
塞
爾
蘇
斯
（Paracelsus

）
。

嬗
變
法
的
運
作
被
稱
作
馬
格
納
斯
作
品
（M

agnus O
pus

）—
—

（
曠
世
）
巨
作—

—

可
不
是
件
小
事
。

我
真
的
相
信
我—

—

根
據
可
選
擇
性
的
某
些
特
質—

—

將
討
論
的
運
作
，
和
先
人
的
努
力
一
樣
接
近
點
金
石
。

以
下
的
說
明
將
讓
我
們
了
解
：

⒜
混
為
一
談
問
題
（
誤
將
油
價
當
作
地
緣
政
治
，
或
者
誤
將
下
賭
贏
錢
當
作
預
測
得
好—

—

而
不
是
從

報
償
和
可
選
擇
性
的
凸
性
而
來
）
的
嚴
重
性
。

⒝
為
何
擁
有
可
選
擇
性
的
任
何
事
情
都
具
有
長
期
的
優
勢—

—

以
及
如
何
衡
量
它
。

⒞
稱
作
詹
森
不
等
式
的
另
一
微
妙
特
質
。

第
十
八
章
所
舉
的
交
通
例
子
說
，
一
個
小
時
有
九
萬
輛
車
子
，
下
一
個
小
時
車
子
增
為
十
一
萬
輛
，
雖
然
平

均
只
是
十
萬
輛
，
交
通
狀
況
卻
很
可
怕
。
另
一
方
面
，
假
設
兩
個
小
時
的
車
輛
都
是
十
萬
輛
，
交
通
會
非
常
順

暢
，
通
車
時
間
會
相
當
短
。
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車
輛
數
是
某
樣
東
西
，
也
就
是
個
變
數
；
交
通
時
間
是
某
樣
東
西
的
函
數
。
函
數
的
表
現
就
像
我
們
說
過

的
，
「
不
是
同
一
回
事
」
。
我
們
可
以
在
這
裡
看
到
，
由
於
非
線
性
，
某
樣
東
西
的
函
數
變
得
和
某
樣
東
西
不

同
。

⒜
非
線
性
愈
大
，
某
樣
東
西
的
函
數
愈
是
偏
離
某
樣
東
西
。
如
果
交
通
呈
現
線
性
，
下
列
兩
種
狀
況
的

通
車
時
間
將
沒
有
差
異
：
先
是
九
萬
輛
，
然
後
是
十
一
萬
輛
車
子
，
或
者
一
直
都
是
十
萬
輛
。

⒝
某
樣
東
西
的
波
動
性
愈
大—

—

也
就
是
更
加
不
確
定—

—

函
數
愈
是
偏
離
某
樣
東
西
。
我
們
再
用
車

子
的
平
均
數
來
說
。
函
數
（
通
車
時
間
）
受
平
均
數
的
波
動
影
響
較
大
。
如
果
分
布
不
平
均
，
情
況

就
會
惡
化
。
就
算
平
均
數
相
同
，
你
會
希
望
兩
段
時
間
的
車
子
都
是
十
萬
輛
；
先
是
八
萬
輛
，
然
後

是
十
二
萬
輛
，
會
比
先
是
九
萬
輛
，
然
後
是
十
一
萬
輛
要
來
得
糟
。

⒞
如
果
函
數
呈
現
凸
性
（
反
脆
弱
）
，
那
麼
某
樣
東
西
的
函
數
平
均
數
將
高
於
某
樣
東
西
平
均
數
的
函

數
。
函
數
如
為
凹
性
（
脆
弱
）
，
情
況
則
相
反
。

我
們
拿
個
例
子
來
說
明
⒞
，
因
為
它
是
比
較
複
雜
的
偏
誤
版
本
。
假
設
討
論
中
的
函
數
是
平
方
函
數
（
將
一

個
數
字
乘
以
本
身
）
。
這
是
凸
函
數
。
取
來
一
個
傳
統
的
骰
子
（
六
面
）
，
假
設
報
償
等
於
面
朝
上
的
數
字
，
也

就
是
你
得
到
的
報
酬
等
於
骰
子
擲
出
來
的
數
目—

—

如
果
是
一
，
得
到
一
，
如
果
是
二
，
得
到
二
，
如
果
是
六
，
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最
高
得
到
六
。
期
望
（
平
均
）
報
償
的
平
方
是
（1+2+3+4+5+6

除
以6

）2

，
等
於3.5

2

，
得
到12.25

。
所
以

平
均
數
的
函
數
等
於12.25

。

但
是
函
數
的
平
均
數
如
下
所
述
。
取
每
一
個
報
償
的
平
方
，1
2+2

2+3
2+4

2+5
2+6

2

除
以6

，
得
到
平
方
報

償
的
平
均
數
，
所
以
函
數
的
平
均
數
等
於15.17

。

因
此
，
由
於
平
方
是
個
凸
函
數
，
平
方
報
償
的
平
均
數
高
於
平
均
報
償
的
平
方
。15.17

和12.25

之
間
的
差

異
，
就
是
我
說
的
反
脆
弱
隱
形
利
益—

—

這
裡
有
二
○
％
的
「
優
勢
」
（edge

）
。

這
裡
面
有
兩
個
偏
誤
：
一
個
是
基
本
的
凸
性
效
應
，
導
致
人
們
誤
將
某
樣
東
西
平
均
數
（
這
裡
是3.5

）
的

特
性
和
某
樣
東
西
的
（
凸
）
函
數
平
均
數
（
這
裡
是15.17

）
混
為
一
談
，
第
二
個
偏
誤
比
較
複
雜
，
是
誤
將
函

數
的
平
均
數
當
作
平
均
數
的
函
數
，
這
裡
是
指
誤
將15.17

當
作12.25

。
後
者
代
表
可
選
擇
性
。

擁
有
線
性
報
償
的
人
，
需
要
有
五
○
％
的
次
數
正
確
。
擁
有
凸
性
報
償
的
人
，
需
要
的
正
確
次
數
則
少
得

多
。
反
脆
弱
性
的
隱
形
利
益
是
指
你
可
以
猜
得
比
隨
機
要
差
，
最
後
的
表
現
卻
仍
然
超
前
。
可
選
擇
性
的
力
量
就

是
在
這
裡—

—

某
樣
東
西
的
函
數
凸
性
很
大
，
所
以
你
能
夠
做
錯
卻
仍
有
不
錯
的
表
現—

—

也
就
是
不
確
定
性
愈

高
愈
好
。

這
解
釋
了
我
的
說
法
：
你
可
以
愚
笨
但
具
有
反
脆
弱
性
，
表
現
仍
然
會
很
好
。

這
個
隱
形
的
「
凸
性
偏
誤
」
，
來
自
稱
作
詹
森
不
等
式
的
數
學
特
性
。
這
是
一
般
的
創
新
論
述
所
漏
失
的
地

方
。
如
果
你
忽
視
凸
型
偏
誤
，
你
會
錯
過
非
線
性
世
界
運
作
的
一
大
段
。
而
這
的
確
是
相
關
的
論
述
所
遺
漏
的
觀

念
。
對
不
起
。
④
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如
何
化
黃
金
為
糞
土
：
反
點
金
石

我
們
拿
前
面
的
相
同
例
子
來
說
，
但
是
使
用
平
方
根
函
數
（
和
平
方
恰
好
相
反
，
呈
現
凹
性
，
但
是
凹
性
遠

低
於
平
方
函
數
的
凸
性
）
。

期
望
（
平
均
）
報
償
的
平
方
根
是√(1+2+3+4+5+6

除
以6)

，
等
於√3.5

，
得
到1.87

，
也
就
是
平
均
數
的

函
數
等
於1.87

。

但
是
函
數
的
平
均
數
如
下
所
述
：
取
每
一
個
報
償
的
平
方
根
，(√1+√2+√3+√4+√5+√6)

除
以6

，
算
出
平

均
平
方
根
報
償
，
也
就
是
函
數
的
平
均
數
等
於1.80

。

兩
者
的
差
異
稱
作
「
負
凸
性
偏
誤
」
（
或
者
如
果
你
是
愛
挑
剔
的
人
，
則
稱
之
為
「
凹
性
偏
誤
」
）
。
脆
弱

性
的
隱
形
傷
害
是
你
的
預
測
需
要
遠
優
於
隨
機
，
而
且
曉
得
你
正
往
哪
裡
去
，
才
能
抵
銷
負
效
應
。

且
讓
我
彙
整
前
面
的
論
點
：
如
果
你
擁
有
有
利
的
不
對
稱
性
或
者
正
凸
性
（
選
擇
權
是
個
特
殊
例
子
）
，
那

麼
長
期
而
言
，
你
的
表
現
會
相
當
好
，
在
不
確
定
存
在
的
情
況
下
，
表
現
優
於
平
均
數
。
不
確
定
性
愈
大
，
可
選

擇
性
便
扮
演
愈
吃
重
的
角
色
，
而
且
更
好
的
表
現
會
更
好
。
這
個
特
質
對
人
生
十
分
重
要
。
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①
這
個
方
法
不
需
要
良
好
的
風
險
衡
量
模
型
。
拿
一
把
直
尺
來
說
。
假
設
你
曉
得
它
的
刻
度
是
錯
的
，
沒
辦
法

衡
量
孩
子
的
身
高
。
但
它
肯
定
能
夠
告
訴
你
孩
子
是
否
正
在
長
高
。
事
實
上
，
衡
量
長
高
速
率
會
犯
下
的
錯

誤
，
遠
比
你
衡
量
他
的
身
高
犯
下
的
錯
誤
要
小
。
磅
秤
也
是
一
樣
：
不
管
磅
秤
做
得
多
麼
不
好
，
十
之
八
九

總
能
告
訴
你
體
重
是
否
正
在
增
加
，
所
以
不
要
再
抱
怨
了
。

凸
性
談
的
是
加
快
。
衡
量
凸
性
效
應
以
察
覺
模
型
誤
差
，
叫
人
讚
嘆
的
地
方
，
在
於
即
使
用
於
運
算
的
模
型

是
錯
的
，
它
也
能
告
訴
你
某
個
實
體
是
否
脆
弱
，
以
及
它
有
多
脆
弱
。
對
於
有
瑕
疵
的
磅
秤
，
我
們
只
看
二

階
效
應
。↑

②
這
裡
是
有
點
簡
化
。
七
十
度
上
下
幾
度
的
溫
度
變
化
，
可
能
讓
祖
母
感
覺
比
一
直
維
持
七
十
度
要
好
，
但
這

邊
跳
過
這
種
細
微
的
差
別
不
談
。
事
實
上
，
在
某
個
點
之
下
，
比
較
年
輕
的
人
對
於
溫
度
的
變
異
具
有
反
脆

弱
性
（
或
者
不
再
具
有
反
脆
弱
性
，
因
為
我
懷
疑
一
定
的
溫
度
會
使
年
老
的
人
感
到
舒
適
，
因
此
使
他
們
變

得
脆
弱
）
。↑

③
我
要
提
醒
讀
者
，
這
一
節
相
當
技
術
性
，
可
以
跳
過
不
看
。↑

④
祖
母
在
華
氏
七
十
度
的
時
候
，
健
康
狀
況
比
一
個
小
時
為
零
度
，
另
一
個
小
時
為
一
百
四
十
度
，
平
均
七
十

度
要
好
。
平
均
數
兩
邊
的
離
散
愈
大
，
對
她
的
傷
害
愈
強
。
我
們
來
看
看
x
和
x
的
函
數
（
也
就
是f(x)

）
有

違
直
覺
的
效
應
。
我
們
將
祖
母
的
健
康
狀
況
寫
成f(x)

，
其
中
x
代
表
溫
度
，
這
一
來
平
均
溫
度
的
函
數
是
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f{(0 + 140)/2}

，
顯
示
祖
母
的
健
康
狀
況
十
分
良
好
。
但
是{f(o) + f(140)}/2

卻
在f(0)

，
留
給
我
們
一
個
死

祖
母
，
以
及
在f(140)

留
下
一
個
死
祖
母
，
「
平
均
數
」
便
是
一
個
死
祖
母
。
我
們
因
此
能
夠
了
解
當f(x)

是

非
線
性
時
，f(x)

的
特
質
和
x
的
特
質
分
道
揚
鑣
的
說
法
。f(x)

的
平
均
數
不
同
於f(x

平
均
數)

。↑
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第
六
冊 

否
定
法

記
得
前
面
說
過
，
我
們
沒
有
給
藍
色
這
種
顏
色
名
稱
，
但
在
沒
有
名
稱
的
情
況
下
，
我
們
還
是
處
理
得
相
當

好—
—

人
類
歷
史
上
一
段
很
長
的
時
間
內
，
我
們
在
文
化
上
色
盲
，
但
不
是
在
生
物
結
構
上
色
盲
。
而
且
在
談
第

一
章
的
內
容
之
前
，
我
們
沒
給
反
脆
弱
性
這
種
東
西
名
稱
，
可
是
系
統
在
沒
人
力
干
預
的
情
形
下
，
卻
相
當
有
效

地
依
賴
它
。
許
多
東
西
都
沒
辦
法
用
言
詞
表
達
。
我
們
曉
得
這
些
事
物
，
也
能
採
取
行
動
，
卻
沒
辦
法
直
接
表

達
，
沒
辦
法
用
人
類
的
語
言
，
或
者
我
們
可
用
的
狹
隘
概
念
去
捕
捉
。
我
們
身
邊
幾
乎
任
何
重
要
的
東
西
，
都
很

難
用
語
言
去
理
解—

—

事
實
上
，
力
量
愈
強
的
東
西
，
我
們
的
語
言
理
解
愈
不
完
整
。

但
即
使
我
們
不
能
表
達
某
樣
東
西
到
底
是
什
麼
，
卻
有
辦
法
說
某
樣
東
西
不
是
什
麼—

—

也
就
是
用
間
接
而

非
直
接
的
方
式
去
表
達
。
「apophatic

」
（
透
過
否
定
而
得
知
）
一
字
是
從
希
臘
文apophasis

（
說
不
，
或
者

不
提
而
提
）
而
來
，
重
點
放
在
無
法
以
言
詞
直
接
說
明
的
事
情
上
。
這
種
方
法
首
先
避
免
直
接
描
述
，
把
重
點
放

在
負
描
述
上
，
也
就
是
拉
丁
文
所
說
的
「
否
定
法
」
（via negativa
）
。
這
是
從
神
學
傳
統
，
尤
其
是
東
正
教

派
的
傳
統
而
來
。
否
定
法
並
不
嘗
試
表
達
上
帝
是
什
麼
，
這
件
事
留
給
老
派
的
當
代
思
想
家
和
有
科
學
傾
向
的
假

哲
學
家
去
做
。
它
只
列
出
上
帝
不
是
什
麼
，
然
後
展
開
消
去
法
的
過
程
。
這
個
觀
念
主
要
和
神
秘
神
學
家
偽
迪
奧
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尼
修
斯
（Pseudo-D

ionysos

）
有
關
。
他
是
卑
微
的
近
東
人
，
名
字
叫
迪
奧
尼
修
斯
，
寫
過
強
而
有
力
的
神
秘

論
文
，
很
長
一
段
時
間
和
雅
典
最
高
法
官
迪
奧
尼
修
斯
（
因
為
使
徒
保
羅
〔Paul

〕
的
布
道
而
改
變
信
仰
）
混

淆
，
所
以
名
字
前
面
加
個
「
偽
」
。

柏
拉
圖
的
信
徒
信
奉
柏
拉
圖
的
觀
念
；
他
們
的
重
點
主
要
放
在
柏
拉
圖
的
形
式
論
，
也
就
是
抽
象
的
物
體
有

它
們
本
身
獨
特
的
存
在
。
偽
迪
奧
尼
修
斯
是
柏
拉
圖
信
徒
普
羅
克
拉
斯
（Proclus

）
的
門
徒
（
普
羅
克
拉
斯
又

是
另
一
位
敘
利
亞
柏
拉
圖
信
徒
賽
里
阿
努
斯
〔Syrianus

〕
的
學
生
）
。
據
了
解
，
普
羅
克
拉
斯
一
再
提
到
雕
像

是
用
減
法
雕
琢
出
來
的
比
喻
。
我
經
常
讀
到
這
個
觀
念
比
較
近
的
版
本
，
內
容
如
以
下
未
經
證
實
的
雙
關
語
所

述
。
教
宗
問
米
開
朗
基
羅
，
他
那
麼
天
才
，
秘
密
何
在
，
尤
其
是
他
如
何
雕
出
公
認
是
傑
作
中
的
傑
作
大
衛
像
。

米
開
朗
基
羅
答
道
：
「
很
簡
單
，
我
只
是
除
去
不
是
大
衛
的
部
分
。
」

讀
者
因
此
可
能
看
懂
了
槓
鈴
背
後
的
邏
輯
。
記
得
我
們
說
過
，
槓
鈴
的
邏
輯
需
要
先
去
除
脆
弱
性
。

騙
子
在
哪
裡
？

記
得
我
們
說
過
，
干
預
推
手
注
重
正
向
行
動—

—

也
就
是
放
手
去
做
。
正
如
正
向
的
定
義
，
我
們
見
到
有
所

作
為
受
到
我
們
的
原
始
心
靈
的
尊
敬
和
讚
美
，
因
而
引
導
出
天
真
的
政
府
干
預
行
動
，
最
後
以
災
難
收
場
，
然
後

人
們
普
遍
指
責
天
真
的
政
府
干
預
行
動
，
等
到
人
們
接
受
那
些
行
動
的
確
以
災
難
收
場
，
接
著
又
展
開
更
多
天
真
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的
政
府
干
預
行
動
。
沒
有
作
為
不
被
認
為
是
一
種
行
為
，
而
且
似
乎
不
是
我
們
所
負
使
命
的
一
部
分
。
表
三
顯
示

這
種
效
應
如
何
普
遍
存
在
於
各
個
領
域
中
，
從
醫
療
到
商
業
都
可
見
到
。

我
這
一
生
一
直
使
用
一
個
令
人
驚
嘆
的
簡
單
試
探
啟
發
法
：
認
清
騙
子
很
簡
單
，
就
是
他
們
會
給
你
正
向
的

建
議
，
而
且
只
給
正
向
的
建
議
，
利
用
我
們
容
易
受
騙
和
當
冤
大
頭
的
傾
向
，
聽
他
們
一
說
，
頓
時
覺
得
某
件
事

再
明
白
不
過
了
，
等
到
後
來
你
忘
記
它
們
，
那
樣
的
感
覺
便
隨
風
而
逝
。
不
妨
看
看
市
面
上
一
堆
「
怎
麼
做
」
的

書
，
書
名
叫
作
「—

—
的
十
個
步
驟
」
（
你
可
以
填
入
豐
富
生
活
、
減
重
、
交
朋
友
、
創
新
、
當
選
、
鍛
鍊
肌

肉
、
找
老
公
、
經
營
孤
兒
院
等
）
。
可
是
在
實
務
上
，
專
業
人
士
，
也
就
是
被
進
化
選
上
的
人
，
用
的
是
負
向
方

法
：
下
棋
高
手
試
著
靠
不
輸
棋
而
贏
棋
；
一
個
人
是
靠
不
破
產
（
尤
其
是
在
別
人
這
樣
的
時
候
）
而
致
富
；
宗
教

主
要
是
禁
止
你
做
某
些
事
情
；
人
生
中
要
學
的
是
避
開
什
麼
事
。
由
於
少
數
一
些
措
施
，
你
便
能
降
低
個
人
發
生

意
外
的
大
部
分
風
險
。

此
外
，
我
們
會
被
隨
機
性
愚
弄
，
是
因
為
大
部
分
情
況
都
充
滿
高
度
的
隨
機
性
，
我
們
沒
辦
法
確
切
判
斷
到

底
是
成
功
的
人
擁
有
長
才
，
還
是
擁
有
長
才
的
人
會
成
功—

—

但
是
我
們
相
當
能
夠
預
測
負
面
的
事
，
也
就
是
完

全
不
具
備
任
何
長
才
的
人
最
後
會
失
敗
。

減
法
知
識
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談
到
知
識
，
同
樣
的
道
理
也
派
得
上
用
場
。
對
知
識
最
大—

—

和
最
強
固—

—

的
貢
獻
，
在
於
消
除
我
們
認

為
是
錯
的
東
西
。
這
也
就
是
減
法
認
識
論
。

生
活
中
，
要
取
得
反
脆
弱
性
，
方
法
是
莫
當
冤
大
頭
。
偽
迪
奧
尼
修
斯
在
《
冥
契
神
學
》
（P

eri m
ystikes

theologias
）
中
，
並
沒
有
使
用
這
些
確
切
的
字
眼
，
沒
有
討
論
反
證
，
也
沒
有
清
楚
表
達
觀
念
，
但
根
據
我
的

看
法
，
他
了
解
這
種
減
法
認
識
論
和
知
識
的
不
對
稱
。
我
將
喜
歡
某
種
犀
利
明
快
的
抽
象
形
式
、
理
論
形
式
和
共

相
，
而
使
我
們
無
視
於
現
實
的
混
亂
和
導
致
「
黑
天
鵝
」
效
應
發
生
的
想
法
，
稱
作
「
柏
拉
圖
式
思
想
」

（Platonicity

）
。
然
後
我
發
現
有
不
對
稱
存
在
。
當
柏
拉
圖
的
觀
念
以
相
反
的
方
式
呈
現
，
例
如
負
共
相
，
我

真
的
信
之
不
疑
。

所
以
我
主
張
的
認
識
論
中
心
信
條
如
下
所
說
：
我
們
知
道
不
對
的
事
情
，
遠
多
於
正
確
的
事
情
。
或
者
利
用

區
分
脆
弱
和
強
固
的
語
彙
來
說
，
負
向
知
識
（
什
麼
事
情
是
不
對
的
、
什
麼
事
情
行
不
通
）
比
正
向
知
識
（
什
麼

是
對
的
、
什
麼
行
得
通
）
面
對
錯
誤
更
為
強
固
。
所
以
透
過
減
法
，
知
識
會
成
長
得
遠
比
透
過
加
法
要
快—

—

因

為
我
們
今
天
知
道
的
事
情
，
可
能
證
明
是
錯
的
，
但
我
們
知
道
是
錯
的
事
情
，
不
會
變
成
對
的
，
至
少
不
是
那
麼

容
易
就
變
成
對
的
。
如
果
我
發
現
一
隻
黑
天
鵝
，
便
相
當
肯
定
「
所
有
的
天
鵝
都
是
白
色
」
的
這
種
說
法
是
錯

的
。
但
即
使
我
不
曾
見
過
黑
天
鵝
，
也
永
遠
沒
辦
法
相
信
這
種
說
法
正
確
無
誤
。
再
說
一
遍
：
由
於
觀
察
到
一
件

小
事
，
能
夠
推
翻
某
個
說
法
，
但
即
使
千
百
萬
人
，
也
很
難
證
實
它
正
確
，
所
以
反
證
比
證
實
更
為
嚴
固
。

我
們
這
個
時
代
，
這
個
觀
念
和
哲
學
家
波
普
爾
有
關
，
而
且
我
誤
以
為
他
是
這
個
觀
念
的
原
創
者
（
但
他
是

一
個
更
強
而
有
力
的
觀
念
的
原
創
者
，
也
就
是
我
們
根
本
上
無
法
預
測
歷
史
的
軌
跡
）
。
後
來
發
現
，
這
個
概
念
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古
老
得
多
，
是
東
地
中
海
後
古
典
時
代
懷
疑
經
驗
醫
療
學
派
的
中
心
信
條
之
一
。
一
群
十
九
世
紀
的
法
國
學
者
重

新
發
現
了
這
些
作
品
，
因
此
知
之
甚
詳
。
而
且
這
個
反
證
力
量
的
觀
念
，
彌
漫
在
我
們
研
究
硬
科
學
的
方
法
之

中
。

看
得
出
來
，
我
們
可
以
將
這
連
結
到
正
向
（
加
法
）
和
負
向
（
減
法
）
的
一
般
畫
面
中
：
負
向
知
識
比
較
強

固
。
但
它
並
不
完
美
。
波
普
爾
視
反
證
為
確
實
不
含
糊
、
非
黑
即
白
，
而
遭
到
哲
學
家
批
評
。
我
們
沒
辦
法
一
口

咬
定
，
因
為
不
可
能
研
判
一
項
實
驗
未
能
取
得
預
期
的
結
果—

—

因
而
「
否
證
」
（falsifying

）
理
論—

—

是
因

為
工
具
不
良
、
運
氣
不
好
，
還
是
因
為
科
學
家
作
假
。
假
設
你
看
到
一
隻
黑
天
鵝
，
這
肯
定
會
推
翻
所
有
的
天
鵝

都
是
白
色
的
觀
念
。
但
如
果
你
是
喝
過
黎
巴
嫩
白
酒
，
或
者
花
太
多
時
間
上
網
而
產
生
幻
覺
呢
？
如
果
那
是
在
黑

暗
的
晚
上
，
所
有
的
天
鵝
看
起
來
都
是
灰
色
的
呢
？
因
此
，
且
讓
我
們
推
而
廣
之
指
出
：
失
敗
（
和
反
證
）
給
我

們
的
資
訊
多
於
成
功
和
證
實
。
這
就
是
我
宣
稱
負
向
知
識
「
比
較
強
固
」
的
原
因
。

寫
這
一
節
內
容
之
前
，
我
花
了
一
些
時
間
拜
讀
波
普
爾
完
整
的
作
品
，
不
懂
為
什
麼
這
位
偉
大
的
哲
學
家
那

麼
沉
迷
於
否
證
方
法
，
卻
完
全
漏
掉
脆
弱
性
的
觀
念
。
他
的
巨
著
《
歷
史
主
義
貧
困
論
》
（The P

overty of

H
istoricism

）
提
到
預
測
有
其
極
限
，
說
我
們
對
於
未
來
，
不
可
能
有
可
接
受
的
表
述
。
但
是
他
漏
掉
了
一
點
，

那
就
是
能
力
差
的
外
科
醫
生
進
行
腦
部
手
術
，
我
們
敢
預
測
勢
必
造
成
嚴
重
的
傷
害
，
甚
至
令
病
人
死
亡
。
可
是

針
對
未
來
的
這
種
減
法
表
述
，
完
全
符
合
他
的
反
證
觀
念
，
也
就
是
這
個
觀
念
合
乎
邏
輯
的
第
二
步
。
他
所
說
的

否
證
某
個
理
論
，
在
實
務
上
應
該
會
導
致
它
所
應
用
的
目
標
遭
到
毀
壞
。
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政
治
體
系
中
，
良
好
的
機
制
能
夠
幫
助
我
們
除
去
壞
人
；
它
不
必
考
慮
做
什
麼
事
，
或
者
把
誰
放
進
去
，
因

為
一
個
壞
人
造
成
的
傷
害
，
會
多
於
一
些
好
人
的
集
體
行
動
。
強
．
埃
爾
斯
特
（Jon Elster

）
更
進
一
步
；
他

最
近
寫
了
一
本
書
，
書
名
相
當
生
動
，
稱
作
《
防
止
搗
蛋
》
（P

reventing M
ischief

）
。
他
根
據
邊
沁

（Bentham
）
的
觀
念
提
到
負
面
行
動
：
「
立
法
者
的
藝
術
，
限
於
阻
止
可
能
有
礙
他
們
（
立
法
議
員
）
的
自
由

和
智
慧
發
展
的
每
一
件
事
。
」

而
且
如
同
預
期
，
否
定
法
是
古
典
智
慧
的
一
部
分
。
在
阿
拉
伯
學
者
和
宗
教
領
袖
阿
里
．
本
．
阿
比—

—

塔

雷
伯
（Ali Bin Abi-Taleb
；
和
我
無
血
緣
關
係
）
看
來
，
和
愚
者
保
持
距
離
，
等
於
與
智
者
為
伍
。

最
後
，
現
代
化
的
版
本
是
賈
伯
斯
說
的
：
「
談
到
專
注
做
好
一
件
事
，
人
們
想
到
它
的
意
思
是
對
你
必
須
專

注
的
事
情
說
是
。
但
這
根
本
不
是
它
的
意
思
。
它
的
意
思
是
說
，
對
眼
前
的
其
他
一
百
個
好
構
想
說
不
。
你
必
須

精
挑
細
選
。
其
實
，
我
對
於
我
們
沒
做
的
事
，
和
我
做
過
的
事
一
樣
感
到
驕
傲
。
創
新
就
是
對
一
千
樣
事
情
說

不
。
」再

談
槓
鈴

減
法
知
識
是
一
種
槓
鈴
形
式
。
非
常
重
要
的
一
點
，
在
於
它
具
有
凸
性
。
錯
的
事
情
相
當
強
固
，
你
所
不
知

道
的
事
情
相
當
脆
弱
且
具
有
投
機
性
，
但
你
不
會
去
正
視
它
，
只
要
確
保
它
在
證
明
是
錯
的
時
候
，
不
會
傷
害

你
。
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否
定
法
的
另
一
個
應
用
，
是
在
少
就
是
多
的
觀
念
上
。

少
就
是
多

做
決
定
時
，
少
就
是
多
的
觀
念
，
可
以
追
溯
到
史
皮
羅
斯
．
馬
克
里
達
吉
斯
（Spyros M

akridakis

）
、
羅

賓
．
道
斯
（R

obyn D
aw

es

）
、
丹
．
高
德
斯
坦
（D

an G
oldstein

）
和
捷
爾
德
．
蓋
格
連
澤
（G

erd

G
igerenzer

）
。
他
們
各
在
不
同
的
場
合
中
表
示
，
比
較
簡
單
的
預
測
和
推
論
方
法
，
效
果
遠
比
複
雜
的
方
法
要

好
。
他
們
的
簡
單
經
驗
法
則
並
不
完
美
，
卻
是
故
意
設
計
得
不
完
美
；
在
知
性
上
保
持
某
種
謙
卑
，
捨
棄
錯
綜
複

雜
的
目
標
，
可
以
產
生
強
而
有
力
的
影
響
。
高
德
斯
坦
和
蓋
格
連
澤
提
出
「
快
而
省
」
試
探
啟
發
法
的
概
念
：
儘

管
時
間
、
知
識
和
運
算
力
量
有
限
，
也
能
做
出
好
決
定
。

我
發
現
少
就
是
多
試
探
啟
發
法
在
兩
個
地
方
和
我
的
研
究
不
謀
而
合
。
第
一
，
極
端
效
應
：
某
些
領
域
中
，

稀
有
事
件
（
再
說
一
遍
，
不
論
是
好
或
壞
）
占
有
不
成
比
例
的
分
量
，
而
且
我
們
傾
向
於
視
而
不
見
，
所
以
把
注

意
焦
點
放
在
利
用
這
種
稀
有
事
件
，
或
者
採
取
保
護
措
施
以
防
受
到
它
的
傷
害
，
可
以
改
變
很
大
的
高
風
險
暴
露

程
度
。
只
要
操
心
「
黑
天
鵝
」
的
暴
露
程
度
，
日
子
就
會
過
得
相
當
容
易
。

少
就
是
多
已
經
證
明
極
為
容
易
發
現
和
應
用—

—

而
且
面
對
錯
誤
和
心
意
的
改
變
具
有
「
強
固
性
」
。
或
許

一
大
部
分
問
題
可
能
不
容
易
找
到
原
因
，
但
是
它
們
通
常
都
有
簡
單
的
解
決
方
法
（
不
是
所
有
的
問
題
都
有
，
但
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是
夠
多
的
問
題
有
；
真
的
是
夠
多
的
問
題
有
簡
單
的
解
決
方
法
）
，
而
且
這
樣
的
解
決
方
法
俯
拾
即
是
，
有
時
光

靠
肉
眼
便
能
找
到
，
不
必
使
用
複
雜
的
分
析
和
依
賴
脆
弱
性
很
高
、
容
易
犯
錯
、
到
處
找
原
因
的
書
呆
氣
。

有
些
人
曉
得
八
○╲

二
○
的
觀
念
。
維
爾
佛
雷
多
．
帕
雷
托
（Vilfredo Pareto

）
在
一
個
多
世
紀
前
發

現
，
義
大
利
二
○
％
的
人
擁
有
八
○
％
的
土
地
，
反
之
亦
然
。
在
這
二
○
％
中
，
占
二
○
％
（
也
就
是
四
％
）

的
人
擁
有
八
○
％
土
地
中
的
八
○
％
左
右
（
也
就
是
六
四
％
）
。
最
後
是
不
到
一
％
的
人
擁
有
全
部
土
地
的
五

○
％
左
右
。
這
描
述
了
贏
家
通
吃
的
極
端
世
界
效
應
。
這
些
效
應
非
常
普
遍
，
從
財
富
的
分
布
到
每
位
作
者
的
書

籍
銷
售
量
都
看
得
到
。

極
少
人
知
道
我
們
正
邁
向
遠
比
上
面
所
說
更
不
平
均
的
分
布
，
也
就
是
以
前
八
○╲

二
○
的
許
多
事
情
，
現

在
成
了
九
九╲

一
：
九
九
％
的
網
際
網
路
流
量
湧
向
不
到
一
％
的
網
站
，
九
九
％
的
書
籍
銷
售
量
是
不
到
一
％
的

作
者
賣
出
去
的⋯

⋯

我
不
能
再
說
下
去
，
因
為
這
些
數
字
會
叫
人
血
脈
賁
張
。
當
代
幾
乎
每
一
樣
東
西
，
都
有
贏

家
通
吃
的
效
應
，
而
這
包
括
傷
害
和
利
益
的
來
源
。
因
此
，
我
將
說
明
，
修
正
系
統
的
一
％
可
以
降
低
脆
弱
性

（
或
者
提
高
反
脆
弱
性
）
約
九
九
％—

—

而
且
要
做
的
事
只
有
幾
步
，
非
常
少
的
幾
步
，
成
本
往
往
很
低
，
情
況

卻
會
變
得
更
好
和
更
安
全
。

舉
例
來
說
，
少
數
無
家
可
歸
的
人
用
掉
各
州
高
得
不
成
比
例
的
支
出
，
所
以
該
從
哪
裡
省
錢
，
便
非
常
明
顯

了
。
一
家
公
司
少
數
一
些
人
製
造
大
部
分
的
問
題
、
破
壞
整
體
的
士
氣—

—

反
之
亦
然—

—

所
以
請
這
些
人
走
路

可
以
解
決
很
大
的
問
題
。
少
數
一
些
顧
客
帶
來
很
高
比
率
的
收
入
。
有
三
個
樂
此
不
疲
的
人
，
在
抹
黑
我
的
貼
文

中
占
了
九
五
％
。
他
們
都
是
相
同
的
失
敗
原
型
的
代
表
（
我
估
計
，
其
中
一
人
張
貼
的
文
章
將
近
十
萬
字—

—

他

www.qitubk.com

www.qitubk.com



需
要
寫
得
更
多
和
找
更
多
的
材
料
，
才
能
在
批
評
我
的
研
究
和
人
格
時
，
取
得
相
同
的
效
益
）
。
談
到
健
康
照

護
，
西
克
爾
．
伊
曼
紐
爾
（Ezekiel Em

anuel

）
指
出
，
一
半
的
人
占
不
到
三
％
的
成
本
，
病
情
最
重
的
一

○
％
則
吃
掉
整
塊
餅
的
六
四
％
。
（
第
十
八
章
提
過
的
）
傅
萊
傑
格
談
黑
天
鵝
管
理
時
指
出
，
企
業
成
本
超
支
有

一
大
部
分
可
以
簡
單
地
歸
因
於
科
技
專
案—

—

由
此
可
見
我
們
需
要
將
注
意
焦
點
放
在
哪
裡
，
而
不
是
高
談
闊
論

和
寫
複
雜
的
論
文
。

黑
道
人
士
說
，
只
要
把
鞋
子
裡
的
小
石
子
去
掉
就
行
了
。

有
些
領
域
（
例
如
不
動
產
）
，
用
試
探
啟
發
法
、
經
驗
法
則
，
可
以
一
針
見
血
地
點
出
問
題
和
解
決
方
案
三

個
最
重
要
的
特
質
：
「
地
點
、
地
點
，
和
地
點
」—

—

其
餘
大
都
應
該
只
是
鼻
屎
大
的
事
。
不
見
得
每
個
問
題
都

是
如
此
，
但
由
此
可
見
我
們
需
要
操
心
的
核
心
事
情
是
什
麼
，
因
為
其
他
的
事
情
都
會
照
顧
好
自
己
。

偏
偏
人
們
總
是
想
要
得
到
更
多
的
資
料
去
「
解
決
問
題
」
。
我
曾
經
在
國
會
作
證
，
反
對
成
立
一
項
專
案
，

提
供
資
金
給
某
個
危
機
預
測
專
案
。
和
這
件
事
有
關
的
人
，
都
沒
看
到
一
個
矛
盾
：
我
們
不
曾
擁
有
像
現
在
那
麼

多
的
資
料
，
卻
遠
比
從
前
難
以
預
測
事
情
的
發
展
。
更
多
的
資
料—

—

例
如
過
馬
路
時
注
意
身
邊
人
的
眼
睛
顏
色

—
—

會
使
你
沒
注
意
到
迎
面
而
來
的
大
卡
車
。
當
你
過
馬
路
，
你
會
把
所
有
的
資
料
都
丟
掉
，
只
留
下
最
基
本
的

威
脅
。
①
正
如
保
羅
．
梵
樂
希
（Paul Valéry

）
寫
的
：
我
們
必
須
不
理
會
多
少
事
情
，
才
能
行
動
。

令
人
信
服—

—

以
及
充
滿
信
心—

—

的
學
科
（
例
如
物
理
學
）
，
通
常
極
少
使
用
統
計
數
字
作
為
佐
證
，
而

政
治
學
和
經
濟
學
不
曾
產
生
值
得
注
意
的
東
西
，
卻
充
斥
詳
盡
的
統
計
數
字
和
統
計
「
證
據
」
（
而
且
你
曉
得
，

一
旦
煙
消
雲
散
，
證
據
便
不
再
是
證
據
）
。
科
學
和
偵
探
小
說
類
似
，
託
辭
最
多
的
人
，
到
頭
來
總
是
有
罪
的
那
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一
個
。
而
且
我
們
不
需
要
用
很
多
印
滿
資
料
的
紙
張
，
去
駁
斥
經
濟
學
中
利
用
統
計
數
字
的
無
數
論
文
：
單
單
指

出
「
黑
天
鵝
」
和
尾
端
事
件
充
斥
在
社
會
經
濟
世
界—

—

而
且
這
些
事
件
無
法
預
測—

—

便
足
以
否
定
它
們
的
統

計
數
字
。

下
面
所
說
的
實
驗
，
給
了
我
們
進
一
步
的
證
據
，
證
明
少
就
是
多
的
威
力
。
克
里
斯
多
福
．
查
布
里
斯

（C
hristopher C

habris

）
和
丹
尼
爾
．
西
蒙
斯
（D

aniel Sim
ons

）
在
他
們
寫
的
《
為
什
麼
你
沒
看
見
大
猩

猩
》
（The Invisible G

orilla

）
一
書
說
，
看
籃
球
比
賽
影
片
的
人
，
如
果
為
了
數
傳
球
次
數
等
細
節
而
分
心
，

便
有
可
能
完
全
沒
看
到
大
猩
猩
走
進
球
場
中
央
。

我
發
現
，
我
在
直
覺
上
一
直
利
用
少
就
是
多
的
觀
念
，
協
助
做
成
決
定
（
而
不
是
將
一
連
串
的
優
缺
點
並
列

之
後
去
觀
察
）
。
舉
例
來
說
，
如
果
你
做
某
件
事
情
（
選
擇
某
位
醫
生
或
獸
醫
、
雇
用
某
位
園
丁
或
員
工
、
嫁
娶

某
個
人
、
展
開
某
段
旅
程
）
的
理
由
超
過
一
個
，
那
就
不
要
去
做
。
這
並
不
表
示
一
個
理
由
比
兩
個
要
好
，
而
只

是
因
為
你
試
著
找
出
一
個
以
上
的
理
由
，
好
說
服
自
己
去
做
某
件
事
情
。
明
顯
該
怎
麼
做
最
好
的
決
定
（
對
錯
誤

呈
現
強
固
性
）
，
不
需
要
一
個
以
上
的
理
由
。
同
樣
的
，
法
國
軍
隊
採
用
一
個
試
探
啟
發
法
，
不
接
受
一
個
以
上

的
請
假
理
由
，
例
如
祖
母
去
世
、
傳
染
感
冒
病
毒
、
被
公
豬
咬
到
。
如
果
有
人
用
一
個
以
上
的
論
點
，
抨
擊
某
本

書
或
觀
念
，
你
便
知
道
那
不
是
事
實
：
沒
人
會
說
：
「
他
是
罪
犯
，
殺
了
許
多
人
，
而
且
餐
桌
禮
儀
很
差
，
又
有

口
臭
，
開
車
非
常
莽
撞
。
」

我
經
常
遵
循
我
所
說
的
柏
格
森
剃
刀
（Bergson's razor

）
準
則
：
「
一
個
哲
學
家
應
該
以
單
一
觀
念
揚

名
，
不
能
再
多
。
」
（
我
沒
辦
法
確
定
來
源
是
柏
格
森
，
但
這
個
準
則
相
當
好
。
）
法
國
散
文
家
和
詩
人
梵
樂
希
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曾
經
問
愛
因
斯
坦
：
「
是
不
是
隨
身
攜
帶
筆
記
本
，
把
想
到
的
觀
念
寫
下
來
。
」
愛
因
斯
坦
答
道
：
「
我
不
曾
有

過
什
麼
觀
念
」
（
事
實
上
他
只
是
沒
有
鼻
屎
大
的
觀
念
）
。
因
此
，
就
有
個
試
探
啟
發
法
產
生
：
如
果
某
個
人
的

資
歷
很
長
，
我
只
會
蔑
視
他—

—

曾
經
在
一
場
研
討
會
上
，
有
個
朋
友
邀
我
和
成
就
不
俗
的
一
位
能
人
共
進
午

餐
，
說
他
的
資
歷
「
能
夠
寫
滿
兩
三
輩
子
以
上
」
；
結
果
我
不
屑
跟
他
同
桌
，
轉
而
和
學
員
、
培
訓
工
程
師
坐
在

一
起
。
②
同
樣
的
，
當
我
聽
說
某
人
發
表
過
三
百
篇
學
術
論
文
和
榮
獲
二
十
二
個
榮
譽
博
士
學
位
，
卻
沒
有
其
他

單
一
驚
人
的
貢
獻
或
者
主
觀
念
，
我
會
避
他
像
避
黑
死
病
那
樣
唯
恐
不
及
。
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①
第
七
章
談
過
編
輯
過
度
干
預
，
結
果
反
而
漏
掉
重
大
的
錯
誤
。
金
融
危
機
調
查
委
員
會
（Financial C

risis

Inquiry C
om

m
ission

）
發
表
厚
達
六
百
六
十
三
頁
的
《
金
融
危
機
調
查
報
告
》
（Financial C

risis

Inquiry R
eport

）
，
卻
遺
漏
了
我
相
信
是
主
要
的
原
因
：
脆
弱
性
和
少
了
切
身
利
害
。
但
是
當
然
了
，
他
們

列
出
了
你
能
夠
想
像
是
原
因
的
每
一
個
可
能
副
現
象
。↑

②
諾
貝
爾
獎
激
發
科
學
這
麼
神
聖
的
東
西
展
開
競
爭
，
是
它
的
一
大
缺
憾
。
雖
然
它
不
表
彰
以
論
文
數
量
取
勝

的
人
，
卻
很
少
頒
給
只
有
單
一
重
大
貢
獻
的
人
。↑

www.qitubk.com

www.qitubk.com



20 
時
間
與
脆
弱
性

預
言
和
知
識
一
樣
，
是
減
法
，
不
是
加
法—

—

林
迪
效
應
，
或
者
舊
如
何
優
於
新
，
尤
其
是
在
技
術
方
面
，

不
管
加
州
那
邊
的
人
怎
麼
說—

—
預
言
不
是
人
們
所
推
薦
和
自
願
投
入
的
事
業
生
涯

反
脆
弱
性
意
味
著—

—

和
我
們
起
初
的
本
能
直
覺
恰
好
相
反—

—

舊
優
於
新
，
而
且
遠
比
你
所
想
的
要
優
。

不
管
你
的
知
性
機
器
覺
得
某
樣
東
西
看
起
來
像
什
麼
，
或
者
那
樣
東
西
把
故
事
講
得
多
好
或
多
壞
，
時
間
會
證
明

它
的
脆
弱
性
，
並
在
必
要
的
時
候
毀
掉
它
。
我
要
在
這
裡
揭
露
嗜
新
狂
（neom

ania

）
的
一
種
當
代
病—

—

這

和
干
預
主
義
有
關
。
它
會
帶
來
脆
弱
，
但
我
相
信
，
只
要
耐
性
夠
，
它
是
可
以
治
療
的
。

能
夠
存
活
下
來
的
東
西
，
一
定
長
於
達
成
某
個
（
大
底
上
隱
形
的
）
目
的
。
時
間
能
夠
看
到
這
個
目
的
，
但

我
們
的
眼
睛
和
邏
輯
能
力
無
法
捕
捉
它
。
我
們
將
在
這
一
章
利
用
脆
弱
性
的
概
念
，
作
為
核
心
的
預
測
推
力
。

記
得
我
們
說
過
的
基
礎
不
對
稱
：
反
脆
弱
受
益
於
波
動
和
混
亂
，
脆
弱
則
會
受
到
傷
害
。
呃
，
時
間
和
混
亂

是
相
同
的
。
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從
賽
莫
尼
底
斯
到
詹
森

為
了
練
習
脆
弱
性
和
反
脆
弱
性
之
間
的
區
別
使
用
，
我
們
來
扮
演
先
知
的
角
色
。
但
我
們
了
解
這
不
是
很
好

的
生
涯
選
擇
，
除
非
你
的
皮
夠
厚
、
有
很
好
的
朋
友
圈
、
很
少
上
網
、
圖
書
室
裡
有
不
少
古
諺
書
籍
，
以
及
如
果

可
能
的
話
，
能
從
你
的
預
言
得
到
個
人
利
益
。
從
先
知
已
有
的
紀
錄
，
我
們
知
道
：
在
你
證
明
正
確
之
前
，
會
遭

到
謾
罵
；
在
你
證
明
正
確
之
後
，
你
會
被
人
恨
上
一
陣
子
，
或
者
更
糟
的
是
，
由
於
事
後
扭
曲
，
你
的
觀
念
看
起

來
像
是
「
微
不
足
道
」
。
這
一
來
，
胖
子
東
尼
專
心
求
利
的
做
法
，
遠
比
求
名
更
具
說
服
力
。
這
樣
的
待
遇
持
續

到
現
代
：
擁
抱
共
產
主
義
或
史
達
林
主
義
錯
誤
觀
念
的
二
十
世
紀
知
識
分
子
仍
然
很
紅—

—

他
們
寫
的
書
依
然
擺

在
書
店
架
上—

—

而
見
到
問
題
所
在
的
政
治
哲
學
家
雷
蒙
．
阿
弘
（R

aym
ond Aron

）
之
類
的
人
，
則
在
被
人

肯
定
見
解
正
確
之
前
和
之
後
受
盡
冷
落
對
待
。

現
在
閉
上
眼
睛
，
試
著
想
像
五
、
十
或
二
十
五
年
後
你
未
來
的
環
境
。
你
的
想
像
力
很
可
能
在
裡
面
加
上
我

們
稱
之
為
創
新
、
改
良
、
殺
手
技
術
等
新
東
西
，
以
及
從
商
業
術
語
而
來
的
其
他
不
雅
和
粗
鄙
字
詞
。
我
們
會
談

到
，
和
創
新
有
關
的
這
些
常
見
概
念
，
不
只
在
美
學
上
令
人
不
悅
，
在
經
驗
上
和
哲
學
上
也
是
胡
說
八
道
。

為
什
麼
？
你
的
想
像
力
有
可
能
添
加
一
些
東
西
到
目
前
的
世
界
中
。
很
抱
歉
，
但
我
將
在
本
章
中
指
出
，
這

種
方
法
十
分
落
後
：
根
據
脆
弱
性
和
反
脆
弱
性
的
概
念
，
要
把
這
件
事
做
得
嚴
固
，
方
法
很
簡
單
，
就
是
將
不
屬

於
將
來
日
子
的
東
西
從
未
來
消
除
。
也
就
是
利
用
否
定
法
。
脆
弱
的
東
西
最
後
一
定
會
毀
壞
；
幸
運
的
是
，
我
們

能
夠
判
斷
什
麼
東
西
脆
弱
。
正
「
黑
天
鵝
」
比
負
「
黑
天
鵝
」
難
以
預
測
。
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「
時
間
有
摧
毀
一
切
的
銳
利
牙
齒
，
」
西
元
前
六
世
紀
詩
人
凱
奧
斯
的
賽
莫
尼
底
斯
（Sim

onides of

C
eos

）
說
出
這
句
話
，
或
許
因
此
開
啟
了
西
方
文
學
愛
談
無
情
的
時
間
效
應
之
傳
統
。
我
可
以
列
舉
無
數
優
雅

的
古
典
詞
句
，
從
奧
維
德
（
時
間
吞
噬
一
切
）
到
詩
才
旗
鼓
相
當
的
二
十
世
紀
俄
裔
法
國
女
詩
人
愛
爾
莎
．
特
麗

奧
萊
（Elsa Triolet

）
（
「
時
間
會
燃
燒
，
卻
沒
留
下
灰
燼
」
）
。
談
這
件
事
，
難
免
激
起
人
的
詩
意
，
所
以
我

正
哼
著
譜
成
歌
的
一
首
法
國
詩
，
稱
做
「
時
間
流
逝
」
（Avec le tem

ps

）
，
談
時
間
如
何
抹
去
一
些
事
情
，

連
壞
記
憶
也
不
例
外
（
但
它
沒
說
的
是
，
在
這
個
過
程
，
連
我
們
也
會
抹
去
）
。
現
在
，
由
於
凸
性
效
應
，
我
們

可
以
將
一
些
科
學
放
進
去
，
產
生
我
們
自
己
的
分
類
法
，
判
斷
哪
些
東
西
應
該
會
最
快
被
無
情
的
時
間
吞
噬
。
脆

弱
的
東
西
最
後
會
毀
壞—

—
幸
運
的
是
，
我
們
能
夠
研
判
什
麼
是
脆
弱
的
。
連
我
們
相
信
具
有
反
脆
弱
性
的
東

西
，
最
後
也
會
毀
壞
，
但
這
需
要
長
得
多
的
時
間
才
會
發
生
（
葡
萄
酒
愈
陳
愈
香
，
但
最
戎u

到
某
個
點
；
而

且
，
你
不
能
將
它
放
在
火
山
口
）
。

上
一
段
一
開
始
所
寫
的
賽
莫
尼
底
斯
詩
句
，
後
半
句
加
上
條
件
繼
續
說
道
：
「
連
最
堅
固
的
也
不
例
外
。
」

因
此
賽
莫
尼
底
斯
有
了
這
個
觀
念
的
輪
廓
，
而
且
是
相
當
有
用
的
輪
廓
，
告
訴
我
們
：
要
吞
噬
最
堅
固
的
東
西
會

比
較
困
難
，
所
以
最
後
才
吞
噬
。
他
當
然
沒
想
到
某
種
東
西
有
可
能
具
有
反
脆
弱
性
，
因
此
永
遠
不
會
被
吞
噬
。

現
在
，
我
堅
持
否
定
法
的
預
言
方
法
是
唯
一
站
得
住
腳
的
：
我
們
找
不
到
其
他
的
預
測
方
式
，
有
辦
法
不
在

某
個
地
方
變
成
火
雞
，
尤
其
是
在
我
們
今
天
所
生
存
的
複
雜
環
境
中
。
我
並
不
是
說
新
技
術
不
會
現
身—

—

某
樣

新
東
西
肯
定
會
當
道
一
陣
子
。
目
前
顯
得
脆
弱
的
東
西
，
當
然
會
被
其
他
的
某
樣
東
西
取
代
，
但
是
這
個
「
其
他
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的
某
樣
東
西
」
無
法
預
測
。
無
論
如
何
，
你
心
裡
所
想
的
技
術
，
不
會
是
成
功
的
技
術
，
不
管
你
認
為
它
們
有
多

適
當
和
合
用—

—

即
使
你
的
想
像
力
有
它
應
得
的
尊
重
。

記
得
我
們
說
過
，
最
脆
弱
的
東
西
是
預
測
，
也
就
是
建
立
在
可
預
測
性
上
的
東
西—

—

換
句
話
說
，
低
估

「
黑
天
鵝
」
的
人
，
最
後
會
從
人
群
中
退
出
。

根
據
這
些
原
則
，
一
個
有
趣
的
明
顯
矛
盾
是
：
比
較
長
期
的
預
測
比
短
期
的
預
測
更
為
可
靠
，
因
為
我
們
可

以
相
當
確
定
容
易
受
「
黑
天
鵝
」
影
響
的
東
西
，
最
後
會
被
歷
史
吞
噬
，
原
因
在
於
時
間
會
提
高
這
種
事
件
發
生

的
機
率
。
另
一
方
面
，
典
型
的
預
測
（
不
包
括
目
前
的
脆
弱
）
會
隨
著
時
間
而
退
化
；
在
非
線
性
存
在
的
情
況

下
，
預
測
的
時
間
愈
長
，
準
確
度
愈
糟
。
預
測
未
來
十
年
的
電
腦
工
廠
銷
售
量
或
商
品
銷
售
商
的
利
潤
，
錯
誤
率

可
能
是
一
年
預
估
值
的
一
千
倍
。

學
習
減
法

一
個
半
世
紀
以
來
，
有
不
少
人
研
判
未
來
會
是
什
麼
樣
的
情
景
，
例
如
儒
勒
．
凡
爾
納
（Jules

Verne

）
、
威
爾
斯
或
者
喬
治
．
歐
威
爾
（G

eorge O
rw

ell
）
等
人
的
小
說
都
有
寫
到
。
一
些
科
學
家
或
未
來
學

家
描
述
的
未
來
，
現
在
已
經
被
人
遺
忘
。
不
過
，
我
們
發
現
令
人
驚
訝
的
一
件
事
，
是
網
際
網
路
等
今
天
主
宰
世

界
的
工
具
，
或
者
如
第
四
冊
所
說
的
，
將
輪
子
裝
在
旅
行
箱
等
比
較
普
通
的
東
西
，
都
沒
有
被
人
預
測
到
。
但
是

主
要
的
錯
誤
並
不
在
這
裡
。
問
題
在
於
以
前
的
人
想
像
的
幾
乎
每
一
件
事
情
都
沒
有
發
生
，
但
少
數
過
度
被
人
引
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用
的
傳
聞
軼
事
例
外
（
例
如
亞
歷
山
卓
港
的
希
羅
描
述
的
蒸
汽
機
，
或
者
達
文
西
設
計
的
攻
擊
車
）
。
我
們
的
世

界
看
起
來
和
他
們
太
像
，
比
他
們
所
曾
想
像
或
者
想
要
想
像
的
更
接
近
他
們
。
而
且
，
我
們
往
往
無
視
於
那
個
事

實—
—

在
我
們
預
測
高
度
技
術
性
的
未
來
時
，
似
乎
沒
有
一
種
矯
正
機
制
，
能
使
我
們
明
瞭
這
一
點
。

也
許
這
裡
面
存
在
選
擇
偏
誤
：
那
些
會
談
到
未
來
的
人
，
傾
向
於
展
現
（
不
能
治
療
和
不
可
治
療
的
）
嗜
新

狂
，
一
切
只
是
因
為
他
們
喜
歡
現
代
。

今
天
晚
上
我
將
和
朋
友
在
餐
館
見
面
（
小
酒
館
已
經
存
在
至
少
二
十
五
個
世
紀
）
。
我
將
穿
著
鞋
子
走
到
那

裡
，
而
鞋
子
和
奧
地
利
阿
爾
卑
斯
山
冰
川
中
發
現
的
乾
屍
在
五
千
三
百
年
前
穿
的
鞋
子
幾
乎
沒
有
兩
樣
。
在
餐
館

中
，
我
會
用
到
銀
器
。
這
是
美
索
不
達
米
亞
的
技
術
，
可
說
是
「
殺
手
應
用
」
，
因
為
我
能
用
它
來
吃
羊
腿
，
例

如
將
它
切
開
，
不
必
擔
心
手
指
頭
燙
傷
。
我
會
喝
紅
酒
，
而
這
種
液
體
已
經
被
人
飲
用
至
少
六
個
千
禧
年
。
葡
萄

酒
會
倒
進
玻
璃
杯
中
，
而
我
的
黎
巴
嫩
同
胞
說
，
這
種
創
新
來
自
他
們
的
腓
尼
基
先
祖
。
如
果
你
不
同
意
這
個
來

源
說
法
，
我
們
換
個
方
式
：
他
們
將
玻
璃
物
品
當
作
裝
飾
品
銷
售
至
少
已
經
兩
千
九
百
年
。
吃
完
主
菜
，
我
會
想

要
享
用
比
較
新
的
一
種
技
術
，
稱
作
人
工
奶
酪
，
價
錢
雖
然
比
較
高
，
但
是
好
幾
個
世
紀
以
來
，
製
作
方
式
並
沒

有
改
變
。

要
是
一
九
五
○
年
有
人
預
測
這
些
東
西
，
他
一
定
會
想
像
相
當
不
同
的
未
來
，
畫
面
也
會
迥
異
。
因
此
，
感

謝
老
天
，
我
不
必
穿
著
閃
閃
發
亮
的
人
工
太
空
衣
，
吃
營
養
成
分
經
過
最
適
當
調
配
的
藥
丸
，
同
時
透
過
螢
幕
和

共
進
晚
餐
的
人
溝
通
。
相
反
的
，
和
我
一
起
吃
晚
飯
的
人
，
會
將
經
由
空
氣
傳
播
的
細
菌
噴
到
我
臉
上
，
因
為
他

們
並
不
是
位
在
銀
河
另
一
端
的
人
類
殖
民
地
。
食
物
將
以
非
常
古
老
的
技
術
（
火
）
製
作
，
利
用
的
廚
房
工
具
和
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器
具
自
羅
馬
人
以
來
沒
有
改
變
（
除
了
使
用
的
某
些
金
屬
品
質
不
一
樣
）
。
我
將
坐
在
一
般
稱
為
椅
子
（
如
果
有

什
麼
不
同
的
話
，
那
應
該
說
是
裝
飾
不
如
高
貴
的
埃
及
先
人
那
般
華
麗
）
，
（
至
少
）
已
有
三
千
年
歷
史
的
東
西

上
。
而
且
我
不
會
乘
坐
飛
行
摩
托
車
前
往
餐
館
，
萬
一
可
能
遲
到
，
我
會
利
用
已
有
一
世
紀
之
久
的
技
術
，
坐
移

民
駕
駛
的
計
程
車—

—

一
個
世
紀
之
前
，
移
民
（
俄
羅
斯
的
貴
族
）
也
在
巴
黎
駕
駛
輕
便
馬
車
，
和
今
天
的
柏

林
、
斯
德
哥
爾
摩
（
伊
拉
克
人
和
庫
德
族
難
民
）
、
華
盛
頓
特
區
（
衣
索
匹
亞
的
博
士
後
學
生
）
、
洛
杉
磯
（
喜

歡
音
樂
的
亞
美
尼
亞
人
）
、
紐
約
（
多
國
籍
）
等
相
同
。

大
衛
．
艾
傑
頓
指
出
，
二
○
○
○
年
代
初
，
我
們
生
產
的
自
行
車
數
量
是
汽
車
的
兩
倍
半
，
而
且
將
大
部

分
的
技
術
資
源
投
入
於
維
護
現
有
的
設
備
或
改
良
舊
技
術
（
請
注
意
不
是
只
有
中
國
才
有
這
種
現
象
：
西
方
的
都

市
也
正
積
極
成
為
對
自
行
車
友
善
的
地
方
）
。
也
請
注
意
，
最
重
要
的
技
術
之
一
，
似
乎
是
人
們
最
少
談
的
：
保

險
套
。
說
來
諷
刺
，
保
險
套
希
望
看
起
來
較
少
科
技
味
；
它
經
歷
過
一
些
重
大
的
改
良
，
希
望
愈
來
愈
不
被
人
注

意
到
。因

此
，
首
要
的
錯
誤
如
下
所
述
：
我
們
被
要
求
去
想
像
未
來
的
時
候
，
總
是
有
個
傾
向
，
拿
現
在
作
為
基

準
，
將
過
去
的
發
展
內
插
，
然
後
加
上
新
的
技
術
和
產
品
，
以
及
看
起
來
合
理
的
東
西
，
產
生
一
個
臆
測
性
的
命

運
。
我
們
也
主
要
在
自
己
的
願
望
驅
使
之
下
，
根
據
自
己
當
下
的
烏
托
邦
想
法
，
去
表
述
社
會—

—

除
了
一
些
稱

作
災
難
預
言
家
的
人
，
未
來
主
要
將
由
我
們
的
渴
望
所
占
據
。
所
以
我
們
會
傾
向
於
將
它
過
度
技
術
化
，
並
且
低

估
將
來
一
千
年
中
盯
著
我
們
瞧
，
像
旅
行
箱
下
面
的
小
輪
子
那
樣
的
東
西
所
展
現
的
威
力
。
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來
談
一
下
人
們
無
視
於
這
種
過
度
技
術
化
的
現
象
。
我
離
開
金
融
業
後
，
開
始
參
加
一
些
時
髦
的
研
討
會
。

這
些
研
討
會
的
參
與
者
，
是
致
富
前
和
致
富
後
的
科
技
界
人
士
，
以
及
新
種
類
的
科
技
知
識
分
子
。
看
到
他
們
不

打
領
帶
，
我
起
初
相
當
興
奮
，
因
為
生
活
在
打
領
帶
、
討
人
厭
的
銀
行
家
世
界
中
，
我
產
生
了
一
種
錯
覺
，
以
為

不
打
領
帶
的
人
，
都
不
會
虛
有
其
表
。
但
是
這
些
研
討
會
，
雖
然
有
五
彩
繽
紛
和
光
鮮
亮
麗
的
電
腦
化
圖
像
和
花

俏
的
動
畫
，
卻
叫
人
感
到
沮
喪
。
我
曉
得
自
己
不
屬
於
這
裡
。
原
因
不
只
在
於
他
們
用
加
法
去
面
對
未
來
（
不
但

沒
有
減
除
脆
弱
，
反
而
把
它
加
進
命
運
之
中
）
。
原
因
也
不
完
全
在
於
他
們
因
為
毫
不
妥
協
的
嗜
新
狂
而
導
致
視

盲
。
過
了
一
陣
子
，
我
才
了
解
原
因
：
他
們
極
為
欠
缺
優
雅
。
科
技
思
想
者
往
往
有
一
顆
「
工
程
心
」—

—

說
得

不
客
氣
一
點
，
他
們
有
自
閉
的
傾
向
。
這
種
人
雖
然
通
常
不
打
領
帶
，
但
當
然
會
展
現
典
型
的
書
呆
特
質—

—

主

要
是
缺
乏
魅
力
，
對
物
體
感
興
趣
，
而
不
是
對
人
感
興
趣
，
使
得
他
們
忽
視
儀
表
。
他
們
熱
愛
精
確
，
卻
犧
牲
實

用
性
。
他
們
也
通
常
缺
乏
文
學
素
養
。
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圖十七

從龐貝古城挖出來的炊具，和今天的（好）廚房見到的幾乎沒有兩樣。

缺
乏
文
學
素
養
其
實
是
對
未
來
發
生
視
盲
的
一
種
標
誌
，
因
為
這
通
常
伴
隨
著
貶
低
過
去
，
而
這
是
無
條
件

求
新
的
副
產
品
。
除
了
獨
樹
一
格
的
科
幻
作
品
，
文
學
談
的
是
過
去
。
我
們
不
會
從
中
世
紀
的
教
科
書
去
學
物
理

或
生
物
，
但
仍
然
會
讀
荷
馬
、
柏
拉
圖
，
或
者
非
常
現
代
的
莎
士
比
亞
。
如
果
不
懂
菲
迪
亞
斯
（Phidias

）
、

米
開
朗
基
羅
或
者
偉
大
的
卡
諾
瓦
（C

anova

）
，
我
們
沒
辦
法
談
雕
刻
。
這
些
是
過
去
，
不
是
未
來
。
喜
歡
美
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學
的
人
，
只
要
踏
進
博
物
館
，
就
會
和
前
人
產
生
連
結
。
不
管
有
沒
有
公
開
表
現
出
來
，
他
都
會
去
學
習
和
尊
重

歷
史
知
識
，
即
使
後
來
拒
斥
它
。
而
且
過
去—

—

如
同
下
一
節
所
說
，
如
果
處
理
得
當—

—

在
探
討
未
來
狗S

質

上
，
是
遠
比
現
在
要
好
的
老
師
。
要
了
解
未
來
，
你
不
需
要
靠
技
術
自
閉
的
術
語
，
迷
戀
於
「
殺
手
應
用
」
之
類

的
事
情
。
你
只
需
要
這
麼
做
：
對
過
去
展
現
某
種
尊
重
、
對
歷
史
紀
錄
表
現
某
種
好
奇
、
渴
望
吸
收
前
人
的
智

慧
，
以
及
了
解
「
試
探
啟
發
法
」
的
概
念
，
因
為
這
些
經
常
沒
有
寫
下
來
的
經
驗
法
則
，
決
定
了
能
否
生
存
。
換

句
話
說
，
你
會
被
迫
重
視
一
直
存
在
身
邊
的
東
西
，
也
就
是
那
些
存
活
下
來
的
東
西
。

處
於
最
佳
狀
態
的
技
術

但
是
技
術
會
以
自
行
消
減
的
方
式
，
消
除
壞
技
術
造
成
的
影
響
。

技
術
的
最
佳
狀
態
，
是
在
我
們
看
不
到
它
的
時
候
。
我
深
信
，
技
術
在
取
代
有
害
、
不
自
然
、
造
成
疏
離
，

以
及
最
重
要
的
，
本
質
上
脆
弱
的
前
一
種
技
術
時
，
效
益
最
大
。
今
天
，
許
多
現
在
的
應
用
能
夠
存
活
，
是
用
來

破
壞
現
代
化
（
尤
其
是
二
十
世
紀
）
的
庸
俗
所
造
成
的
有
害
影
響
：
大
型
跨
國
官
僚
公
司
中
，
高
高
在
上
「
虛
有

其
表
的
人
」
；
與
外
界
隔
絕
的
家
庭
（
核
心
）
和
電
視
機
形
成
單
向
關
係
，
因
為
有
了
汽
車
而
形
成
的
市
郊
社

會
，
他
們
更
是
與
世
隔
絕
；
國
家
居
於
主
宰
地
位
，
尤
其
是
好
戰
成
性
的
單
一
民
族
國
家
管
制
邊
界
；
既
有
媒
體

對
思
想
和
文
化
的
獨
裁
專
制
，
帶
來
破
壞
；
只
知
吹
牛
蒙
混
的
經
濟
當
權
機
構
，
嚴
密
控
制
經
濟
觀
念
的
發
表
和

傳
播
；
大
公
司
傾
向
於
控
制
現
在
受
到
網
際
網
路
威
脅
的
市
場
；
假
嚴
固
被
網
路
摧
毀
；
以
及
其
他
許
多
，
不
勝
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枚
舉
。
你
再
也
不
必
「
按
一
，
聽
英
語
」
，
或
者
在
線
上
等
候
粗
魯
無
禮
的
服
務
員
，
為
你
在
塞
普
勒
斯
訂
定
蜜

月
行
程
。
從
許
多
方
面
來
看
，
網
際
網
路
雖
然
顯
得
不
自
然
，
卻
消
除
了
我
們
身
邊
一
些
更
為
不
自
然
的
元
素
。

舉
例
來
說
，
辦
理
文
書
作
業
必
須
忍
受
官
僚
氣—

—

這
是
現
代
化
的
產
物—

—

有
了
網
際
網
路
，
和
以
前
需
要
紙

張
檔
案
的
日
子
相
比
，
讓
人
覺
得
較
為
愉
快
。
運
氣
稍
好
一
點
的
話
，
電
腦
病
毒
會
掃
除
所
有
的
紀
錄
，
讓
人
從

過
去
的
錯
誤
中
解
放
出
來
。

即
使
是
現
在
，
我
們
也
在
利
用
技
術
去
反
轉
技
術
。
前
面
說
過
，
我
穿
著
和
在
阿
爾
卑
斯
山
發
現
的
前
古
典

時
期
古
人
穿
的
鞋
子
沒
有
很
大
不
同
的
鞋
子
去
餐
廳
。
製
鞋
業
花
了
數
十
年
時
間
，
展
開
「
工
程
設
計
」
，
希
望

造
出
完
美
的
走
路
鞋
和
跑
步
鞋
，
加
上
各
式
各
樣
的
「
支
撐
」
機
制
和
材
料
，
以
作
為
緩
衝
，
現
在
卻
在
賣
模
仿

赤
腳
的
鞋
子—

—

他
們
希
望
鞋
子
穿
在
腳
上
一
點
都
不
突
兀
，
唯
一
宣
稱
的
功
能
是
保
護
我
們
的
腳
不
受
環
境
傷

害
，
而
不
是
像
比
較
現
代
化
的
宣
導
團
那
樣
教
我
們
如
何
走
路
。
他
們
賣
給
我
們
的
，
可
以
說
是
狩
獵
採
集
者
起

老
繭
的
腳
，
讓
我
們
能
夠
穿
上
、
使
用
，
然
後
在
回
到
文
明
世
界
時
脫
掉
。
當
一
個
人
醒
來
，
面
對
一
個
新
維

度
，
同
時
感
受
地
表
的
三
維
空
間
，
穿
著
這
些
鞋
子
走
在
大
自
然
中
，
是
相
當
令
人
心
曠
神
怡
的
事
。
一
般
的
鞋

子
感
覺
像
是
模
子
，
將
我
們
和
環
境
隔
離
開
來
。
而
且
，
它
們
不
必
做
得
那
麼
不
優
雅
：
技
術
是
在
鞋
底
，
不
是

在
鞋
子
，
新
的
鞋
子
可
以
做
得
既
強
固
又
很
薄
，
讓
我
們
的
腳
緊
緊
擁
抱
地
面
，
好
像
打
赤
腳
在
走
路
那
樣—

—

我
發
現
我
最
好
的
一
雙
鞋
是
巴
西
做
的
，
外
觀
有
如
義
大
利
生
產
的
鹿
皮
鞋
，
讓
我
能
在
石
頭
上
跑
步
，
也
能
穿

著
它
去
餐
廳
吃
午
餐
。
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還
有
，
他
們
或
許
只
應
該
賣
給
我
們
加
強
防
水
的
襪
子
（
這
正
是
阿
爾
卑
斯
山
的
古
人
穿
的
）
，
但
是
對
這

些
公
司
來
說
，
獲
利
可
能
不
是
很
高
。
①

平
板
電
腦
（
尤
其
是iPad

）
的
一
大
用
途
，
是
讓
我
們
回
到
巴
比
倫
人
和
腓
尼
基
人
在
平
板
上
寫
東
西
與
記

筆
記
的
源
頭
（
「
平
板
」
就
是
這
麼
來
的
）
。
我
們
現
在
可
以
用
手
寫
，
或
者
用
手
指
頭
記
下
一
些
事
情—

—

想

到
用
速
記
的
方
式
寫
東
西
，
而
不
是
透
過
鍵
盤
作
為
代
理
，
便
叫
人
放
心
得
多
。
我
的
夢
想
是
終
有
一
天
，
用
速

記
的
方
式
寫
每
一
樣
東
西
，
就
像
現
代
化
之
前
幾
乎
每
一
位
作
家
做
過
的
那
樣
。

所
以
技
術
的
自
然
特
性
，
可
能
只
是
想
被
自
己
取
代
而
已
。

接
下
來
我
要
說
明
未
來
如
何
大
都
存
在
於
過
去
之
中
。

反
向
年
齡
：
林
迪
效
應

現
在
該
來
用
比
較
技
術
的
方
式
說
明
，
所
以
在
這
個
階
段
做
個
區
分
是
有
幫
助
的
。
我
們
來
把
易
損
的
東
西

（
人
類
、
單
一
物
品
）
和
有
可
能
永
久
存
在
的
不
易
損
東
西
分
離
開
來
。
不
易
損
的
東
西
，
是
指
不
會
有
有
機
體

無
法
避
開
的
失
效
日
期
。
易
損
的
東
西
通
常
是
個
物
體
，
不
易
損
的
東
西
則
帶
有
資
訊
的
性
質
。
一
輛
車
子
易

損
，
但
汽
車
作
為
一
種
技
術
，
已
經
存
在
約
一
個
世
紀
之
久
（
我
們
猜
測
應
該
會
再
存
活
一
個
世
紀
）
。
人
類
會

死
亡
，
但
他
們
的
基
因—

—

密
碼—

—

不
見
得
會
死
。
實
體
書
易
損—

—

例
如
一
本
舊
約
全
書—

—

但
內
容
則
不

然
，
因
為
可
以
用
另
一
本
實
體
書
表
達
。
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容
我
先
用
黎
巴
嫩
方
言
表
達
我
的
觀
念
。
當
你
見
到
一
個
年
輕
人
和
老
年
人
，
你
可
以
相
當
有
信
心
地
表

示
：
年
輕
人
會
活
得
比
老
年
人
久
。
但
是
對
於
不
易
損
的
東
西
（
例
如
一
種
技
術
）
來
說
則
不
然
。
我
們
有
兩
種

可
能
性
：
兩
者
可
望
有
相
同
的
額
外
預
期
壽
命
（
這
種
情
況
的
機
率
分
布
稱
作
指
數
）
，
或
者
年
老
的
預
期
壽
命

會
比
年
輕
的
要
長
，
而
且
與
他
們
的
相
對
年
齡
成
比
例
。
這
種
情
況
中
，
如
果
年
老
的
是
八
十
歲
，
而
年
輕
的
是

十
歲
，
年
老
的
生
命
預
期
會
是
年
輕
的
十
倍
。

表
六 

各
個
領
域
中
「
年
老
」
和
「
年
輕
」
的
預
期
壽
命
比
較

比
較
預
期
壽
命

領
域

機
率
分
布

年
輕
可
望
活
得
比
年
老
久

易
損
：
人
和
其
他
動
物
的
生
命

高
斯
（
或
者
接
近
高
斯

的
同
一
類
）

年
輕
和
年
老
的
預
期
壽
命
相
當

不
易
損
的
資
訊
：
物
種
的
生
命

指
數

林
迪
效
應
：
年
老
可
望
存
在
得
比
年
輕
要
久
，
時

間
與
它
們
的
年
齡
成
比
例

不
易
損
的
資
訊
：
知
識
生
產
的
生

命
、
生
物
屬
的
生
命

冪
次
法
則

現
在
，
視
某
樣
東
西
屬
於
哪
一
類
而
定
，
我
提
出
下
述
的
說
法
（
根
據
偉
大
的
曼
德
伯
後
來
發
展
出
來
的
版

本
，
所
謂
的
林
迪
效
應
〔Lindy effect

〕
發
揚
光
大
）
：
②

對
易
損
的
東
西
來
說
，
每
多
活
一
天
，
都
會
縮
短
額
外
的
預
期
壽
命
。
對
不
易
損
的
東
西
來
說
，
每
多
活
一

天
，
可
能
意
味
著
預
期
壽
命
拉
長 

。
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因
此
，
一
種
技
術
活
得
愈
久
，
可
以
預
期
它
會
存
在
愈
久
。
且
讓
我
來
說
明
其
中
的
要
點
（
人
們
一
開
始
都

很
難
理
解
）
。
假
設
我
只
知
道
一
位
男
士
四
十
歲
的
資
訊
，
需
要
預
測
他
會
活
多
久
。
我
可
以
看
精
算
表
，
找
到

保
險
公
司
使
用
的
經
年
齡
調
整
後
的
預
期
壽
命
。
這
張
表
會
預
測
他
還
可
以
活
四
十
四
年
。
明
年
當
他
四
十
一
歲

（
或
者
相
當
於
今
天
將
同
樣
的
推
理
用
到
另
一
個
現
在
四
十
一
歲
的
人
身
上
）
，
他
將
可
望
活
略
多
於
四
十
三

年
。
所
以
每
過
一
年
，
他
的
預
期
壽
命
就
減
少
約
一
年
（
事
實
上
是
略
少
於
一
年
，
這
樣
一
來
，
如
果
他
出
生
時

的
預
期
壽
命
是
八
十
歲
，
到
了
八
十
歲
，
預
期
壽
命
就
不
會
是
零
，
而
是
另
一
個
十
年
左
右
）
。
③

相
反
的
道
理
則
適
用
在
不
易
損
的
東
西
上
。
為
求
清
楚
易
懂
，
我
在
這
裡
將
數
字
簡
化
。
如
果
一
本
書
已
經

印
行
四
十
年
，
我
可
以
預
期
它
會
再
印
行
四
十
年
。
但
是
主
要
的
差
異
在
於
，
如
果
它
能
再
存
活
十
年
，
那
麼
預

期
它
會
再
印
行
五
十
年
。
這
個
道
理
很
簡
單
，
告
訴
你
一
般
而
言
，
為
什
麼
已
經
存
在
很
久
的
東
西
，
不
會
像
人

那
樣
「
老
化
」
，
而
是
會
反
向
「
老
化
」
。
每
過
一
年
，
只
要
還
沒
有
滅
絕
，
額
外
的
預
期
壽
命
就
會
增
為
兩

倍
。
④
這
是
展
現
某
種
強
固
性
的
指
標
。
一
樣
東
西
的
強
固
性
和
它
的
生
命
成
正
比
！

物
理
學
家
理
查
．
戈
特
（R

ichard G
ott

）
用
了
似
乎
完
全
不
同
的
推
理
說
，
不
管
我
們
以
哪
種
隨
機
選
擇

的
方
式
去
觀
察
，
都
不
可
能
看
到
生
命
的
開
頭
，
也
不
可
能
看
到
生
命
的
結
尾
，
最
有
可
能
看
到
的
是
它
的
中

段
。
他
的
論
點
被
批
評
是
相
當
不
完
整
。
但
在
測
試
他
的
論
點
時
，
他
測
試
了
我
剛
說
的
事
情
，
發
現
一
樣
東
西

的
預
期
壽
命
和
它
過
去
的
壽
命
成
正
比
。
戈
特
選
了
一
九
九
三
年
五
月
十
七
日
的
百
老
匯
戲
劇
清
單
，
並
且
預
測

已
經
上
演
最
久
的
戲
劇
，
將
持
續
最
長
的
時
間
，
反
之
亦
然
。
他
所
做
的
預
測
，
準
確
度
達
九
五
％
。
他
小
時
候
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去
看
過
大
金
字
塔
（
五
千
七
百
年
前
建
造
的
）
和
柏
林
圍
牆
（
才
十
二
年
）
，
並
且
猜
測
前
者
的
壽
命
長
於
後

者
，
結
果
證
明
正
確
。

預
期
壽
命
的
比
例
性
不
必
特
地
測
試—

—

它
是
壽
命
「
贏
家
通
吃
」
效
應
的
直
接
結
果
。

我
提
出
這
個
觀
念
時
，
人
們
常
犯
兩
個
錯
誤—

—

他
們
難
以
理
解
機
率
的
概
念
，
尤
其
是
在
他
們
花
太
多
時

間
在
網
際
網
路
上
時
（
其
實
不
是
網
際
網
路
將
他
們
搞
混
；
我
們
天
生
就
難
以
理
解
機
率
）
。
第
一
個
錯
誤
通
常

是
舉
出
反
例
，
以
我
們
現
在
見
到
缺
乏
效
率
且
奄
奄
一
息
的
某
種
技
術
（
例
如
固
定
電
話
線
路
、
印
刷
報
紙
、
保

存
報
稅
用
紙
本
收
據
的
木
櫃
）
為
例
。
許
多
嗜
新
狂
被
我
的
論
點
觸
怒
而
生
氣
。
但
我
的
論
點
不
是
針
對
每
一
種

技
術
，
而
是
針
對
預
期
壽
命
，
而
這
只
是
從
機
率
導
出
的
平
均
數
而
已
。
如
果
我
曉
得
一
個
四
十
歲
的
人
罹
患
末

期
胰
腺
癌
，
我
不
會
再
用
無
條
件
的
保
險
表
去
估
計
他
的
預
期
壽
命
；
認
為
他
將
像
沒
有
癌
症
的
同
年
齡
群
其
他

人
那
樣
有
四
十
年
好
活
，
便
是
個
錯
誤
。
同
樣
的
，
有
人
（
一
位
科
技
大
師
）
解
讀
我
的
觀
念
說
，
現
在
不
到
約

二
十
年
的
全
球
資
訊
網
（W

orld W
ide W

eb
）
，
只
會
再
存
在
約
二
十
年—

—

這
是
一
種
雜
訊
估
計
量
，
應
該

用
在
平
均
數
上
，
不
是
用
在
每
個
例
子
中
。
但
是
一
般
而
言
，
技
術
的
年
齡
愈
老
，
則
它
不
止
可
望
存
在
更
久
，

而
且
我
更
肯
定
這
句
話
沒
錯
。
⑤

請
記
住
這
個
原
則
：
我
的
意
思
並
不
是
說
所
有
的
技
術
都
不
會
老
化
，
只
表
示
容
易
老
化
的
技
術
已
經
死

亡
。

第
二
個
錯
誤
是
相
信
採
用
「
年
輕
的
」
技
術
，
行
為
就
會
「
年
輕
」
。
這
麼
相
信
，
既
透
露
了
邏
輯
上
的
錯

誤
，
也
顯
現
心
理
上
的
偏
誤
。
這
會
將
世
代
貢
獻
的
力
量
反
轉
，
讓
人
產
生
錯
覺
，
以
為
新
世
代
的
貢
獻
多
於
舊
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世
代—

—

從
統
計
上
來
說
，
「
年
輕
」
幾
乎
什
麼
事
也
沒
做
。
許
多
人
犯
下
這
個
錯
誤
，
但
是
最
近
我
見
到
一
位

憤
怒
的
「
未
來
」
顧
問
師
指
責
人
們
不
肯
使
用
科
技
是
「
思
想
古
老
」
（
他
其
實
比
我
還
老
，
而
且
就
像
我
認
識

的
科
技
迷
，
看
起
來
病
懨
懨
，
長
得
像
梨
子
，
下
巴
和
頸
子
之
間
有
不
確
定
的
轉
變
）
。
我
不
了
解
為
什
麼
一
個

人
喜
歡
舊
東
西
，
行
為
就
會
特
別
「
古
老
」
。
這
麼
說
，
喜
歡
古
典
時
期
的
東
西
（
「
比
較
老
」
）
，
我
的
行
為

就
會
比
我
對
「
比
較
年
輕
的
」
中
世
紀
主
題
感
興
趣
要
「
古
老
」
。
這
樣
的
錯
誤
，
和
相
信
吃
牛
肉
就
會
變
成
牛

類
似
。
這
種
謬
誤
其
實
比
從
吃
東
西
去
推
論
還
糟
糕
：
技
術
有
資
訊
的
特
質
，
而
不
是
實
體
上
的
東
西
，
不
會
像

人
類
那
種
有
機
體
那
樣
老
化
，
至
少
不
見
得
如
此
。
輪
子
不
會
退
化
，
所
以
從
這
個
意
義
來
說
，
不
會
「
老
」
。

貼
在
若
干
群
眾
行
為
上
的
「
年
輕
」
和
「
年
老
」
觀
念
，
甚
至
更
為
危
險
。
一
個
人
如
果
不
看
網
路
上
預
先

包
裝
好
、
令
人
激
奮
的
十
八
分
鐘
演
說
，
卻
注
意
十
來
歲
和
二
十
來
歲
的
人
講
些
什
麼
話
，
他
們
（
理
該
是
未
來

的
關
鍵
）
如
何
會
有
不
同
的
想
法
？
不
少
進
步
來
自
年
輕
人
，
因
為
他
們
面
對
系
統
相
對
顯
得
自
由
，
也
有
勇
氣

採
取
行
動
。
而
這
樣
的
勇
氣
，
是
年
長
一
輩
身
陷
生
活
之
中
所
失
去
的
。
但
是
年
輕
人
提
出
的
觀
念
相
當
脆
弱
，

不
是
因
為
他
們
年
輕
，
而
是
因
為
大
部
分
不
成
熟
的
觀
念
都
相
當
脆
弱
。
而
且
，
銷
售
「
未
來
」
觀
念
的
人
當
然

不
會
從
銷
售
過
去
的
價
值
而
賺
到
很
多
錢
！
新
技
術
當
然
比
較
容
易
振
奮
情
緒
。

我
接
到
蘇
黎
世
的
保
羅
．
杜
蘭
（Paul D

oolan

）
寫
來
一
封
有
趣
的
信
。
他
想
知
道
我
們
可
以
如
何
教
導

孩
子
學
習
二
十
一
世
紀
的
才
能
，
因
為
我
們
根
本
不
知
道
二
十
一
世
紀
將
需
要
什
麼
才
能—

—

他
想
出
一
個
優
雅

的
方
法
，
將
波
普
爾
所
說
歷
史
主
義
錯
誤
的
這
個
大
問
題
拿
出
來
應
用
。
我
的
答
覆
是
：
要
他
們
去
念
古
典
文

學
。
未
來
存
在
於
過
去
之
中
。
事
實
上
，
阿
拉
伯
有
句
諺
語
說
：
沒
有
過
去
的
人
也
不
會
有
將
來
。
⑥
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一
些
心
理
偏
誤

接
著
我
要
談
被
隨
機
性
愚
弄
效
應
的
一
種
例
子
。
資
訊
有
種
討
人
厭
的
特
質
：
它
會
隱
藏
失
敗
。
舉
例
來

說
，
許
多
人
在
聽
了
有
人
靠
股
票
市
場
致
富
，
以
及
在
對
街
興
建
豪
宅
的
成
功
故
事
之
後
，
被
金
融
市
場
吸
引

—
—

但
由
於
失
敗
被
隱
藏
起
來
，
我
們
不
曾
聽
過
它
們
，
所
以
投
資
人
被
引
導
高
估
他
們
的
成
功
機
率
。
同
樣
的

道
理
也
適
用
於
小
說
創
作
上
：
我
們
看
不
到
已
經
完
全
絕
版
的
絕
妙
小
說
，
只
想
到
賣
得
好
的
小
說
，
一
定
寫
得

好
（
不
管
那
是
什
麼
意
思
）
，
所
以
寫
得
好
的
小
說
，
也
會
賣
得
好
。
我
們
將
「
必
要
」
和
「
原
因
」
混
為
一

談
：
由
於
所
有
存
活
下
來
的
技
術
都
具
有
某
些
明
顯
的
利
益
，
所
以
我
們
被
引
導
相
信
提
供
明
顯
利
益
的
所
有
技

術
都
會
存
活
下
去
。
我
把
深
奧
難
懂
的
特
質
可
能
有
助
於
生
存
，
留
到
恩
貝
多
克
利
斯
（Em

pedocles

）
的
狗

一
節
中
討
論
。
但
在
這
裡
，
請
注
意
心
理
偏
誤
使
得
人
們
相
信
某
些
技
術
擁
有
「
力
量
」
和
主
宰
世
界
的
能
力
。

導
致
人
們
對
技
術
過
度
狂
熱
的
另
一
個
心
理
偏
誤
，
來
自
我
們
總
是
注
意
到
變
動
，
卻
不
注
意
靜
態
的
事

物
。
心
理
學
家
康
尼
曼
和
艾
莫
斯
．
特
佛
斯
基
（Am

os Tversky

）
發
現
的
典
型
例
子
是
在
財
富
上
（
兩
個
人

發
展
出
來
的
觀
念
說
，
我
們
的
大
腦
喜
歡
花
最
少
的
力
氣
，
並
且
深
陷
在
那
種
方
式
之
中
。
他
們
也
首
創
一
種
傳

統
，
根
據
我
們
對
隨
機
結
果
的
認
知
和
在
不
確
定
狀
況
下
做
決
策
，
將
人
類
的
偏
誤
分
門
別
類
並
且
做
出
對

應
）
。
如
果
你
對
某
個
人
說
「
你
賠
了
一
萬
美
元
」
，
他
聽
了
之
後
，
會
比
你
告
訴
他
「
你
的
投
資
組
合
價
值
本

來
是
七
十
八
萬
五
千
美
元
，
現
在
是
七
十
七
萬
五
千
美
元
」
生
氣
得
多
。
我
們
的
大
腦
偏
愛
抄
近
路
，
對
於
變
動

的
部
分
比
整
個
紀
錄
更
容
易
注
意
（
和
儲
存
）
。
變
動
的
部
分
需
要
的
記
憶
儲
存
容
量
較
低
。
這
種
心
理
上
的
試
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探
啟
發
法
（
經
常
在
我
們
不
知
不
覺
中
運
作
）
，
也
就
是
以
變
動
取
代
整
體
的
錯
誤
相
當
常
見
，
連
能
夠
看
得
一

清
二
楚
的
事
情
也
是
這
樣
。

我
們
對
變
動
部
分
的
注
意
，
多
於
扮
演
重
大
角
色
但
不
變
的
事
物
。
我
們
依
賴
水
甚
於
行
動
電
話
，
但
由
於

水
沒
有
變
化
，
而
行
動
電
話
變
個
不
停
，
所
以
我
們
傾
向
於
認
為
行
動
電
話
扮
演
的
角
色
比
實
際
上
要
大
。
第

二
，
由
於
新
世
代
較
為
積
極
使
用
技
術
，
所
以
我
們
注
意
到
他
們
嘗
試
更
多
的
事
情
，
但
我
們
忽
視
這
些
行
為
並

不
持
久
。
大
部
分
「
創
新
」
都
失
敗
了
，
就
像
大
部
分
書
籍
滯
銷
那
樣
，
但
不
能
因
此
就
洩
氣
，
而
不
再
去
嘗

試
。

嗜
新
狂
與
跑
步
機
效
應

你
正
開
著
買
了
兩
年
的
日
本
車
，
同
樣
廠
牌
、
但
最
新
款
的
一
輛
車
趕
過
了
你
，
看
起
來
和
你
的
愛
車
明
顯

不
同
，
而
且
好
很
多
。
好
很
多
？
保
險
桿
稍
微
大
一
點
，
尾
燈
寬
一
些
。
這
些
外
表
上
的
細
節
（
可
能
還
包
括
一

些
隱
藏
的
技
術
改
善
）
相
當
於
不
到
幾
個
百
分
點
的
差
異
，
除
此
之
外
，
那
輛
車
看
起
來
沒
有
兩
樣
，
但
單
單
看

它
一
眼
，
你
就
是
覺
得
它
非
常
不
同
。
光
看
那
些
車
燈
，
你
就
認
為
應
該
升
級
了
。
不
過
，
升
級
得
花
錢
，
在
你

賣
掉
舊
車
之
後
，
還
得
多
支
付
新
車
約
三
分
之
一
的
價
格—

—
而
你
的
動
機
卻
只
為
了
那
些
主
要
是
外
表
的
小
小

差
異
。
可
是
換
車
和
換
電
腦
比
起
來
，
成
本
算
小
了—

—

舊
電
腦
的
回
收
價
值
更
微
乎
其
微
。
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你
現
在
用
的
是
蘋
果
公
司
的M

ac

電
腦
。
一
個
星
期
前
，
你
剛
買
了
最
新
的
一
款
。
飛
機
上
坐
你
旁
邊
的
那

個
人
，
從
手
提
袋
裡
抽
出
比
較
舊
的
一
款
。
產
品
系
列
和
你
的
相
似
，
但
看
起
來
比
較
差
，
因
為
比
較
厚
而
且
螢

幕
沒
那
麼
優
雅
。
你
忘
了
以
前
使
用
相
同
的
機
型
時
，
為
之
興
奮
不
已
的
往
事
。

行
動
電
話
也
一
樣
：
不
妨
看
看
那
些
拿
著
較
舊
且
較
大
機
型
的
人
。
僅
僅
幾
年
前
，
你
還
覺
得
這
些
機
型
相

當
小
且
流
線
。

這
麼
多
靠
技
術
不
斷
改
善
的
現
代
物
品—

—

雪
橇
、
汽
車
、
電
腦
、
電
腦
程
式—

—

我
們
似
乎
只
在
意
各
版

本
之
間
的
差
異
，
而
不
是
看
它
們
的
共
同
性
。
我
們
甚
至
很
快
就
厭
倦
了
自
己
已
經
擁
有
的
，
而
不
斷
搜
尋
二
．

○
版
和
類
似
的
新
一
代
產
品
。
而
在
那
之
後
，
還
會
有
另
一
種
「
改
良
後
的
」
再
生
產
品
。
人
有
購
買
新
東
西
的

衝
動
，
但
這
些
新
東
西
最
後
會
失
去
它
們
的
新
鮮
感
，
尤
其
是
在
和
更
新
的
東
西
比
較
時
。
這
種
現
象
，
我
們
稱

之
為
跑
步
機
效
應
（treadm

ill effects
）
。
讀
者
應
該
看
得
出
來
，
這
些
效
應
和
前
面
一
節
所
提
的
，
差
異
吸
引

我
們
注
意
，
都
是
由
相
同
的
偏
誤
產
生
的
：
我
們
會
注
意
到
差
異
，
並
且
對
某
些
物
品
和
某
些
種
類
的
產
品
不
再

滿
意
。
康
尼
曼
和
他
的
同
事
研
究
他
們
所
說
的
享
樂
狀
態
心
理
時
，
探
討
過
跑
步
機
效
應
。
人
們
買
了
新
物
品
之

後
，
起
初
滿
意
感
會
急
速
上
升
，
然
後
退
回
幸
福
的
原
狀
。
因
此
，
當
你
「
升
級
」
，
你
會
對
技
術
的
改
變
，
滿

意
度
激
增
。
但
接
著
你
會
習
以
為
常
，
開
始
尋
找
新
的
新
東
西
。

但
是
我
們
對
於
古
典
藝
術
品
、
比
較
舊
的
家
具—

—

不
歸
入
技
術
的
其
他
產
品
類
別—

—

卻
不
會
有
對
技
術

不
滿
的
相
同
跑
步
機
效
應
。
你
家
同
一
個
房
間
內
，
可
能
有
一
幅
油
畫
和
一
台
平
板
電
視
機
。
那
幅
油
畫
作
於
將

近
一
個
世
紀
前
，
呈
現
典
型
的
佛
蘭
德
（Flanders

）
風
景
，
天
空
陰
暗
而
不
祥
，
樹
木
高
大
，
鄉
村
風
光
平
凡
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無
奇
但
寧
靜
。
我
敢
說
，
你
並
不
急
著
將
油
畫
升
級
，
但
不
久
之
後
，
那
台
平
板
電
視
機
會
捐
給
某
個
愛
腎
基
金

會
的
地
方
分
會
。

用
餐
也
一
樣—

—

記
得
我
們
曾
經
試
圖
仿
效
十
九
世
紀
的
用
餐
習
慣
。
所
以
至
少
還
有
另
一
個
領
域
，
我
們

不
想
將
事
情
優
化
。

我
起
初
是
用
老
舊
的
鋼
筆
寫
這
本
書
的
內
容
。
我
並
不
抱
怨
這
些
筆
的
狀
況
。
其
中
不
少
筆
已
用
了
數
十
年

之
久
；
其
中
之
一
（
最
好
的
一
支
）
至
少
陪
伴
我
三
十
年
。
我
也
不
會
執
著
於
所
用
紙
張
的
小
小
差
異
。
我
喜
歡

用
克
萊
楓
丹
（C

lairefontaine
）
的
紙
和
筆
記
本
，
因
為
它
們
自
我
幼
年
以
來
，
幾
乎
不
曾
改
變—

—

要
說
有
什

麼
差
別
的
話
，
那
應
該
是
品
質
滑
落
。

但
是
談
到
將
我
寫
的
東
西
轉
成
電
子
形
式
，
我
就
要
擔
心
我
的M

ac

電
腦
也
許
不
是
做
這
件
事
的
最
好
工

具
。
我
忘
了
是
在
哪
裡
聽
說
，
新
款
的
電
池
壽
命
較
長
。
我
準
備
不
久
後
，
在
下
一
次
衝
動
購
買
時
升
級
。

這
裡
請
注
意
，
我
們
對
技
術
和
真
實
領
域
中
的
物
品
，
看
法
出
現
很
奇
怪
的
不
一
致
。
每
當
我
搭
乘
飛
機
，

坐
在
某
個
企
業
人
士
旁
邊
，
看
他
用
電
子
閱
讀
器
看
一
般
企
業
人
士
會
看
的
那
些
垃
圾
時
，
心
裡
就
會
想
：
他
一

定
忍
不
住
瞧
不
起
我
看
的
是
實
體
書
，
並
且
比
較
兩
種
東
西
的
異
同
。
電
子
閱
讀
器
據
推
測
比
較
有
「
效
率
」
。

它
會
交
付
書
的
內
容
，
而
企
業
人
士
認
為
那
是
資
訊
，
但
使
用
起
來
較
為
便
利
，
所
以
他
能
用
他
的
裝
置
，
帶
著

整
座
圖
書
館
走
，
並
在
打
高
爾
夫
趕
場
之
間
「
優
化
」
他
的
時
間
。
我
沒
聽
過
有
人
談
起
電
子
閱
讀
器
和
實
體
書

籍
之
間
的
大
差
異
，
例
如
氣
味
、
質
地
、
維
度
（
書
是
三
個
維
度
）
、
顏
色
、
換
頁
的
能
力
、
一
樣
物
品
和
電
腦

螢
幕
相
比
的
實
體
感
，
以
及
一
些
隱
形
的
特
質
，
使
得
在
享
受
上
出
現
一
些
無
法
解
釋
的
不
同
。
一
般
人
討
論
的
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重
點
，
是
放
在
兩
者
有
哪
些
相
同
之
處
（
這
個
神
奇
的
裝
置
和
書
有
多
像
）
。
可
是
當
他
拿
自
己
的
電
子
閱
讀
器

版
本
和
另
一
台
電
子
閱
讀
器
相
比
，
總
是
將
重
心
放
在
細
小
的
差
異
上
。
就
像
黎
巴
嫩
人
遇
到
敘
利
亞
人
，
會
將

注
意
焦
點
放
在
各
自
所
用
黎
凡
特
方
言
的
細
微
差
異
上
，
但
當
黎
巴
嫩
人
遇
到
義
大
利
人
，
重
點
則
放
在
相
似
性

上
。

或
許
有
一
種
試
探
啟
發
法
，
有
助
於
將
這
些
物
品
分
類
。
首
先
是
電
子
開
關
。
任
何
東
西
，
只
要
上
面
有

「
關
」
或
「
開
」
，
空
服
員
就
會
對
我
大
叫
，
要
我
關
掉
。
這
種
東
西
必
然
屬
於
某
一
類
（
但
是
反
之
則
不
然
，

因
為
許
多
沒
有
開
關
的
物
品
，
也
投
合
嗜
新
狂
之
所
好
）
。
對
於
這
些
物
品
，
我
的
重
點
放
在
差
異
上
，
加
上
嗜

新
狂
。
但
是
我
們
不
妨
想
想
工
藝
品—

—

屬
於
另
一
類—

—

和
工
業
製
品
的
不
同
。
工
藝
品
有
生
產
者
的
愛
注
入

其
中
，
而
且
往
往
令
我
們
感
到
滿
意—

—
我
們
不
會
像
對
電
子
產
品
那
樣
，
嘮
叨
個
不
停
說
有
什
麼
不
完
美
的
地

方
。

技
術
性
的
東
西
也
顯
得
脆
弱
。
由
工
匠
生
產
的
物
品
，
造
成
的
跑
步
機
效
應
較
少
。
而
且
，
它
們
通
常
具
有

某
種
反
脆
弱
性—

—

記
得
我
的
工
匠
鞋
花
了
好
幾
個
月
才
覺
得
舒
適
。
裝
有
開
關
的
東
西
，
通
常
缺
乏
這
種
補
償

性
的
反
脆
弱
性
。

但
是
有
些
東
西
，
我
們
但
願
多
一
點
脆
弱
性—

—

所
以
我
們
要
來
談
建
築
。

建
築
與
不
可
反
轉
的
嗜
新
狂
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建
築
師
之
間
的
進
化
戰
，
產
生
一
種
複
合
式
的
嗜
新
狂
。
現
代
派—

—

和
機
能
式—

—

建
築
的
問
題
，
在
於

不
夠
脆
弱
，
沒
辦
法
破
壞
實
體
，
所
以
這
些
建
築
屹
立
在
那
邊
，
折
磨
著
我
們
的
意
識—

—

你
沒
辦
法
依
賴
它
們

的
脆
弱
性
，
而
展
現
你
的
預
言
能
力
。

順
帶
一
提
，
都
市
規
劃
展
現
了
所
謂
的
由
上
而
下
效
應
的
中
心
特
質
：
由
上
而
下
通
常
是
不
可
反
轉
的
，
所

以
錯
誤
往
往
一
直
存
在
，
而
由
下
而
上
是
緩
步
漸
進
的
，
創
造
和
破
壞
並
行
，
但
想
必
具
有
正
斜
率
。

此
外
，
以
自
然
的
方
式
成
長
的
東
西
，
不
管
是
都
市
，
還
是
個
別
住
宅
，
都
帶
有
碎
形
（fractal

）
的
特

質
。
所
有
的
有
機
體
，
例
如
肺
或
樹
木
，
和
活
著
的
每
一
樣
東
西
一
樣
，
都
會
以
自
我
引
導
但
調
適
隨
機
性
的
方

式
成
長
。
什
麼
是
碎
形
？
記
得
第
三
章
提
到
曼
德
伯
的
洞
見
：
「
碎
形
」
會
使
事
物
帶
有
鋸
齒
狀
和
自
我
相
似
性

（self-sim
ilarity

）
的
形
式
（
曼
德
伯
喜
歡
使
用
「
自
我
親
似
」
〔self-affinity

〕
一
詞
）
，
例
如
樹
木
伸
展
出

樹
枝
，
看
起
來
就
像
小
樹
，
而
愈
來
愈
小
的
樹
枝
，
看
起
來
則
像
稍
微
修
正
但
清
晰
可
辨
的
整
體
。
這
些
碎
形
根

據
嵌
套
型
態
重
複
的
一
些
少
數
法
則
，
產
生
了
某
種
豐
富
的
細
節
。
碎
形
需
要
某
種
鋸
齒
炕A

但
它
的
瘋
狂
是
有

方
法
的
。
大
自
然
的
每
一
樣
東
西
都
是
碎
形
、
呈
現
鋸
齒
狀
，
而
且
細
節
豐
富
，
但
具
有
某
種
型
態
。
相
較
之

下
，
平
滑
屬
於
歐
幾
里
得
幾
何
學
那
一
類
，
簡
化
的
形
狀
失
去
了
這
種
豐
富
層
。

當
代
的
建
築
即
使
想
要
看
起
來
異
想
天
開
，
卻
仍
是
平
滑
的
。
由
上
而
下
的
東
西
通
常
沒
有
皺
褶
（
也
就
是

非
碎
形
）
，
感
覺
像
是
死
的
那
般
。

有
時
現
代
主
義
會
拐
彎
走
上
自
然
主
義
之
路
，
然
後
卡
在
那
條
路
上
。
高
第
（G

audi

）
在
巴
塞
隆
納
的
建

築
，
自
二
十
世
紀
初
葉
就
出
現
，
靈
感
得
自
大
自
然
和
豐
富
的
建
築
（
巴
洛
克
和
摩
爾
式
）
。
我
去
那
裡
看
了
一
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棟
收
租
公
寓
：
感
覺
像
是
改
良
後
的
大
洞
穴
，
具
有
豐
富
、
鋸
齒
狀
的
細
節
。
我
相
信
前
世
曾
經
去
過
那
裡
。
說

來
諷
刺
，
豐
富
的
細
節
帶
來
內
心
的
平
靜
。
可
是
高
第
的
觀
念
起
不
了
作
用
，
除
了
以
它
的
不
自
然
和
天
真
的
方

式
促
進
現
代
主
義
，
後
來
的
現
代
建
築
都
十
分
平
滑
，
完
全
沒
有
碎
形
般
的
鋸
齒
狀
。

我
也
喜
歡
面
對
樹
木
寫
作
，
如
果
可
能
，
更
希
望
眼
前
是
一
座
荒
草
蔓
蔓
、
長
滿
羊
齒
植
物
的
花
園
。
白
色

的
圍
牆
和
尖
銳
的
角
落
，
以
及
歐
幾
里
得
的
角
度
和
簡
潔
明
快
的
形
狀
，
令
我
緊
張
。
一
旦
它
們
建
好
，
就
沒
辦

法
去
除
它
們
。
第
二
次
世
界
大
戰
之
後
興
建
的
每
一
樣
東
西
，
都
具
有
不
自
然
的
平
滑
性
。

在
某
些
人
看
來
，
這
些
建
築
不
只
造
成
美
學
上
的
傷
害—

—

許
多
羅
馬
人
對
於
獨
裁
者
尼
古
拉
．
齊
奧
塞
斯

庫
（N

icolae C
eausescu

）
破
壞
傳
統
的
村
落
，
代
之
以
現
代
的
高
層
建
築
很
不
以
為
然
。
嗜
新
狂
和
獨
裁
者

是
很
有
爆
炸
力
的
組
合
。
在
法
國
，
有
人
怪
罪
住
宅
計
畫
的
現
代
建
築
，
是
導
致
移
民
暴
動
的
原
因
。
新
聞
記
者

克
里
斯
多
弗
．
考
德
威
爾
（C

hristopher C
aldw

ell

）
寫
到
不
自
然
的
生
活
狀
況
：
「
勒
．
柯
比
意
（Le

C
orbusier

）
稱
房
屋
為
『
生
活
的
機
器
』
。
如
同
我
們
已
經
知
道
的
，
法
國
的
房
屋
計
畫
成
了
疏
離
的
機

器
。
」紐

約
的
都
市
行
動
家
珍
．
雅
各
（Jane Jacobs
）
展
現
如
英
雄
般
的
行
為
，
在
建
築
和
都
市
計
畫
的
領
域

中
，
挺
身
力
抗
嗜
新
狂
。
羅
伯
．
摩
西
（R

obert M
oses

）
則
懷
抱
著
現
代
化
的
美
夢
，
想
要
以
夷
平
房
屋
和

興
建
大
馬
路
與
高
速
公
路
的
方
式
改
善
紐
約
，
對
自
然
秩
序
所
犯
的
罪
，
比
我
們
在
第
七
章
談
過
的
奧
斯
曼
還

大
。
十
九
世
紀
的
時
候
，
奧
斯
曼
拆
除
巴
黎
一
整
片
街
坊
，
騰
出
空
間
興
建
「
林
蔭
大
道
」
。
雅
各
現
在
起
而
對

抗
高
樓
大
廈
，
因
為
它
們
使
得
都
市
生
活
的
經
驗
變
形
。
她
認
為
都
市
生
活
應
該
在
街
道
的
層
級
進
行
。
此
外
，
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她
反
駁
摩
西
的
意
見
說
，
公
路
這
種
交
通
引
擎
，
會
吸
走
都
市
的
生
命—

—

在
她
看
來
，
都
市
應
該
是
為
行
人
而

設
計
的
。
我
們
再
次
見
到
機
器
和
有
機
體
的
二
分
法
：
她
認
為
都
市
是
有
機
體
，
摩
西
則
認
為
都
市
是
需
要
改
良

的
機
器
。
摩
西
確
實
擬
好
計
畫
，
想
要
剷
平
西
村
（W

est Village

）
；
由
於
雅
各
四
處
陳
情
和
堅
持
不
懈
地
反

對
，
這
個
街
坊—

—

曼
哈
頓
最
漂
亮
的
地
方—

—

幾
乎
完
好
無
損
地
保
存
下
來
。
或
許
有
人
會
想
給
摩
西
一
些
掌

聲
，
因
為
他
的
計
畫
並
非
都
那
麼
糟
糕—

—

有
些
計
畫
可
能
有
好
處
，
例
如
由
於
興
建
公
路
，
中
產
階
級
現
在
能

夠
享
用
公
園
和
海
灘
。

記
得
我
們
討
論
過
自
治
市
的
特
質—

—

它
們
不
會
轉
化
成
規
模
較
大
的
某
種
東
西
，
因
為
在
它
們
擴
張
之

後
，
問
題
變
得
比
較
抽
象
，
而
抽
象
的
東
西
，
人
性
無
法
妥
善
管
理
。
同
樣
的
原
則
適
用
於
都
市
生
活
：
街
坊
就

是
村
落
，
所
以
需
要
繼
續
維
持
村
落
的
樣
貌
。

我
最
近
卡
在
倫
敦
的
車
陣
中
，
據
說
行
進
速
度
等
於
一
個
半
世
紀
前
，
或
者
更
慢
。
我
花
了
約
兩
個
小
時
，

從
倫
敦
的
一
邊
到
另
一
邊
。
和
（
波
蘭
）
司
機
談
完
所
有
可
以
談
的
話
題
之
後
，
我
懷
疑
奧
斯
曼
是
不
對
的
，
以

及
倫
敦
如
果
有
奧
斯
曼
夷
平
街
坊
，
建
立
更
大
的
動
脈
以
促
進
循
環
，
會
不
會
比
較
好
。
不
久
我
想
到
，
如
果
倫

敦
的
交
通
相
對
於
其
他
都
市
更
為
壅
塞
，
那
是
因
為
人
們
都
想
到
這
裡
的
緣
故
，
而
且
對
他
們
來
說
，
來
到
這
裡

的
好
處
高
於
成
本
。
倫
敦
有
三
分
之
一
以
上
的
居
民
生
於
外
國
，
而
且
除
了
移
民
，
世
界
上
大
部
分
財
富
淨
值
高

的
人
，
都
在
倫
敦
中
心
地
帶
有
第
一
棟
臨
時
住
所
。
沒
有
那
些
大
道
，
以
及
沒
有
發
號
施
令
的
政
府
，
可
能
是
一

部
分
的
吸
引
力
。
沒
有
人
會
在
巴
西
利
亞
買
臨
時
住
所
，
因
為
那
裡
是
從
無
到
有
、
在
地
圖
上
建
立
起
來
、
完
全

由
上
而
下
的
都
市
。
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我
也
查
了
今
天
巴
黎
最
昂
貴
的
街
坊
（
例
如
第
六
區
或
聖
路
易
島
）
，
它
們
都
沒
被
十
九
世
紀
的
都
市
整
建

者
動
到
。

最
後
，
反
對
目
的
論
設
計
的
最
佳
論
點
如
下
所
述
：
建
築
物
在
它
們
興
建
起
來
之
後
，
不
斷
發
生
突
變
，
好

像
它
們
需
要
慢
慢
進
化
，
被
充
滿
活
力
的
環
境
接
管
似
的
：
它
們
會
改
變
顏
色
、
形
狀
、
窗
戶—

—

以
及
性
格
。

斯
圖
爾
特
．
布
蘭
德
（Stew

art Brand

）
在
《
建
築
物
如
何
學
習
》
（H

ow
 Buildings Learn

）
一
書
中
登
出

照
片
，
讓
我
們
看
到
建
築
物
如
何
與
時
俱
變
，
好
像
它
們
需
要
變
形
成
認
不
出
來
的
形
狀—

—

這
些
奇
怪
的
建
築

物
在
興
建
的
時
候
，
並
沒
有
想
到
將
來
改
變
的
可
選
擇
性
。

落
地
窗

我
主
張
懷
疑
建
築
現
代
主
義
不
是
沒
有
條
件
的
。
雖
然
大
部
分
建
築
元
素
帶
來
不
自
然
的
壓
力
，
有
些
元
素

卻
確
實
有
所
改
善
。
舉
例
來
說
，
在
鄉
村
的
環
境
中
，
落
地
窗
讓
我
們
接
觸
到
大
自
然—

—

技
術
在
這
方
面
，
又

使
它
自
己
變
得
（
可
說
是
）
隱
形
。
以
往
，
窗
戶
的
大
小
是
從
保
熱
的
考
量
去
決
定
的—

—

由
於
窗
戶
無
法
隔

熱
，
熱
會
很
快
從
窗
戶
散
掉
。
今
天
的
材
料
讓
我
們
擺
脫
這
種
限
制
。
此
外
，
不
少
法
國
建
築
是
為
因
應
大
革
命

之
後
開
徵
的
門
窗
稅
而
設
計
的
，
許
多
建
築
的
窗
戶
數
目
很
少
。

穿
起
來
無
拘
無
束
的
鞋
子
，
讓
我
們
能
夠
感
受
到
地
面
。
正
如
沃
斯
華
德
．
史
賓
格
勒
（O

sw
ald

Spengler

）
所
說
的
，
導
致
文
明
從
植
物
走
向
石
頭
，
也
就
是
從
碎
形
走
向
歐
幾
里
得
的
現
代
技
術
，
讓
一
些
人
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能
夠
反
趨
勢
而
行
。
我
們
現
在
正
從
平
滑
的
石
頭
，
返
回
豐
富
的
碎
形
和
自
然
。
曼
德
伯
在
俯
瞰
樹
木
的
窗
戶
之

前
寫
作
。
他
熱
愛
碎
形
之
美
，
不
這
麼
做
的
話
，
很
難
想
像
還
有
其
他
方
法
。
現
代
的
技
術
允
許
我
們
與
大
自
然

融
合
，
不
必
只
開
小
窗
，
還
能
讓
整
面
牆
透
明
，
面
向
青
翠
蓊
鬱
的
林
地
。

改
用
十
進
制

國
家
追
求
新
鮮
的
一
個
實
例
是
：
鼓
吹
改
用
十
進
制
，
也
就
是
以
公
制
取
代
「
古
老
的
」
度
量
方
法
，
理
由

是
為
了
追
求
效
率—

—

這
麼
做
「
有
其
道
理
」
。
邏
輯
上
或
許
沒
有
缺
點
（
在
我
們
用
更
好
、
比
較
不
天
真
的
邏

輯
取
代
之
前
是
如
此
，
而
我
正
嘗
試
要
這
麼
做
）
。
我
們
來
看
看
這
種
努
力
的
理
性
主
義
和
經
驗
主
義
之
間
的
差

異
。

華
威
．
凱
恩
斯
（W

arw
ick C

airns

）
是
像
雅
各
那
樣
的
人
，
一
直
在
法
庭
上
奮
戰
不
懈
，
希
望
允
許
英
國

的
市
場
農
民
繼
續
按
磅
銷
售
香
蕉
和
做
類
似
的
事
情
，
因
為
他
們
抗
拒
使
用
比
較
「
理
性
」
的
公
斤
。
十
進
制
的

想
法
誕
生
於
法
國
大
革
命
，
當
時
彌
漫
著
一
股
烏
托
邦
情
緒
，
包
括
將
冬
季
月
份
名
稱
改
為
雪
月
（N

ivôse

）
、

雨
月
（Pluviôse

）
、
風
月
（Ventôse

）
、
以
描
述
性
的
方
式
說
明
氣
候
、
實
施
十
進
位
時
間
、
一
週
十
天
，

以
及
諸
如
此
類
天
真
理
性
的
事
情
。
幸
好
改
變
時
間
的
計
畫
失
敗
了
。
但
是
在
一
再
失
敗
之
後
，
公
制
終
於
上
路

—
—

然
而
舊
制
仍
在
美
國
和
英
國
頑
強
不
退
。
法
國
作
家
愛
德
蒙
．
亞
布
（Edm

ond About

）
一
八
三
二
年
前

往
獨
立
後
十
二
年
的
希
臘
，
談
到
農
民
使
用
公
制
時
一
個
頭
兩
個
大
，
因
為
對
他
們
來
說
完
全
不
自
然
，
所
以
繼
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續
使
用
鄂
圖
曼
的
標
準
（
同
樣
的
，
阿
拉
伯
字
母
從
容
易
記
憶
的
古
閃
語
順
序
，
發
音
和ABJAD

、H
AW

W
AZ

等
字
相
同
，
竟
然
「
現
代
化
」
為
合
乎
邏
輯
順
序
的A-B-T-TH

，
結
果
整
整
一
個
世
代
講
阿
拉
伯
語
的
人
沒
辦

法
背
誦
字
母
）
。

極
少
人
知
道
自
然
誕
生
的
重
量
，
有
它
們
本
身
的
邏
輯
：
我
們
使
用
呎
、
哩
、
磅
、
吋
、
弗
隆

（furlongs

）
、
英
石
（stones

）
，
因
為
這
些
單
位
十
分
直
覺
，
只
要
花
費
最
小
的
認
知
努
力
，
就
能
使
用
它

們—
—

而
且
所
有
的
文
化
似
乎
都
採
用
類
似
的
方
法
，
藉
實
體
去
衡
量
每
天
遇
到
的
事
情
。
公
尺
和
任
何
東
西
都

不
相
配
，
呎
卻
有
相
配
的
東
西
。
我
可
以
不
費
吹
灰
之
力
想
像
「
三
十
呎
」
的
意
義
。
哩
來
自
拉
丁
文m

ilia

passum

，
指
走
一
千
步
。
同
樣
的
，
一
英
石
（
十
四
磅
）
相
當
於⋯

⋯

呃
，
一
塊
石
頭
。
吋
（
或
者pouce

）
相

當
於
一
個
拇
指
。
一
弗
隆
是
指
一
個
人
往
前
衝
刺
到
沒
氣
之
前
的
距
離
。
一
磅
來
自libra

，
是
指
你
能
想
像
用
手

握
住
的
東
西
。
記
得
第
十
二
章
所
說
的
泰
勒
斯
故
事
中
，
我
們
使
用
到
舍
客
勒
（thekel

或shekel

）
：
這
是
迦

南
閃
語
中
「
重
量
」
的
意
思
，
和
磅
類
似
，
具
有
實
體
上
的
含
義
。
在
我
們
的
祖
先
居
住
的
環
境
中
，
這
些
單
位

具
有
某
種
非
隨
機
性—

—

數
位
制
本
身
則
來
自
與
十
根
手
指
對
應
。

我
在
寫
這
些
段
落
時
，
歐
洲
聯
盟
的
一
些
官
員
，
他
們
每
天
晚
餐
吃
兩
百
公
克
料
理
得
很
好
的
肉
類
，
喝
二

百
公
勺
的
紅
酒
（
這
是
為
了
他
們
的
身
體
健
康
而
訂
下
的
最
適
當
數
量
）
，
毫
無
疑
問
地
正
在
圖
謀
推
動
計
畫
，

促
使
公
制
的
「
效
率
」
深
入
會
員
國
的
鄉
間
。

把
科
學
變
成
新
聞
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所
以
我
們
可
以
把
脆
弱
性
和
強
固
性
的
標
準
，
用
在
資
訊
的
處
理
上—

—

和
技
術
一
樣
，
在
該
領
域
中
的
脆

弱
，
是
指
什
麼
事
情
經
不
起
時
間
的
考
驗
。
因
此
，
最
好
的
過
濾
性
試
探
啟
發
法
在
於
考
慮
書
籍
和
科
學
論
文
的

年
齡
。
只
上
市
一
年
的
書
籍
，
通
常
不
值
得
一
讀
（
擁
有
「
存
活
」
品
質
的
機
率
很
低
）
，
不
管
它
們
炒
熱
多
高

的
情
緒
，
或
者
看
起
來
有
多
麼
「
驚
天
動
地
」
。
所
以
我
在
選
讀
書
籍
的
時
候
，
依
循
林
迪
效
應
的
引
導
：
存
在

十
年
的
書
會
再
存
在
十
年
；
存
在
兩
千
年
的
書
，
應
該
會
存
在
相
當
長
的
一
段
時
間
。
許
多
人
了
解
這
一
點
，
卻

沒
有
將
它
用
在
學
術
工
作
上
；
學
術
工
作
採
行
的
現
代
實
務
，
有
不
少
和
新
聞
工
作
幾
乎
沒
有
兩
樣
（
除
了
偶
爾

難
得
見
到
的
原
創
性
生
產
）
。
學
術
工
作
由
於
引
人
注
意
，
很
容
易
受
到
林
迪
效
應
的
影
響
：
不
妨
想
想
數
十
萬

篇
論
文
只
是
雜
訊
，
不
管
它
們
在
發
表
時
激
起
多
麼
高
昂
的
情
緒
。

要
判
斷
某
個
科
學
成
果
或
者
新
的
「
創
新
」
是
否
真
的
是
突
破
（
也
就
是
和
雜
訊
相
反
）
，
問
題
在
於
我
們

需
要
去
看
相
關
觀
念
的
所
有
層
面—
—
而
且
總
是
會
有
一
些
不
透
明
的
地
方
，
只
有
時
間
才
能
撥
雲
見
日
。
許
多

人
像
老
鷹
那
般
看
待
癌
症
的
研
究
成
果
，
我
卻
喜
歡
引
用
下
述
的
事
實
：
我
們
在
第
十
五
章
談
過
的
福
克
曼
，
相

信
抑
制
血
液
的
供
給
（
腫
瘤
需
要
營
養
，
因
此
常
常
會
產
生
新
的
血
管
，
稱
之
為
新
血
管
生
成
）
，
可
以
治
療
癌

症
。
他
的
研
究
，
曾
有
一
陣
子
令
人
興
奮
異
常
。
這
個
觀
念
表
面
上
看
來
毫
無
缺
點
，
但
是
大
約
十
五
年
之
後
，

我
們
得
到
的
唯
一
顯
著
成
果
，
似
乎
是
在
癌
症
之
外
，
也
就
是
用
於
緩
和
黃
斑
部
病
變
。

同
樣
的
，
有
些
似
乎
無
趣
的
成
果
不
被
人
注
意
，
幾
年
之
後
卻
成
了
大
突
破
。

所
以
時
間
有
如
雜
訊
的
清
潔
工
，
把
所
有
那
些
過
度
亢
奮
的
研
究
侷
限
在
它
的
垃
圾
桶
內
。
有
些
組
織
甚
至

將
科
學
生
產
變
成
吸
引
大
量
觀
眾
的
廉
價
運
動
比
賽
，
在
直
腸
腫
瘤
或
某
個
次
次
專
科
，
排
出
「
十
大
熱
門
論
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文
」
。用

「
科
學
家
」
取
代
上
面
所
說
的
「
科
學
成
果
」
，
往
往
能
夠
得
到
相
同
的
嗜
新
狂
熱
。
有
一
種
病
，
是
將

獎
項
頒
給
「
四
十
歲
以
下
」
的
明
日
之
星
科
學
家
。
這
種
病
正
在
感
染
經
濟
學
、
數
學
和
財
務
等
領
域
。
數
學
有

點
特
別
，
因
為
它
的
成
果
是
不
是
有
價
值
，
馬
上
看
得
一
清
二
楚—

—

所
以
我
跳
過
不
批
評
。
在
我
熟
悉
的
領
域

中
，
也
就
是
文
學
、
財
務
和
經
濟
，
則
相
當
肯
定
將
獎
項
頒
給
四
十
歲
以
下
的
人
，
正
是
最
好
的
價
值
反
向
指
標

（
很
像
交
易
員
相
信—

—
相
當
經
得
起
考
驗—

—

一
些
公
司
因
為
潛
力
看
好
，
被
雜
誌
封
面
或
者
《
從
Ａ
到
Ａ

+

》
〔G

ood to G
reat

〕
等
書
稱
為
「
最
佳
企
業
」
，
引
起
亢
奮
情
緒
後
，
表
現
就
會
走
下
坡
，
可
以
從
放
空
平

怐
漯
挐
慾j

賺
一
筆
）
。
這
些
獎
項
最
糟
的
效
應
，
是
懲
罰
那
些
不
明
就
裡
的
人
，
並
將
這
塊
領
域
貶
損
成
運
動

競
賽
。如

果
要
設
立
獎
項
，
那
應
該
是
頒
給
「
一
百
歲
以
上
的
人
」
：
我
們
花
了
一
百
四
十
年
，
才
確
認
儒
勒
．
荷

鈕
（Jules R

egnault

）
的
貢
獻
。
荷
鈕
發
現
了
可
選
擇
性
，
並
在
數
學
上
做
對
應—

—

加
上
我
們
所
說
的
點
金

石
。
他
的
作
品
一
直
沒
沒
無
聞
。

如
果
你
想
知
道
我
所
說
的
雜
訊
科
學
有
多
嚴
重
，
不
妨
拿
你
念
中
學
或
大
學
時
，
感
興
趣
的
基
礎
教
科
書
來

看—
—

任
何
學
科
都
行
。
隨
便
翻
開
一
章
，
看
看
裡
面
的
觀
念
是
否
仍
然
用
得
上
。
那
個
觀
念
可
能
令
你
覺
得
無

趣
，
但
仍
然
用
得
上—

—

或
者
不
無
聊
，
但
仍
然
用
得
上
。
它
可
能
是
有
名
的
一
二
一
五
年
大
憲
章
（
英
國

史
）
、
凱
撒
的
高
盧
戰
爭
（
羅
馬
史
）
、
斯
多
噶
學
派
的
歷
史
淵
源
（
哲
學
）
、
介
紹
量
子
力
學
（
物
理
）
，
或

者
貓
和
狗
的
遺
傳
樹
（
生
物
）
。
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現
在
試
著
找
五
年
前
針
對
當
時
關
心
的
主
題
，
隨
便
一
場
研
討
會
的
會
議
紀
錄
來
看
。
你
有
可
能
覺
得
那
和

五
年
前
的
新
聞
沒
有
兩
樣
，
或
許
比
新
聞
更
沒
意
思
。
因
此
，
從
統
計
上
來
說
，
參
加
突
破
性
的
研
討
會
，
和
買

一
般
彩
券
一
樣
浪
費
時
間
，
報
償
很
小
。
一
篇
論
文
五
年
後
仍
然
切
合
時
宜—

—

而
且
有
趣—

—

的
機
率
不
超
過

萬
分
之
一
。
由
此
可
見
科
學
多
脆
弱
！

連
中
學
老
師
或
表
現
差
的
大
學
教
授
，
講
起
話
來
也
可
能
比
最
新
的
學
術
論
文
更
值
得
一
聽
，
而
且
受
嗜
新

狂
熱
的
敗
壞
較
少
。
我
曾
經
有
過
最
好
的
一
場
哲
學
談
話
，
是
和
法
國
高
中
老
師
展
開
的
。
他
們
熱
愛
這
個
主

題
，
但
沒
興
趣
靠
寫
論
文
投
入
這
個
生
涯
（
在
法
國
，
他
們
是
在
中
學
的
最
後
一
年
教
哲
學
）
。
任
何
學
科
的
業

餘
愛
好
者
都
是
最
棒
的—

—

如
果
你
找
得
到
他
們
的
話
。
和
業
餘
愛
好
者
不
同
，
職
業
專
業
人
士
之
於
知
識
，
就

像
妓
女
之
於
愛
情
。

當
然
你
可
能
運
氣
不
錯
，
三
不
五
時
遇
到
一
些
珍
寶
，
但
是
大
體
而
言
，
和
學
者
交
談
頂
多
和
水
電
工
交
談

一
樣
，
最
糟
的
則
是
和
門
房
聊
八
卦
沒
有
兩
樣
：
聊
的
是
其
他
一
些
無
趣
的
人
（
別
的
學
者
）
的
是
非
。
沒
錯
，

和
頂
尖
科
學
家
一
談
，
有
時
勝
讀
十
年
書
。
這
些
人
努
力
彙
整
知
識
，
把
整
個
領
域
的
一
小
部
分
整
理
得
井
井
有

條
，
讓
那
些
優
游
其
中
的
人
不
費
吹
灰
之
力
。
可
惜
這
些
人
現
在
有
如
鳳
毛
麟
角
。

這
一
節
以
一
個
故
事
作
結
。
我
有
個
學
生
（
在
那
麼
多
學
科
中
，
偏
偏
專
攻
經
濟
學
）
問
我
應
該
根
據
什
麼

原
則
，
選
擇
要
讀
的
東
西
。
「
盡
量
不
要
讀
過
去
二
十
年
內
的
書
，
但
不
談
過
去
五
十
年
的
歷
史
書
籍
除
外
，
」

我
脫
口
而
出
。
想
到
「
你
讀
過
最
好
的
書
」
或
者
「
最
好
的
十
本
書
是
什
麼
」
之
類
的
問
題
，
我
心
中
就
有
氣

—
—

我
的
「
最
好
的
十
本
書
」
，
每
個
夏
天
結
束
時
都
會
改
變
。
但
我
很
迷
康
尼
曼
最
近
出
的
書
，
因
為
主
要
在
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闡
述
他
三
十
五
年
和
四
十
年
前
的
研
究
，
但
經
過
過
濾
和
現
代
化
。
我
的
建
議
似
乎
不
切
實
際
，
但
過
了
一
陣

子
，
這
位
學
生
養
成
一
種
文
化
，
只
看
他
相
信
到
了
八
十
歲
，
他
還
會
引
用
的
亞
當
．
斯
密
、
馬
克
思
和
海
耶
克

等
人
的
原
創
著
作
。
他
告
訴
我
，
經
過
這
一
番
「
解
毒
」
，
他
發
現
所
有
的
同
學
看
的
是
合
時
但
馬
上
就
會
過
時

的
材
料
。

應
該
會
毀
壞
的
東
西

二
○
一
○
年
，
《
經
濟
學
人
》
（The Econom

ist

）
雜
誌
要
我
參
與
想
像
二
○
三
六
年
的
世
界
。
他
們
知

道
我
對
預
測
者
持
保
留
態
度
，
所
以
表
明
用
意
是
要
取
得
十
分
重
要
的
「
平
衡
」
，
藉
我
抗
衡
不
計
其
數
的
想
像

性
預
測
，
期
待
我
一
如
往
常
那
樣
生
氣
、
輕
蔑
和
痛
斥
。

（
慢
步
）
走
了
兩
個
小
時
之
後
，
我
一
口
氣
寫
下
一
連
串
的
預
測
，
並
將
文
章
寄
給
他
們
，
令
他
們
相
當
驚

訝
。
他
們
起
初
可
能
以
為
我
在
尋
他
們
開
心
，
或
者
有
人
接
到
錯
誤
的
電
子
郵
件
，
並
且
假
冒
我
回
信
。
我
在
說

明
了
脆
弱
性
和
不
對
稱
性
（
面
對
錯
誤
呈
現
凹
性
）
方
面
的
推
論
之
後
，
說
我
預
期
未
來
會
見
到
整
面
牆
壁
都
是

書
架
、
稱
作
電
話
的
裝
置
、
技
術
勞
工
崛
起
等
等
。
因
為
大
部
分
的
技
術
，
現
在
已
有
二
十
五
年
之
久
的
歷
史
，

應
該
會
再
存
在
二
十
五
年—

—

再
說
一
次
，
是
大
部
分
技
術
，
不
是
所
有
的
技
術
。
⑦
但
是
它
們
的
脆
弱
性
應
該

會
消
失
，
或
者
減
弱
。
那
麼
，
什
麼
東
西
顯
得
脆
弱
？
過
度
依
賴
技
術
、
優
化
的
大
型
東
西
會
顯
得
脆
弱
。
它
們

過
度
依
賴
所
謂
的
科
學
方
法
，
而
不
是
歷
經
時
代
考
驗
的
試
探
啟
發
法
。
今
天
的
大
公
司
應
該
會
消
失
，
因
為
它
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們
已
經
被
它
們
認
為
是
優
勢
所
在
的
規
模
所
削
弱
。
規
模
是
企
業
的
敵
人
，
因
為
它
們
在
面
對
「
黑
天
鵝
」
時
，

會
顯
現
不
成
比
例
的
脆
弱
性
。
城
邦
國
家
和
小
型
企
業
比
較
有
可
能
存
在
，
甚
至
欣
欣
向
榮
。
單
一
民
族
國
家
、

印
製
鈔
票
的
中
央
銀
行
，
這
些
東
西
稱
作
經
濟
部
門
，
可
能
名
目
上
繼
續
存
在
，
但
它
們
的
力
量
會
遭
到
嚴
重
侵

蝕
。
換
句
話
說
，
我
們
在
三
元
組
上
欄
見
到
的
東
西
會
不
見—

—

但
會
被
其
他
脆
弱
的
東
西
取
代
。

先
知
和
現
在

根
據
容
易
受
到
傷
害
的
特
性
而
發
出
警
告—

—

也
就
是
減
法
式
預
言—

—

使
我
們
更
接
近
先
知
原
來
扮
演
的

角
色
：
警
告
，
不
見
得
需
要
預
測
，
而
且
是
在
人
們
不
聽
的
時
候
，
預
測
會
有
災
難
發
生
。

至
少
在
黎
凡
特
地
區
，
先
知
的
典
型
角
色
不
是
管
窺
未
來
，
而
是
談
論
現
在
。
他
告
訴
人
們
做
什
麼
事
，
或

者
以
我
之
見
，
不
要
做
什
麼
事
，
才
會
顯
得
更
加
強
固
。
在
近
東
的
一
神
論
傳
統
，
也
就
是
猶
太
教
、
基
督
教
和

伊
斯
蘭
教
中
，
先
知
的
主
要
角
色
是
保
護
一
神
論
不
受
崇
拜
偶
像
的
異
教
徒
敵
人
傷
害
，
因
為
他
們
可
能
給
迷
失

方
向
的
人
群
帶
來
巨
大
的
災
難
。
先
知
是
和
獨
一
的
上
帝
溝
通
的
人
，
或
者
至
少
能
讀
祂
的
心—

—

而
且
，
關
鍵

在
於
對
祂
的
子
民
發
出
警
告
。
閃
語
以N

evi

或nebi

（
原
始
的
希
伯
來
語
）
表
示
的nby

，
和
阿
拉
米
語
發
音
略

有
出
入
的nabi]'y

、
阿
拉
伯
語
發
音
略
有
出
入
的nabi

相
同
，
主
要
是
指
和
上
帝
有
接
觸
的
人
，
必
須
表
達
上
帝

心
中
所
想—

—

阿
拉
伯
語
中
的nab'

，
意
思
是
「
消
息
」
（
閃
語
原
始
的
阿
卡
迪
亞
語
字
根nabu

，
意
思
是
「
召

喚
」
）
。
最
早
的
希
臘
語
翻
譯
成pro-phetes

，
意
思
是
「
發
言
人
」
，
伊
斯
蘭
教
仍
然
保
留
著
，
例
如
先
知
穆
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罕
默
德
也
具
有
信
使
（rasoul

）
的
雙
重
角
色—

—

發
言
人
（nabi

）
和
信
使
（rasoul

）
這
兩
個
角
色
之
間
，

有
小
小
的
階
級
差
異
。
單
單
預
測
的
工
作
，
大
致
上
限
於
占
卜
者
，
或
者
參
與
預
測
的
各
種
人
，
例
如
「
占
星

者
」
，
但
是
可
蘭
經
和
舊
約
全
書
對
他
們
相
當
不
以
為
然
。
迦
南
人
的
神
學
和
探
索
未
來
的
各
種
方
法
同
樣
太
過

雜
亂
，
但
先
知
正
是
指
和
唯
一
的
上
帝
來
往
的
某
個
人
，
不
像
邪
神
崇
拜
者
那
樣
去
接
觸
未
來
。

黎
凡
特
的
先
知
這
個
行
業
，
也
不
是
特
別
吸
引
人
的
專
業
工
作
。
我
在
這
一
章
一
開
始
說
過
，
這
樣
的
行
業

不
保
證
被
人
接
受
：
耶
穌
提
到
以
利
亞
（Elijah

；
他
警
告
不
要
崇
拜
巴
力
〔Baal

〕
神
，
然
後
很
諷
刺
地
必
須

在
敬
仰
巴
力
神
的
西
頓
〔Sidon
〕
尋
求
慰
藉
）
，
宣
稱
沒
人
在
自
己
的
土
地
上
成
為
先
知
。
而
且
，
先
知
不
一

定
是
自
願
背
負
使
命
的
。
耶
利
米
（Jerem

iah

）
的
生
活
就
充
滿
著
悲
嘆
，
因
為
他
發
出
令
人
不
快
的
警
告
，
說

將
有
滅
亡
和
俘
虜
發
生
（
也
說
到
造
成
這
些
事
情
的
成
因
）
，
結
果
使
他
沒
有
特
別
受
人
歡
迎
。
另
外
，
由
於
他

這
個
人
，
才
有
「
射
殺
來
使
」
的
觀
念
，
以
及
真
相
帶
來
仇
恨
的
說
法
。
耶
利
米
遭
到
痛
打
、
懲
罰
和
迫
害
，
也

是
不
計
其
數
的
陰
謀
之
下
的
受
害
者
，
加
害
人
包
括
自
己
的
兄
弟
。
一
些
杜
撰
和
想
像
的
情
節
，
甚
至
說
他
在
埃

及
遭
人
投
石
致
死
。

在
閃
米
特
北
方
，
我
們
發
現
希
臘
的
傳
統
同
樣
聚
焦
於
訊
息
，
對
現
在
發
出
警
告
、
而
且
那
些
能
夠
理
解
別

人
所
不
理
解
的
事
情
的
人
，
也
遭
到
同
樣
的
懲
罰
。
舉
例
來
說
，
卡
珊
德
拉
（C

assandra

）
擁
有
預
言
的
天

賦
，
但
遭
到
詛
咒
，
不
被
人
相
信
。
神
廟
裡
的
蛇
清
理
她
的
耳
朵
，
好
讓
她
能
聽
到
某
些
特
別
的
訊
息
。
泰
瑞
西

亞
斯
（Tiresias

）
因
為
揭
露
神
的
秘
密
，
眼
睛
被
弄
瞎
，
並
且
變
身
為
女
人—

—

但
是
讓
他
安
慰
的
是
，
雅
典

娜
舔
了
他
的
耳
朵
，
讓
他
聽
懂
鳥
兒
歌
聲
中
的
秘
密
。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



記
得
第
二
章
談
過
我
們
無
法
從
過
去
的
行
為
學
習
。
學
習
時
缺
乏
遞
迴
（recursion

）—
—

缺
乏
二
階
思
維

—
—

的
問
題
如
下
所
述
：
如
果
傳
遞
某
些
訊
息
的
人
，
被
視
為
長
期
有
價
值
，
但
在
過
去
的
歷
史
中
遭
到
迫
害
，

那
麼
我
們
會
預
期
將
有
矯
正
機
制
，
也
就
是
聰
明
人
最
後
會
從
這
種
歷
史
經
驗
學
習
，
而
在
心
裡
用
新
的
理
解
，

去
對
待
那
些
傳
遞
新
訊
息
的
人
。
但
是
這
樣
的
事
情
不
曾
發
生
。

不
只
預
言
缺
乏
遞
迴
思
維
，
其
他
的
人
類
活
動
也
一
樣
。
如
果
你
相
信
別
人
沒
想
過
的
某
個
新
觀
念
（
也
就

是
我
們
通
稱
的
「
創
新
」
）
將
行
得
通
，
也
會
有
很
好
的
表
現
，
那
麼
你
會
預
期
別
人
也
會
採
用
它
，
並
用
更
清

晰
的
眼
光
去
看
待
新
的
觀
念
，
而
不
太
在
意
別
人
的
看
法
。
但
他
們
不
是
這
麼
做
的
。
被
視
為
「
原
創
」
的
東

西
，
往
往
是
根
據
當
時
相
當
新
、
卻
不
再
新
的
東
西
建
立
起
模
型
。
於
是
對
許
多
科
學
家
來
說
，
「
當
個
愛
因
斯

坦
」
的
意
思
是
說
：
解
決
愛
因
斯
坦
解
過
的
類
似
問
題
，
但
這
時
愛
因
斯
坦
已
經
不
再
像
從
前
那
樣
埋
首
解
決
標

準
的
問
題
。
當
物
理
學
中
的
愛
因
斯
坦
，
這
個
觀
念
不
再
具
有
原
創
性
。
我
在
風
險
管
理
的
領
域
，
看
到
科
學
家

試
圖
以
標
準
方
式
嘗
試
新
觀
念
，
也
犯
下
類
似
的
錯
誤
。
風
險
管
理
的
研
究
者
只
考
慮
過
去
曾
經
傷
害
他
們
的
高

風
險
事
情
（
因
為
他
們
將
注
意
焦
點
放
在
「
證
據
」
上
）
，
不
了
解
在
以
前
，
也
就
是
在
那
些
事
件
發
生
之
前
，

嚴
重
傷
害
他
們
的
那
些
事
情
完
全
沒
有
前
例
可
循
，
因
此
毫
無
標
準
可
言
。
我
努
力
促
使
他
們
跳
出
舊
框
框
，
考

慮
這
些
二
階
因
素
，
卻
失
敗
了—

—

我
設
法
讓
他
們
了
解
脆
弱
性
的
概
念
也
一
樣
失
敗
。

恩
貝
多
克
利
斯
的
狗
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亞
里
士
多
德
寫
的
《
大
倫
理
學
》
（M

agna M
oralia

）
中
，
可
能
有
個
杜
撰
的
故
事
，
提
到
蘇
格
拉
底
之

前
的
哲
學
家
恩
貝
多
克
利
斯
（Em

pedocles

）
。
有
人
問
他
為
什
麼
一
隻
狗
老
喜
歡
睡
在
同
一
塊
地
磚
上
。
他

答
道
，
那
隻
狗
和
那
塊
地
磚
一
定
有
某
種
相
似
性
（
事
實
上
，
這
個
故
事
甚
至
可
能
是
二
次
杜
撰
，
因
為
我
們
不

知
道
《
大
倫
理
學
》
是
不
是
真
的
由
亞
里
士
多
德
本
人
所
寫
）
。

來
談
狗
和
地
磚
的
適
配
性
。
一
長
串
一
再
重
複
發
生
的
經
常
性
事
件
，
證
實
有
一
種
自
然
的
、
生
物
上
的
、

可
以
解
釋
或
不
可
以
解
釋
的
適
配
性—

—

可
以
取
代
理
性
主
義
。
回
頭
看
看
歷
史
就
知
道
了
。

於
是
我
要
對
這
一
章
針
對
先
知
所
做
的
討
論
下
個
結
論
。

我
推
測
能
夠
存
活
下
來
的
寫
作
和
閱
讀
等
人
類
的
技
術
，
就
像
地
磚
之
於
狗
，
也
就
是
自
然
的
朋
友
之
間
有

它
們
的
適
配
性
，
因
為
它
們
對
應
於
我
們
天
性
中
某
些
深
層
的
東
西
。

每
次
我
聽
到
有
人
試
圖
比
較
一
本
書
和
一
具
電
子
閱
讀
器
，
或
者
古
老
的
某
種
東
西
和
一
種
新
技
術
，
「
意

見
」
就
會
跳
出
來
，
好
像
現
實
很
關
心
意
見
和
敘
事
似
的
。
我
們
的
世
界
有
一
些
秘
密
，
只
有
去
實
踐
才
能
揭

露
。
沒
有
任
何
意
見
或
分
析
能
夠
捕
捉
它
的
全
貌
。

這
種
秘
密
特
質
當
然
會
隨
著
時
間
的
流
逝
而
揭
露
出
來
，
而
且
我
們
要
感
謝
只
有
透
過
時
間
才
能
揭
露
。

沒
有
道
理
的
事
情
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我
們
將
恩
貝
多
克
利
斯
的
狗
這
個
觀
念
往
前
稍
微
推
進
：
如
果
你
覺
得
某
件
事
情
沒
有
道
理
（
例
如
，
如
果

你
是
無
神
論
者
，
會
覺
得
宗
教—

—

或
者
被
稱
為
不
合
理
性
、
某
種
行
之
有
年
的
習
慣
或
實
務—

—

沒
有
道

理
）
，
而
且
那
件
事
情
已
經
存
在
很
久
，
那
麼
不
管
它
是
否
不
合
理
性
，
你
都
可
以
預
期
它
還
會
繼
續
存
在
很

久
，
並
且
比
預
言
它
會
敗
亡
的
人
活
得
還
久
。
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①
赤
腳
跑
步
和
使
用
「
五
指
式
」
運
動
鞋
的
人—

—

包
括
我
在
內—

—

提
供
的
傳
聞
證
據
顯
示
，
一
個
人
的
腳

會
儲
存
地
表
的
某
些
記
憶
，
記
得
它
們
曾
經
去
過
哪
裡
。↑

②
如
果
某
樣
東
西
沒
有
自
然
的
上
界
，
那
麼
任
何
特
定
事
件
時
間
的
分
布
，
只
受
限
於
脆
弱
性
。↑

③
這
句
話
的
起
源
似
乎
是
《
新
共
和
》
（The N

ew
 R

epublic

）
雜
誌
一
九
六
四
年
六
月
十
三
日
的
一
篇
文

章
，
但
它
犯
了
個
錯
誤
，
將
它
用
在
易
損
的
東
西
上
。
作
者
寫
道
：
「
電
視
喜
劇
演
員
將
來
的
生
涯
期
望
和

他
過
去
在
媒
體
上
曝
光
的
總
量
成
比
例
」
，
這
種
說
法
適
用
於
年
輕
的
喜
劇
演
員
，
不
適
合
用
在
年
紀
較
大

的
喜
劇
演
員
身
上
（
喜
劇
演
員
畢
竟
是
易
損
的
東
西
）
。
但
是
技
術
和
書
籍
沒
有
這
樣
的
限
制
。↑

④
我
所
做
的
簡
化
在
這
裡
：
我
假
設
每
一
年
會
使
額
外
的
預
期
壽
命
增
為
兩
倍
。
事
實
上
更
好
，
是
增
加
二
點

五
年
或
更
多
。
所
以
林
迪
效
應
在
數
學
上
說
，
不
易
損
的
東
西
預
期
壽
命
會
隨
著
它
存
活
的
每
一
天
而
拉

長
。↑

⑤
請
注
意
林
迪
效
應
不
受
技
術
的
定
義
影
響
。
你
可
以
將
技
術
定
義
為
「
敞
篷
車
」
、
比
較
一
般
性
的
「
汽

車
」
、
「
精
裝
書
」
，
或
者
定
義
更
為
寬
廣
的
「
書
籍
」
（
包
括
電
子
書
）
；
預
期
壽
命
適
用
於
所
定
義
的

項
目
。↑

⑥
根
據
相
同
的
林
迪
效
應
，
約
一
百
年
前
不
被
認
為
是
疾
病
的
疾
病
和
狀
況
，
可
能
屬
於
下
列
兩
者
之
一
：
⑴

文
明
病
，
可
以
用
否
定
法
治
療
，
或
者
⑵
不
是
疾
病
，
只
是
人
們
發
明
出
來
的
狀
況
，
最
常
見
於
心
理
學
的
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「
狀
況
」
和
將
人
劃
入
愚
蠢
類
別
的
流
行
用
語
，
例
如
「
Ａ
型
」
、
「
被
動
攻
擊
」
等
等
。↑

⑦
我
有
幸
看
過
一
本
有
五
百
年
歷
史
的
書
。
那
樣
的
經
驗
，
和
讀
一
本
現
代
書
幾
乎
沒
有
兩
樣
。
這
樣
的
強
固

性
不
同
於
電
子
文
件
的
壽
命
：
我
寫
的
一
些
東
西
存
成
電
腦
檔
案
，
不
到
十
年
，
就
已
經
叫
不
出
來
了
。↑
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21 
醫
療
、
凸
性
和
不
透
明

他
們
所
說
的
非
證
據—
醫
療
使
人
脆
弱
，
然
後
試
著
救
人—

牛
頓
的
定
律
或
證
據
？

醫
療
的
歷
史
，
講
的
是
做
和
想
之
間
的
辯
證
故
事—

—

大
都
有
紀
錄
可
循—

—

以
及
如
何
在
不
透
明
的
情
況

下
做
決
定
。
在
中
世
紀
的
地
中
海
地
區
，
邁
蒙
尼
德
（M

aim
onides

）
、
阿
維
森
納
（Avicenna

）
、
艾
爾

—
—

魯
哈
威
（Al-R

uhaw
i

）
，
以
及
侯
奈
因
．
伊
本
．
伊
斯
哈
格
（H

unain Ibn Ishaq

）
等
敘
利
亞
醫
生
，
都

同
時
是
哲
學
家
和
醫
生
。
中
世
紀
閃
語
世
界
中
的
醫
生
稱
作Al-H

akim

，
意
思
是
「
智
者
」
或
者
「
智
慧
的
實
務

工
作
者
」
，
和
哲
學
家
或
拉
比
同
義
（hkm

是
閃
語
字
根
「
智
慧
」
的
意
思
）
。
甚
至
在
更
早
的
期
間
，
不
少
希

臘
化
人
物
剛
好
介
於
醫
療
和
哲
學
實
踐
的
中
間—

—

偉
大
的
懷
疑
哲
學
家
塞
克
斯
都
．
恩
披
里
科
本
人
是
懷
疑
經

驗
學
派
的
醫
生
成
員
。
經
驗
基
礎
醫
療
的
前
輩
曼
諾
多
圖
斯
也
是—

—

稍
後
我
們
會
稍
微
多
談
他
。
這
些
思
想
家

的
作
品
，
或
者
現
存
的
任
何
東
西
，
在
我
們
這
些
不
相
信
光
說
不
練
的
人
讀
來
，
總
覺
得
耳
目
一
新
。
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這
一
章
會
提
出
相
當
簡
單
的
決
策
準
則
和
試
探
啟
發
法
。
它
們
當
然
是
用
否
定
法
（
去
除
不
自
然
的
東

西
）
：
只
在
健
康
報
償
很
大
（
例
如
拯
救
人
命
）
，
並
且
明
顯
超
越
潛
在
傷
害
時
，
例
如
不
容
置
疑
需
要
進
行
手

術
或
開
出
拯
救
生
命
的
藥
物
（
盤
尼
西
林
）
，
才
訴
諸
醫
療
技
術
。
這
和
政
府
的
干
預
行
動
相
同
。
這
種
方
法
，

走
的
完
全
是
泰
勒
斯
的
路
線
，
不
是
亞
里
士
多
德
的
方
法
（
也
就
是
，
根
據
報
償
做
決
定
，
不
是
根
據
知
識
）
。

因
為
在
這
些
情
況
中
，
醫
療
具
有
正
不
對
稱
性—

—

凸
性
效
應—

—

而
且
結
果
比
較
不
可
能
產
生
脆
弱
性
。
反

之
，
在
特
定
醫
療
、
程
序
、
營
養
或
生
活
修
正
的
利
益
很
小
的
情
況
中—

—

例
如
只
為
了
舒
適—

—

我
們
就
會
有

很
大
的
潛
在
冤
大
頭
問
題
（
因
此
置
我
們
於
凸
性
效
應
錯
誤
的
一
邊
）
。
事
實
上
，
陶
亞
迪
和
我
在
發
展
我
們
論

文
的
理
論
，
探
討
風
險
偵
測
技
術
（
第
十
九
章
）
時
，
一
個
始
料
未
及
的
副
利
益
，
正
是 

⒜
暴
露
程
度
或
劑
量

反
應
的
非
線
性
和 

⒝
潛
在
脆
弱
性
或
反
脆
弱
性
之
間
的
關
係
。

我
也
將
這
個
問
題
延
伸
到
認
識
論
的
範
疇
，
並
且
訂
下
應
該
視
何
者
為
證
據
的
準
則
：
就
像
一
杯
水
是
半
空

還
是
半
滿
，
有
些
情
況
中
，
我
們
將
重
點
放
在
缺
乏
證
據
上
，
其
他
的
情
況
則
將
重
點
放
在
證
據
上
。
有
些
情
況

中
，
我
們
可
以
要
求
確
認
，
其
他
例
子
則
不
然—

—
這
取
決
於
風
險
而
定
。
以
抽
菸
為
例
，
曾
經
有
人
認
為
抽
菸

能
使
人
的
愉
悅
小
幅
度
增
加
，
甚
至
對
健
康
有
幫
助
（
真
的
，
人
們
認
為
它
是
好
東
西
）
。
經
過
數
十
年
，
它
造

成
的
傷
害
才
為
人
所
見
。
萬
一
有
人
質
疑
，
提
出
問
題
的
人
會
面
對
制
式
、
天
真
、
學
術
化
和
假
專
家
的
反
應
：

「
你
有
證
據
證
明
這
有
害
嗎
？
」
（
「
是
否
有
證
據
證
明
污
染
有
害
？
」
是
同
一
類
的
反
應
。
）
如
同
以
往
，
解

決
方
法
很
簡
單
，
也
就
是
延
伸
否
定
法
和
胖
子
東
尼
的
別
當
冤
大
頭
準
則
：
非
自
然
的
東
西
才
需
要
自
己
證
明
它
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的
利
益
，
而
不
是
由
自
然
的
東
西
去
證
明—

—

根
據
前
面
所
說
的
統
計
原
則
，
我
們
認
為
大
自
然
遠
比
人
類
不
像

冤
大
頭
。
在
深
奧
的
領
域
中
，
只
有
時
間—

—

長
時
間—

—

會
給
我
們
證
據
。

對
任
何
決
定
來
說
，
某
一
邊
的
未
知
遠
多
於
另
一
邊
。

「
你
有
證
據
嗎
」
的
謬
誤
，
誤
將
「
缺
乏
造
成
傷
害
的
證
明
」
當
作
「
證
明
沒
有
造
成
傷
害
」
，
這
和
一
個

人
誤
將
「
無
疾
病
證
據
」
（no evidence of disease; N
ED

）
解
讀
為
「
證
明
沒
有
疾
病
」
類
似
。
這
和
誤
將

「
沒
有
證
明
」
當
作
「
證
明
沒
有
」
，
是
相
同
的
錯
誤
，
而
這
樣
的
錯
誤
，
往
往
影
響
受
過
教
育
的
聰
明
人
，
好

像
教
育
使
人
在
反
應
時
更
強
調
確
認
，
而
且
比
較
有
可
能
落
入
簡
單
的
邏
輯
錯
誤
中
。

記
得
在
非
線
性
的
情
況
下
，
「
有
害
」
或
「
有
利
」
的
簡
單
說
法
站
不
住
腳
：
重
要
的
是
劑
量
的
多
寡
。

如
何
在
急
診
室
中
爭
論

我
的
鼻
子
曾
經
斷
掉⋯
⋯

是
因
為
走
路
的
關
係
。
當
然
是
為
了
培
養
反
脆
弱
性
。
那
時
我
在
相
信
自
然
式
運

動
的
洛
克
．
勒
．
柯
樂
（Loic Le C

orre

）
的
影
響
下
，
展
開
我
的
反
脆
弱
計
畫
，
其
中
一
項
就
是
在
不
平
的
地

面
上
走
路
。
那
真
是
個
刺
激
的
體
驗
；
我
覺
得
世
界
更
加
豐
富
、
更
加
碎
形
，
而
當
我
拿
這
種
地
面
和
人
行
道
、

公
司
辦
公
室
的
平
滑
地
面
相
比
，
頓
時
感
覺
那
些
地
方
像
是
監
獄
。
不
幸
的
是
，
我
身
上
帶
著
老
祖
宗
不
帶
的
東

西
，
也
就
是
行
動
電
話
，
走
到
半
途
，
它
蠻
橫
地
響
了
起
來
。
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在
急
診
室
中
，
醫
生
和
工
作
人
員
堅
持
要
我
「
冰
敷
」
鼻
子
，
也
就
是
貼
上
冰
敷
貼
。
在
疼
痛
中
，
我
突
然

想
到
，
大
自
然
讓
我
腫
脹
，
十
之
八
九
不
是
外
傷
直
接
造
成
的
。
那
是
我
的
身
體
對
傷
害
的
反
應
。
我
當
時
覺

得
，
推
翻
大
自
然
設
計
好
的
反
應
，
對
她
是
一
種
侮
辱
，
除
非
我
們
有
適
當
的
實
證
測
試
，
顯
示
我
們
人
類
做
得

更
好
，
所
以
有
很
好
的
理
由
這
麼
做
；
舉
證
的
責
任
在
我
們
人
類
身
上
。
所
以
我
咕
噥
著
對
急
診
室
醫
生
說
，
是

不
是
有
任
何
統
計
證
據
，
顯
示
冰
我
的
鼻
子
有
好
處
，
或
者
這
只
是
一
種
天
真
的
干
預
方
式
。

他
的
反
應
是
：
「
你
的
鼻
子
腫
得
像
克
利
夫
蘭
那
麼
大
，
現
在
卻
對⋯

⋯

數
字
感
興
趣
？
」
從
他
含
混
不
清

的
說
法
，
我
覺
得
他
沒
有
答
案
。

他
確
實
不
會
有
答
案
，
因
為
我
一
摸
到
電
腦
，
便
確
認
找
不
到
令
人
信
服
的
經
驗
證
據
，
主
張
這
個
時
候
要

消
腫
。
至
少
在
腫
脹
威
脅
病
人
生
命
的
極
少
數
例
子
之
外
找
不
到
證
據
，
而
我
的
情
形
顯
然
還
不
到
致
命
的
地

步
。
醫
生
心
裡
就
只
有
冤
大
頭
理
性
主
義
，
根
據
智
慧
有
限
的
人
類
覺
得
有
道
理
，
加
上
干
預
主
義
作
祟
，
而
認

為
需
要
做
點
事
情
。
這
種
想
法
的
缺
點
我
們
相
當
清
楚
，
那
就
是
貶
損
我
們
看
不
到
的
事
情
。
這
樣
的
缺
點
，
不

限
於
控
制
腫
脹
：
這
種
憑
空
捏
造
困
擾
著
整
個
醫
療
史
，
當
然
還
有
其
他
許
多
實
務
領
域
。
研
究
工
作
者
保
羅
．

米
爾
（Paul M

eehl

）
和
羅
賓
．
道
斯
（R

obin D
aw

es
）
首
創
一
種
傳
統
，
收
錄
「
臨
床
」
和
保
險
統
計
知
識

之
間
的
緊
張
關
係
，
並
且
探
討
到
底
有
多
少
事
情
，
專
業
人
員
和
臨
床
人
員
相
信
是
真
的
，
事
實
卻
不
然
，
而
且

不
符
經
驗
證
據
。
問
題
當
然
在
於
這
些
研
究
工
作
者
並
沒
有
清
楚
了
解
經
驗
證
據
的
舉
證
責
任
在
誰
的
身
上
（
也

就
是
知
道
天
真
或
假
經
驗
主
義
和
嚴
謹
的
經
驗
主
義
兩
者
之
間
的
差
異
）—

—

醫
生
有
責
任
告
訴
我
們
，
為
何
退

燒
是
好
的
、
為
何
在
展
開
一
天
的
活
動
之
前
吃
早
餐
是
健
康
的
（
沒
有
證
據
顯
示
如
此
）
，
或
者
為
何
替
病
人
放

www.qitubk.com

www.qitubk.com



血
是
最
好
的
另
類
選
擇
（
他
們
已
經
停
止
這
麼
做
）
。
有
些
時
候
，
當
他
們
必
須
防
衛
性
地
表
示
「
我
是
醫
生
」

或
者
「
你
是
醫
生
嗎
？
」
，
便
可
以
知
道
他
們
對
於
真
正
的
答
案
毫
無
頭
緒
。
但
更
糟
的
是
，
我
有
時
會
接
到
另

類
醫
療
領
域
的
人
寫
來
支
持
信
，
表
達
同
情
之
意
，
我
只
好
跑
一
趟
郵
局
回
信
：
這
本
書
所
用
的
方
法
超
級
正

統
、
超
級
嚴
謹
、
超
級
科
學
，
當
然
不
贊
同
另
類
醫
療
。

健
康
照
護
的
隱
形
成
本
大
都
是
否
定
反
脆
弱
性
造
成
的
。
但
或
許
不
只
醫
療
如
此—

—

我
們
稱
作
文
明
病
的

東
西
，
來
自
人
類
不
顧
本
身
的
利
益
，
試
圖
讓
生
活
變
得
舒
適
，
而
舒
適
會
使
我
們
脆
弱
。
本
章
的
其
餘
部
分
，

重
點
放
在
具
有
隱
形
負
凸
性
效
應
（
也
就
是
利
得
小
、
損
失
大
）
的
特
定
醫
療
案
例
上—

—

並
且
根
據
我
的
脆
弱

性
和
非
線
性
概
念
，
重
新
框
架
醫
療
傷
害
的
觀
念
。

醫
療
傷
害
的
第
一
原
則
（
經
驗
主
義
）

醫
療
傷
害
的
第
一
個
原
則
如
下
所
述
：
我
們
不
需
要
有
證
據
證
明
受
到
傷
害
，
才
能
宣
稱
某
種
藥
物
或
者
不

自
然
的
肯
定
法
（via positiva

）
療
程
是
危
險
的
。
還
記
得
前
面
談
火
雞
問
題
時
，
說
過
傷
害
是
在
未
來
，
而
不

是
狹
義
界
定
的
過
去
。
換
句
話
說
，
經
驗
主
義
不
是
天
真
的
經
驗
主
義
。

我
們
見
過
放
煙
幕
彈
的
論
調
。
來
談
談
一
種
人
造
脂
肪
，
也
就
是
反
式
脂
肪
的
冒
險
歷
程
。
不
知
道
為
什

麼
，
人
類
發
現
了
生
產
脂
肪
產
品
的
方
法
，
而
且
由
於
這
是
偉
大
的
科
學
主
義
時
代
，
他
們
相
信
可
以
做
得
比
大

自
然
要
好
。
可
不
是
一
樣
好
；
而
是
更
好
。
化
學
家
認
為
他
們
生
產
出
來
的
脂
肪
代
用
品
，
從
許
多
觀
點
來
看
，
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優
於
豬
油
或
奶
油
。
首
先
，
它
們
使
用
起
來
比
較
方
便
：
人
造
黃
油
等
人
工
製
品
在
電
冰
箱
中
會
保
持
柔
軟
，
因

此
可
以
馬
上
塗
在
麵
包
上
，
不
用
邊
聽
收
音
機
邊
等
它
變
軟
。
第
二
，
它
相
當
經
濟
，
因
為
人
造
脂
肪
是
從
植
物

萃
取
的
。
最
後
，
最
糟
的
是
，
反
式
脂
肪
被
認
為
比
較
健
康
。
它
的
用
途
散
布
得
很
廣
。
經
過
幾
億
年
食
用
動
物

脂
肪
之
後
，
人
們
突
然
開
始
害
怕
它
（
尤
其
是
稱
作
「
飽
和
」
脂
肪
的
某
種
東
西
）
，
主
要
原
因
在
於
一
些
低
劣

的
統
計
解
讀
。
今
天
，
由
於
反
式
脂
肪
和
心
臟
疾
病
、
心
血
管
問
題
有
關
，
會
致
人
於
死
而
普
遍
遭
到
禁
用
。

這
種
冤
大
頭
（
和
令
人
脆
弱
）
的
理
性
主
義
，
還
有
另
一
個
要
命
的
例
子
，
那
就
是
沙
利
竇
邁

（Thalidom
ide

）
。
這
種
藥
物
本
來
是
用
於
減
低
孕
吐
，
卻
造
成
畸
形
兒
。
另
一
種
藥
物
稱
作
己
烯
雌
酚

（D
iethylstilbestrol

）
，
悄
無
聲
息
地
傷
害
胎
兒
，
而
且
會
使
女
嬰
將
來
容
易
罹
患
婦
科
癌
症
。

這
兩
個
錯
誤
相
當
引
人
注
目
，
因
為
兩
者
的
利
益
都
十
分
明
顯
且
立
即
，
但
是
很
小
，
傷
害
則
延
後
好
幾

年
，
至
少
得
四
分
之
三
個
世
代
才
出
現
。
接
下
來
要
討
論
的
是
舉
證
責
任
，
你
可
以
想
像
為
這
些
治
療
方
式
辯
護

的
人
，
會
立
即
表
示
異
議
：
「
塔
雷
伯
先
生
，
你
的
說
法
有
證
據
嗎
？
」

現
在
我
們
看
得
出
型
態
：
醫
療
傷
害
是
一
種
成
本
效
益
狀
況
，
通
常
來
自
利
益
相
當
小
且
可
見
，
成
本
卻
很

大
、
延
後
和
隱
形
的
危
險
情
況
。
而
且
當
然
了
，
潛
在
成
本
遠
高
於
累
積
利
得
。

對
喜
歡
圖
形
的
讀
者
來
說
，
附
錄
從
不
同
的
角
度
顯
示
潛
在
風
險
，
並
以
機
率
分
布
的
方
式
表
現
醫
療
傷

害
。醫

療
傷
害
的
第
二
原
則
（
反
應
非
線
性
）
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醫
療
傷
害
的
第
二
個
原
則
：
它
不
是
線
性
。
對
於
幾
乎
健
康
的
人
，
我
們
不
應
該
冒
險
；
但
是
對
於
處
在
危

險
中
的
人
，
則
應
該
冒
高
出
很
多
的
風
險
。
①

為
什
麼
我
們
需
要
將
治
療
的
重
點
放
在
比
較
嚴
重
的
病
上
，
而
不
是
放
在
邊
緣
性
疾
病
上
？
以
顯
現
非
線
性

（
凸
性
）
的
一
個
例
子
來
說
。
當
高
血
壓
相
當
溫
和
，
也
就
是
略
高
於
被
視
為
「
正
常
血
壓
」
的
範
圍
，
從
某
種

藥
物
得
到
好
處
的
機
率
接
近
五
．
六
％
（
十
八
個
人
裡
面
，
只
有
一
個
會
因
為
治
療
而
受
益
）
。
但
是
當
血
壓
被

認
為
落
在
「
高
」
或
者
「
嚴
重
」
的
範
圍
內
，
受
益
的
機
率
變
成
分
別
是
二
六
和
七
二
％
（
也
就
是
四
個
人
裡
面

有
一
個
，
以
及
三
個
人
裡
面
有
兩
個
將
因
為
治
療
而
受
益
）
。
所
以
治
療
的
利
益
相
對
於
症
狀
呈
現
凸
性
（
利
益

會
以
加
速
的
方
式
，
不
成
比
例
上
升
）
。
但
是
想
想
醫
療
傷
害
對
所
有
的
類
別
應
該
是
一
個
常
數
！
在
病
情
非
常

嚴
重
的
狀
況
中
，
利
益
相
對
於
醫
療
傷
害
顯
得
很
大
；
在
邊
緣
狀
況
中
，
則
相
當
小
。
這
表
示
我
們
需
要
將
注
意

焦
點
放
在
症
狀
嚴
重
的
狀
況
中
，
並
且
忽
視
（
我
的
意
思
是
真
的
忽
視
）
患
者
不
是
病
得
很
嚴
重
的
其
他
狀
況
。

這
裡
的
論
點
，
是
根
據
條
件
存
活
機
率
的
結
構
，
和
我
們
用
來
證
明
瓷
杯
受
到
的
傷
害
必
須
是
非
線
性
的
結

構
類
似
。
不
妨
想
想
大
自
然
必
須
以
和
狀
況
的
稀
有
性
成
反
比
例
的
方
式
，
透
過
選
擇
而
去
修
補
。
在
今
天
可
用

的
十
二
萬
種
藥
物
當
中
，
我
很
難
找
到
一
種
肯
定
法
藥
物
，
讓
健
康
的
人
無
條
件
「
變
得
更
好
」
（
如
果
有
人
告

訴
我
有
這
種
藥
物
，
我
會
懷
疑
它
存
在
尚
未
見
到
的
副
作
用
）
。
每
過
一
陣
子
，
我
們
就
會
推
出
效
能
改
善
的
藥

物
，
例
如
類
固
醇
，
後
來
才
發
現
金
融
業
人
士
早
就
知
道
的
事
情
：
「
成
熟
」
的
市
場
中
，
不
再
有
免
費
的
午

餐
，
而
看
起
來
像
是
免
費
午
餐
的
東
西
，
都
有
隱
形
風
險
。
當
你
認
為
找
到
一
頓
免
費
的
午
餐
，
例
如
類
固
醇
或
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者
反
式
脂
肪
，
能
夠
幫
助
健
康
的
人
，
卻
沒
有
明
顯
的
下
檔
損
失
，
那
麼
很
可
能
在
某
個
地
方
有
個
隱
形
陷
阱
。

事
實
上
，
在
我
投
入
交
易
的
那
段
期
間
，
這
被
稱
為
「
冤
大
頭
的
交
易
」
。

有
一
個
簡
單
的
統
計
理
由
，
可
以
解
釋
為
什
麼
我
們
找
不
到
一
種
藥
物
，
能
在
我
們
健
康
的
時
候
，
覺
得
無

條
件
變
得
更
好
（
或
者
無
條
件
變
得
更
強
等
等
）
：
大
自
然
可
能
會
自
行
發
現
這
種
神
奇
藥
丸
。
但
是
想
想
當
一

種
病
很
罕
見
，
人
的
病
情
愈
重
，
大
自
然
愈
不
可
能
自
行
加
快
發
現
解
決
方
案
。
假
設
一
種
狀
況
距
離
正
常
狀
況

三
個
偏
差
單
位
，
那
麼
它
比
正
常
狀
況
稀
有
三
百
倍
以
上
；
距
正
常
狀
況
五
個
偏
差
單
位
的
病
情
，
則
稀
有
一
百

萬
倍
以
上
！

醫
藥
界
並
沒
有
把
這
種
利
益
的
非
線
性
，
建
立
到
醫
療
傷
害
的
模
型
中
，
而
就
算
他
們
曾
經
用
言
詞
如
此
表

示
，
我
並
沒
看
過
它
正
式
形
諸
論
文
中
，
進
而
成
為
一
種
決
策
方
法
，
將
機
率
納
入
考
慮
（
我
們
將
在
下
一
節
提

到
，
極
少
人
公
開
使
用
凸
性
偏
誤
）
。
甚
至
於
似
乎
是
以
線
性
的
方
式
將
風
險
外
推
，
導
致
低
估
和
高
估
傷
害
程

度
，
也
就
是
說
，
醫
藥
界
的
傷
害
程
度
計
算
相
當
確
定
是
錯
的—

—

舉
例
來
說
，
有
一
篇
談
輻
射
影
響
的
論
文
這

麼
說
：
「
目
前
使
用
中
的
標
準
模
型
，
將
游
離
輻
射
的
罹
癌
風
險
，
從
高
劑
量
外
推
到
低
劑
量
。
」
此
外
，
製
藥

公
司
承
受
財
務
上
的
壓
力
，
必
須
尋
找
各
種
疾
病
，
以
滿
足
證
券
分
析
師
的
需
求
。
它
們
猛
刮
水
桶
的
底
部
，
在

比
較
健
康
和
更
為
健
康
的
人
群
中
尋
找
疾
病
、
遊
說
將
症
狀
重
新
分
類
，
並
且
調
整
銷
售
手
段
，
促
使
醫
生
過
度

開
立
處
方
藥
。
現
在
，
如
果
你
的
血
壓
位
於
以
前
稱
作
「
正
常
」
範
圍
的
上
半
部
，
你
不
再
屬
於
「
正
常
血

壓
」
，
而
是
落
在
「
高
血
壓
前
」
的
狀
態
，
即
使
看
不
到
什
麼
症
狀
。
症
狀
的
分
類
如
果
能
讓
人
有
更
為
健
康
的
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生
活
風
格
，
或
者
採
取
強
固
的
否
定
法
措
施
，
分
類
並
沒
什
麼
不
對—

—

但
是
他
們
做
這
種
分
類
的
背
後
目
的
，

通
常
是
為
了
增
加
用
藥
。

我
並
不
反
對
藥
廠
發
揮
的
功
能
和
肩
負
的
使
命
，
而
是
反
對
它
的
經
營
實
務
：
它
們
應
該
將
注
意
焦
點
放
在

從
極
端
疾
病
獲
得
的
利
益
上
，
不
是
重
新
分
類
或
者
向
醫
生
施
壓
，
要
他
們
加
重
用
藥
。
事
實
上
，
藥
廠
是
在
利

用
醫
生
的
干
預
行
動
。

用
另
一
種
方
式
來
看
：
受
到
醫
療
傷
害
的
是
病
人
，
不
是
治
療
本
身
。
如
果
病
人
接
近
死
亡
，
那
就
應
該
鼓

勵
所
有
的
投
機
性
治
療
方
法—

—

毫
無
保
留
。
相
反
的
，
如
果
病
人
近
乎
健
康
，
應
該
由
大
自
然
當
醫
生
。

醫
療
中
的
詹
森
不
等
式

點
金
石
說
明
了
暴
露
程
度
的
波
動
比
它
的
平
均
數
重
要—

—

兩
者
的
差
異
叫
「
凸
性
偏
誤
」
。
如
果
你
對
某

種
物
質
具
有
反
脆
弱
性
（
亦
即
凸
性
）
，
那
麼
要
是
它
隨
機
分
布
，
而
不
是
穩
定
供
應
，
你
的
處
境
會
更
好
。

儘
管
生
物
的
非
線
性
反
應
無
所
不
在
，
我
卻
發
現
很
少
醫
學
論
文
將
凸
性
效
應
用
於
醫
療
問
題
，
而
是
利
用

到
非
線
性
（
我
這
麼
說
還
算
相
當
寬
容
；
實
際
上
我
發
現
只
有
一
篇
論
文
在
單
一
應
用
中
，
明
確
使
用
詹
森
不
等

式—
—

這
要
感
謝
我
的
朋
友
艾
立
克
．
布
里
斯
〔Eric Briys
〕—

—

而
且
只
有
一
篇
使
用
得
相
當
妥
當
，
所
以

在
我
向
醫
學
研
究
工
作
者
解
釋
結
果
的
非
線
性
時
，
聽
他
們
答
說
「
我
們
早
就
知
道
了
」
，
總
覺
得
相
當
無

言
）
。
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令
人
驚
訝
的
是
，
凸
性
效
應
在
選
擇
權
、
創
新
、
任
何
具
有
凸
性
的
東
西
，
都
以
完
全
相
同
的
方
式
運
作
。

現
在
就
來
將
它
應
用⋯

⋯

到
肺
部
。

下
一
段
有
點
技
術
性
，
可
以
跳
過
不
讀
。

罹
患
各
種
肺
部
疾
病
的
人
，
包
括
急
性
呼
吸
窘
迫
症
候
群
的
患
者
，
需
要
戴
上
呼
吸
器
。
醫
界
相
信
，
壓
力

和
供
氣
量
最
好
固
定—

—

保
持
穩
定
似
乎
是
個
好
想
法
。
但
是
病
人
對
壓
力
的
反
應
呈
現
非
線
性
（
在
起
初
的
範

圍
內
呈
現
凸
性
，
高
於
那
個
範
圍
則
呈
現
凹
性
）
，
而
且
會
因
為
這
種
規
律
性
而
受
到
傷
害
。
此
外
，
肺
部
非
常

衰
弱
的
人
，
無
法
長
期
承
受
高
壓—

—

但
是
他
們
需
要
很
多
供
氣
量
。
布
魯
斯
特
（J. F. Brew

ster

）
和
他
的
同

事
研
判
，
有
時
加
高
壓
力
，
有
時
維
持
低
壓
力
，
可
以
在
給
定
的
平
均
壓
力
下
，
提
供
更
多
的
氧
氣
給
肺
部
，
因

此
而
降
低
病
人
的
死
亡
率
。
這
麼
做
的
一
個
額
外
好
處
是
：
偶
爾
突
然
增
高
壓
力
，
有
助
於
打
通
萎
縮
的
肺
泡
。

事
實
上
，
這
正
是
我
們
的
肺
部
健
康
時
的
運
作
方
式
：
有
變
動
和
「
雜
訊
」
，
而
不
是
維
持
穩
定
的
氣
流
。
人
類

對
於
肺
部
的
壓
力
具
有
反
脆
弱
性
。
而
這
直
接
來
自
反
應
的
非
線
性
，
因
為
我
們
曉
得
每
一
樣
具
有
凸
性
的
東
西

都
具
有
反
脆
弱
性
，
但
最
高
只
到
達
某
個
劑
量
。
布
魯
斯
特
的
論
文
經
過
實
證
確
認
，
但
這
麼
做
，
甚
至
是
多
此

一
舉
：
你
不
需
要
實
證
資
料
去
證
明
一
加
一
等
於
二
，
或
者
機
率
加
起
來
需
要
成
為
一
○
○
％
。
②

研
究
營
養
的
人
，
似
乎
沒
有
探
討
過
隨
機
攝
取
卡
路
里
和
穩
定
攝
取
營
養
兩
者
之
間
的
差
異
，
我
們
將
在
下

一
章
回
頭
來
談
這
件
事
。

「
做
實
證
工
作
」
卻
不
使
用
凸
性
偏
誤
等
非
線
性
效
應
模
型
，
就
像
必
須
將
從
樹
上
掉
下
來
的
每
一
顆
蘋
果

分
門
別
類
，
並
稱
這
樣
的
作
業
為
「
實
證
研
究
」
，
而
不
只
用
牛
頓
的
方
程
式
就
好
。
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埋
藏
證
據

現
在
來
談
一
些
歷
史
背
景
。
醫
藥
會
誤
導
人
們
那
麼
長
的
時
間
，
是
因
為
成
功
的
時
候
大
張
旗
鼓
宣
揚
，
出

了
差
錯
卻
是
將
它
們
隱
藏
起
來—

—

就
像
歷
史
的
墳
墓
中
，
其
他
許
多
有
趣
的
故
事
那
樣
。

我
忍
不
住
想
提
一
下
一
種
干
預
偏
誤
（
產
生
負
凸
性
效
應
）
。
一
九
四
○
年
代
和
一
九
五
○
年
代
，
許
多
孩

童
和
青
少
年
接
受
痤
瘡
、
胸
腺
腫
大
、
扁
桃
腺
炎
的
輻
射
，
以
去
除
胎
記
和
頭
皮
的
輪
癬
。
除
了
甲
狀
腺
腫
大
和

其
他
的
晚
期
併
發
症
，
接
受
這
種
輻
射
的
病
患
，
大
約
七
％
在
二
十
到
四
十
年
後
罹
患
甲
狀
腺
癌
。
但
是
我
們
不

要
一
筆
抹
殺
來
自
大
自
然
的
輻
射
。
我
們
必
然
對
某
種
劑
量
的
輻
射—

—

在
自
然
發
現
的
水
準
上—

—

具
有
反
脆

弱
性
。
或
許
少
劑
量
的
輻
射
，
能
夠
防
止
較
大
劑
量
造
成
傷
害
和
癌
症
，
因
為
身
體
會
產
生
某
種
免
疫
力
。
而

且
，
談
到
輻
射
，
極
少
人
想
知
道
為
什
麼
在
我
們
的
皮
膚
暴
露
在
太
陽
光
線
底
下
數
億
年
之
後
，
突
然
需
要
受
到

很
大
的
保
護
，
不
讓
太
陽
光
線
照
到—

—
是
因
為
大
氣
的
變
化
，
使
得
我
們
暴
露
在
太
陽
光
線
底
下
，
受
到
的
傷

害
高
於
從
前
，
還
是
因
為
我
們
居
住
的
環
境
，
和
皮
膚
的
色
素
沉
澱
搭
配
不
當—

—

或
者
是
因
為
防
曬
產
品
的
製

造
商
需
要
賺
點
錢
？

沒
完
沒
了
的
火
雞
狀
況
史

很
多
人
出
於
天
真
的
理
性
主
義
，
企
圖
用
計
勝
過
大
自
然
，
種
種
作
為
不
勝
枚
舉—

—

他
們
的
用
意
都
在

「
改
善
」
事
情
。
我
們
持
續
不
斷
在
做
一
階
學
習
，
也
就
是
禁
止
使
用
會
造
成
傷
害
的
藥
物
或
療
程
，
卻
不
知
道
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我
們
有
可
能
在
別
的
地
方
再
次
犯
下
錯
誤
。

他
汀
類
藥
物
（statins

）
。
使
用
他
汀
類
藥
物
的
目
的
，
是
降
低
血
液
中
的
膽
固
醇
。
但
是
這
裡
面
存
在
不

對
稱
性
，
而
且
是
嚴
重
的
不
對
稱
性
。
我
們
需
要
治
療
五
十
名
高
風
險
病
患
五
年
，
才
能
避
免
單
一
的
心
血
管
事

件
。
他
汀
類
藥
物
有
可
能
傷
害
不
是
重
病
的
人
，
而
對
這
些
人
能
夠
帶
來
的
利
益
，
微
乎
其
微
或
者
完
全
不
存

在
。
我
們
無
法
得
到
短
期
內
隱
形
傷
害
的
證
據
基
礎
畫
面
（
就
像
前
面
說
過
的
抽
菸
問
題
，
需
要
許
多
年
的
時
間

才
能
得
到
）
。
此
外
，
目
前
主
張
定
期
服
用
這
些
藥
物
的
說
法
，
往
往
是
根
據
一
些
統
計
錯
覺
，
或
甚
至
刻
意
操

弄
（
製
藥
公
司
使
用
的
實
驗
似
乎
玩
弄
了
非
線
性
，
將
病
情
非
常
嚴
重
和
病
情
不
是
那
麼
嚴
重
的
人
綁
在
一
起
，

而
且
假
設
健
康
者
的
公
制
「
膽
固
醇
」
等
於
一
○
○
％
）
。
他
汀
類
藥
物
沒
有
應
用
醫
療
傷
害
的
第
一
個
原
則

（
看
不
到
的
傷
害
）
；
此
外
，
它
們
當
然
會
降
低
膽
固
醇
，
但
是
身
為
人
類
，
你
的
目
標
函
數
不
是
降
低
某
個
量

數
，
好
讓
成
績
通
過
像
學
校
那
樣
的
考
試
，
而
是
使
身
體
更
為
健
康
。
此
外
，
我
們
無
法
肯
定
人
們
試
圖
降
低
的

這
些
指
標
是
原
因
，
還
是
和
某
種
狀
況
有
關
的
表
現—

—

就
像
摀
住
嬰
兒
的
口
鼻
，
能
壓
低
他
的
哭
聲
，
卻
無
法

消
除
他
表
現
這
種
情
緒
的
原
因
。
可
以
降
低
量
數
的
藥
物
，
因
為
法
律
上
的
複
雜
性
，
害
處
特
別
大
。
醫
生
有
開

立
這
種
藥
物
的
誘
因
，
因
為
萬
一
病
患
心
臟
病
發
，
他
會
被
控
告
醫
療
疏
失
，
但
是
反
方
向
的
錯
誤
，
根
本
不
會

遭
到
懲
罰
，
因
為
副
作
用
不
像
是
由
這
種
藥
物
造
成
的
。

相
同
的
天
真
干
預
問
題
和
干
預
偏
誤
混
雜
在
一
起
，
也
適
用
於
癌
症
的
發
現
上
：
由
於
法
律
制
度
對
干
預
有

利
，
所
以
我
們
見
到
一
種
明
顯
的
偏
誤
，
主
張
進
行
治
療
，
即
使
會
帶
來
更
大
的
傷
害
。
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外
科
手
術
。
歷
史
學
家
指
出
，
長
久
以
來
，
外
科
手
術
的
紀
錄
遠
比
醫
藥
要
好
；
由
於
成
果
明
顯
可
見
，
所

以
有
必
要
的
嚴
謹
可
作
為
驗
證
。
例
如
，
對
受
到
嚴
重
創
傷
的
受
害
人
進
行
手
術
，
像
是
取
出
子
彈
，
或
將
內
臟

推
回
原
位
，
可
以
降
低
醫
療
傷
害
；
手
術
的
下
檔
損
失
相
對
於
利
益
很
小—

—

因
此
出
現
正
凸
性
效
應
。
和
一
般

的
藥
物
干
預
不
同
，
我
們
很
難
說
大
自
然
會
做
得
更
好
。
外
科
醫
生
以
前
是
藍
領
勞
工
，
或
者
比
較
接
近
工
匠
，

離
高
層
科
學
較
遠
，
所
以
他
們
不
覺
得
有
責
任
去
追
求
理
論
。

內
科
醫
生
和
外
科
醫
生
這
兩
種
專
業
，
在
專
業
和
社
會
上
都
分
隔
開
來
，
其
一
是
藝
術
，
另
一
是
科
學
，
因

此
其
一
是
根
據
經
驗
試
探
啟
發
出
來
的
技
藝
，
另
一
是
依
靠
理
論
，
不
，
是
依
靠
人
類
的
一
般
理
論
。
緊
急
狀
況

發
生
時
，
外
科
醫
生
會
派
上
用
場
。
在
英
國
、
法
國
和
義
大
利
的
一
些
城
市
，
外
科
醫
生
的
行
會
和
理
髮
師
的
行

會
是
合
併
在
一
起
的
。
由
於
成
果
明
顯
可
見—

—

你
沒
辦
法
欺
騙
眼
睛—

—

很
長
一
段
時
間
以
來
，
外
科
手
術
的

蘇
聯—

哈
佛
化
受
到
限
制
。
由
於
很
長
一
段
時
間
內
，
人
是
在
沒
用
麻
醉
劑
的
情
形
下
動
手
術
，
所
以
一
個
人
不

必
過
度
找
理
由
，
說
什
麼
事
情
都
不
必
做
，
靜
候
大
自
然
扮
演
好
她
的
角
色
就
好
。

但
由
於
使
用
麻
醉
劑
，
今
天
執
行
手
術
的
困
難
度
遠
低
於
從
前—

—

而
且
外
科
醫
生
現
在
需
要
念
醫
學
院
，

不
過
，
需
要
學
習
的
理
論
少
於
中
世
紀
的
索
邦
大
學
（Sorbonne

）
或
波
隆
那
大
學
（Bologna

）
。
相
較
之

下
，
以
前
的
放
血
（
靜
脈
切
開
術
）
是
外
科
醫
生
沒
有
任
何
反
誘
因
，
就
會
執
行
的
少
數
手
術
之
一
。
舉
例
來

說
，
現
代
執
行
背
部
手
術
以
矯
治
坐
骨
神
經
痛
，
往
往
沒
有
效
果
可
言
，
更
別
提
手
術
可
能
造
成
傷
害
。
證
據
顯

示
，
六
年
後
，
這
種
手
術
平
均
而
言
等
於
什
麼
事
也
沒
做
，
所
以
背
部
手
術
有
某
種
潛
在
的
缺
失
，
因
為
每
一
種
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手
術
都
會
帶
來
風
險
，
例
如
麻
醉
傷
害
到
腦
部
、
醫
療
失
誤
（
醫
生
傷
害
到
脊
髓
）
，
或
者
暴
露
在
醫
院
的
病
菌

之
中
。
可
是
像
腰
椎
間
盤
融
合
等
脊
髓
手
術
，
仍
然
大
量
執
行
，
尤
其
是
因
為
這
對
醫
生
來
說
獲
利
很
高
。
③

抗
生
素
。
每
次
你
服
用
抗
生
素
，
就
在
某
種
程
度
內
幫
助
細
菌
突
變
，
變
成
耐
抗
生
素
的
菌
株
。
而
且
這
樣

等
於
在
玩
弄
你
的
免
疫
系
統
。
你
將
身
體
的
反
脆
弱
性
移
轉
給
細
菌
。
解
決
方
法
當
然
是
只
有
在
利
益
很
大
的
時

候
才
這
麼
做
。
衛
生
，
或
者
過
度
衛
生
，
效
果
相
同
，
尤
其
是
在
每
一
次
社
交
接
觸
之
後
，
就
以
化
學
物
清
洗
雙

手
。

以
下
列
出
已
經
證
實
和
可
能
發
生
醫
療
傷
害
的
一
些
例
子
（
以
重
病
患
者
之
外
，
下
檔
損
失
比
較
大
者
來

說
，
而
不
管
這
種
下
檔
損
失
是
否
已
經
證
實
）
：
④
消
炎
藥
偉
克
適
（Vioxx

）
造
成
的
副
作
用
是
延
後
發
生
心

臟
問
題
。
抗
抑
鬱
藥
（
非
必
要
的
情
況
下
使
用
）
。
動
減
肥
手
術
（
而
不
是
讓
超
重
的
糖
尿
病
患
者
挨
餓
）
。
可

的
松
（cortisone

）
。
用
消
毒
劑
清
潔
產
品
，
可
能
導
致
自
身
免
疫
性
疾
病
。
激
素
替
代
療
法
。
子
宮
切
除
術
。

非
絕
對
必
要
的
剖
腹
產
。
嬰
兒
的
耳
管
會
對
耳
部
感
染
即
時
反
應
。
前
腦
葉
白
質
切
除
術
。
補
鐵
。
稻
米
和
小
麥

漂
白—

—

被
認
為
是
進
步
。
防
曬
霜
疑
似
造
成
傷
害
。
衛
生
（
超
過
某
個
點
，
衛
生
可
能
因
為
使
你
不
致
產
生
毒

物
興
奮
效
應—

—

我
們
自
身
的
反
脆
弱
性—

—

而
使
你
變
得
脆
弱
）
。
我
們
攝
取
益
生
菌
，
因
為
我
們
不
再
吃
夠

多
的
「
土
」
。
來
蘇
爾
（Lysol

）
等
消
毒
劑
殺
了
那
麼
多
的
「
病
菌
」
，
使
得
正
在
發
展
免
疫
系
統
的
孩
子
被

剝
奪
必
要
的
鍛
鍊
機
會
（
或
者
被
剝
奪
友
善
的
「
好
」
菌
和
寄
生
蟲
）
。
牙
齒
衛
生
：
我
在
想
，
用
充
滿
化
學
物

質
的
牙
膏
刷
牙
齒
，
主
要
目
的
是
否
是
為
了
讓
牙
膏
業
者
賺
取
利
潤—

—
刷
牙
是
正
常
的
，
牙
膏
可
能
只
是
為
了

對
付
我
們
消
耗
的
異
常
產
品
，
例
如
澱
粉
、
糖
和
高
果
糖
玉
米
糖
漿
。
說
到
這
，
高
果
糖
玉
米
糖
漿
是
熱
愛
技
術
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的
尼
克
森
政
府
提
供
資
金
，
一
味
求
新
的
結
果
，
也
是
某
些
人
敦
促
補
貼
玉
米
農
夫
的
受
害
者
。
第
二
型
糖
尿
病

患
者
的
胰
島
素
注
射
治
療
，
根
據
的
假
設
是
：
糖
尿
病
的
傷
害
來
自
血
糖
，
而
不
是
胰
島
素
抗
性
（
或
其
他
相
關

的
某
樣
東
西
）
。
豆
漿
。
地
中
海
和
亞
洲
裔
喝
的
牛
奶
。
我
們
所
能
想
像
的
最
危
險
成
癮
物
質
海
洛
因
，
也
發
展

成
嗎
啡
替
代
物
，
用
作
咳
嗽
抑
制
劑
，
不
會
有
嗎
啡
的
成
癮
副
作
用
。
精
神
病
治
療
，
尤
其
是
兒
童
精
神
病
治
療

—
—

但
我
想
，
不
需
要
說
服
任
何
人
相
信
它
很
危
險
。
就
此
打
住
。

我
在
這
裡
的
說
法
，
同
樣
是
以
風
險
管
理
為
基
礎
：
如
果
一
個
人
病
情
十
分
嚴
重
，
那
就
不
需
要
擔
心
醫
療

傷
害
。
所
以
會
有
危
險
的
是
邊
緣
案
例
。

到
目
前
為
止
我
討
論
的
案
例
都
很
容
易
理
解
，
但
是
有
些
應
用
卻
非
常
微
妙
。
舉
例
來
說
，
和
原
始
層
級

「
有
其
道
理
」
的
說
法
不
同
，
我
們
找
不
到
明
確
的
證
據
說
，
喝
無
糖
的
甜
味
飲
料
，
會
使
你
減
少
的
體
重
相
當

於
少
攝
取
的
卡
路
里
。
但
是
經
過
三
十
年
，
混
淆
數
百
萬
人
的
生
理
狀
況
之
後
，
我
們
才
開
始
問
這
個
問
題
。
不

知
道
為
什
麼
，
建
議
喝
這
種
飲
料
的
人
，
從
物
理
學
的
定
律
（
從
熱
力
學
天
真
轉
換
而
來
）
產
生
一
種
印
象
，
認

為
我
們
從
卡
路
里
而
增
加
體
重
的
概
念
足
以
做
進
一
步
的
分
析
。
這
在
熱
力
學
當
然
是
如
此
，
就
像
簡
單
的
機
器

會
對
能
源
有
所
反
應
，
卻
沒
有
回
饋
，
例
如
燃
燒
燃
料
的
汽
車
就
是
這
樣
。
但
在
資
訊
的
維
度
中
，
這
樣
的
推
理

站
不
住
腳
，
因
為
食
物
不
只
是
一
種
能
源
，
它
也
傳
達
了
和
環
境
有
關
的
資
訊
（
例
如
壓
力
因
子
）
。
攝
取
食
物

加
上
一
個
人
的
活
動
，
帶
來
荷
爾
蒙
瀑
流
（horm

onal cascades
，
或
者
傳
達
資
訊
的
類
似
東
西
）
，
引
起
渴

望
（
因
此
消
耗
其
他
食
物
）
，
或
者
改
變
你
的
身
體
燃
燒
能
源
的
方
式
，
而
不
管
它
是
不
是
需
要
保
有
脂
肪
和
燃
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燒
肌
肉
，
或
者
反
過
來
說
。
深
奧
系
統
有
回
饋
環
，
所
以
你
「
燃
燒
」
什
麼
，
取
決
於
你
消
耗
什
麼
，
以
及
如
何

消
耗
。大

自
然
的
不
透
明
邏
輯

在
寫
這
些
段
落
時
，
生
物
學
家
克
瑞
格
．
文
特
（C
raig Venter

）
正
在
創
造
人
工
生
命
。
他
做
了
一
些
實

驗
，
並
在
題
為
「
創
造
由
化
學
合
成
基
因
組
控
制
的
細
菌
細
胞
」
（C

reation of a Bacterial C
ell C

ontrolled

by a C
hem

ically Synthesized G
enom

e

）
那
篇
有
名
的
論
文
中
加
以
說
明
。
我
十
分
敬
重
文
特
，
認
為
他
是

有
史
以
來
最
聰
明
的
人
之
一
，
也
是
個
不
折
不
扣
的
「
實
幹
家
」
，
但
是
給
難
免
犯
錯
的
人
類
這
種
力
量
，
無
異

於
給
小
孩
一
堆
炸
藥
。

如
果
我
的
了
解
沒
錯
，
這
對
上
帝
論
者
來
說
，
應
該
是
對
上
帝
的
一
種
侮
辱
。
但
是
對
進
化
論
者
來
說
，
這

絕
對
是
對
進
化
的
一
種
侮
辱
。
對
於
像
我
和
同
行
這
種
機
率
論
者
來
說
，
這
是
對
人
類
的
審
慎
的
一
種
侮
辱
，
也

是
暴
露
在
最
嚴
重
「
黑
天
鵝
」
事
件
的
開
端
。

且
讓
我
用
一
段
文
字
，
再
把
論
點
說
得
更
為
清
楚
一
點
。
進
化
是
以
沒
有
指
引
、
凸
性
拼
裝
或
修
補
的
方
式

往
前
推
進
，
本
質
上
是
強
固
的
，
也
就
是
由
於
持
續
不
斷
、
重
複
、
小
規
模
、
局
部
性
的
錯
誤
，
取
得
潛
在
的
隨

機
利
得
。
人
用
從
上
而
下
、
指
揮
控
制
的
科
學
所
做
的
事
情
，
恰
好
相
反
；
這
是
以
產
生
負
凸
性
效
應
的
方
式
在

干
預
，
也
就
是
透
過
暴
露
於
龐
大
的
潛
在
錯
誤
，
取
得
小
小
的
確
切
利
益
。
我
們
對
於
深
奧
系
統
（
生
物
、
經
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濟
、
氣
候
）
的
風
險
，
了
解
程
度
慘
不
忍
睹
，
再
加
上
事
後
扭
曲
，
使
得
紀
錄
更
加
難
看
（
我
們
只
能
在
傷
害
發

生
之
後
了
解
風
險
，
卻
持
續
不
斷
犯
錯
）
，
而
且
沒
有
什
麼
事
情
能
夠
說
服
我
，
相
信
我
們
在
風
險
管
理
上
做
得

更
好
。
在
這
個
特
別
的
案
例
中
，
由
於
錯
誤
可
能
擴
大
，
所
以
你
暴
露
在
可
能
是
最
嚴
重
的
隨
機
形
式
中
。

簡
單
的
說
，
不
應
該
給
人
類
會
爆
炸
的
玩
具
（
例
如
原
子
彈
、
衍
生
性
金
融
商
品
，
或
者
創
造
生
命
的
工

具
）
。有

罪
或
無
罪

容
我
用
稍
微
不
同
的
方
式
，
說
明
最
後
一
點
。
如
果
大
自
然
中
有
什
麼
事
情
你
不
了
解
，
那
麼
可
能
在
超
越

你
了
解
的
更
深
層
之
處
有
其
道
理
。
所
以
自
然
事
物
的
邏
輯
，
遠
優
於
我
們
本
身
的
邏
輯
。
就
像
法
律
有
二
分

法
：
在
證
明
有
罪
之
前
是
無
罪
的
，
相
對
於
在
證
明
無
罪
之
前
是
有
罪
的
。
我
用
下
面
的
方
式
表
達
我
的
準
則
：

在
證
明
不
是
之
前
，
大
自
然
所
做
的
事
情
是
嚴
固
的
；
在
證
明
不
是
之
前
，
人
類
和
科
學
所
做
的
都
是
有
瑕
疵

的
。

我
們
來
終
結
鬼
扯
「
證
據
」
這
件
事
。
如
果
你
想
談
「
統
計
顯
著
」
，
那
麼
地
球
上
沒
有
像
大
自
然
那
麼
接

近
「
統
計
顯
著
」
的
東
西
。
這
麼
說
，
是
在
對
她
的
紀
錄
，
以
及
她
那
數
量
龐
大
的
經
驗—

—

她
能
夠
活
過
「
黑

天
鵝
」
事
件
的
方
式—

—

呈
現
的
顯
著
性
致
敬
。
所
以
說
，
如
果
要
推
翻
她
，
需
要
我
們
這
邊
提
出
非
常
具
有
說
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服
力
的
證
明
，
而
不
是
像
一
般
那
樣
反
過
來
做
。
可
是
我
們
很
難
在
統
計
上
擊
敗
她—

—

如
同
我
在
第
七
章
討
論

拖
延
時
寫
的
，
談
到
倫
理
，
我
們
可
能
犯
下
自
然
主
義
謬
誤
，
而
不
是
在
談
風
險
管
理
時
犯
下
。
⑤

再
來
說
一
下
，
由
於
「
證
據
」
很
有
分
量
，
因
此
假
借
證
據
之
名
而
違
反
邏
輯
的
情
形
。
我
可
不
是
在
說

笑
：
正
如
我
質
疑
一
種
不
自
然
的
治
療
方
法
（
例
如
冰
敷
我
那
腫
脹
的
鼻
子
）
，
而
面
對
令
我
震
驚
的
反
問
：

「
你
有
證
據
嗎
？
」
以
前
許
多
人
也
面
對
這
個
問
題
：
「
你
有
證
據
顯
示
反
式
脂
肪
有
害
嗎
？
」
而
且
他
們
必
須

列
舉
證
據—

—

他
們
顯
然
做
不
到
，
因
為
需
要
經
過
數
十
年
的
光
陰
，
傷
害
才
會
明
顯
浮
現
。
聰
明
人
，
甚
至
醫

生
，
經
常
提
出
諸
如
此
類
的
問
題
。
所
以
當
地
球
上
（
目
前
）
的
居
民
想
做
有
違
自
然
的
某
些
事
情
，
如
果
辦
得

到
，
需
要
提
出
證
據
的
人
是
他
們
。

每
一
樣
不
穩
定
或
者
可
能
毀
壞
的
東
西
，
都
有
很
高
的
機
會
隨
著
時
間
的
流
逝
而
毀
壞
。
此
外
，
大
自
然
各

個
成
分
之
間
的
互
動
，
必
須
以
某
種
方
式
調
節
，
好
讓
整
個
系
統
繼
續
存
在
。
數
百
萬
年
來
出
現
在
我
們
眼
前
的

是
堅
固
、
反
脆
弱
性
和
局
部
脆
弱
性
的
奇
妙
組
合
，
犧
牲
某
個
領
域
，
好
讓
大
自
然
運
作
得
更
好
。
我
們
犧
牲
自

己
，
以
保
護
我
們
的
基
因—

—

用
自
己
的
脆
弱
，
交
換
它
們
的
生
存
。
我
們
老
化
，
但
它
們
保
持
年
輕
，
而
且
在

我
們
之
外
，
適
應
力
愈
來
愈
好
。
隨
時
都
有
一
些
事
物
小
規
模
毀
壞
，
以
避
免
大
規
模
的
全
面
性
災
難
發
生
。

生
物
的
辯
稱
無
罪
：
現
象
學
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我
曾
經
解
釋
現
象
比
理
論
更
為
強
而
有
力—

—

而
且
應
該
會
使
我
們
制
定
出
更
嚴
固
的
政
策
。
且
讓
我
在
這

裡
說
明
一
下
。

那
時
，
我
在
巴
塞
隆
納
一
家
健
身
房
，
旁
邊
是
某
家
顧
問
公
司
的
資
深
合
夥
人
。
顧
問
這
個
行
業
建
立
在
敘

事
和
天
真
的
理
性
主
義
上
。
那
個
人
就
像
曾
經
努
力
減
重
的
許
多
人
，
熱
切
地
談
論
這
件
事—

—

談
減
重
理
論
，

比
堅
持
不
懈
，
按
照
理
論
去
做
要
容
易
。
那
個
傢
伙
告
訴
我
，
他
根
本
不
信
阿
金
（Atkins

）
或
杜
坎

（D
ukan

）
的
低
碳
水
化
合
物
飲
食
法
之
類
的
飲
食
減
重
法
，
直
到
有
人
告
訴
他
「
胰
島
素
」
的
機
制
，
他
才
相

信
而
採
用
這
種
方
法
。
他
接
著
減
少
三
十
磅
的
重
量—

—

他
必
須
等
到
有
了
理
論
，
才
採
取
行
動
。
雖
然
有
經
驗

證
據
顯
示
：
的
確
有
人
不
改
變
食
物
的
總
攝
取
量
，
只
靠
不
吃
碳
水
化
合
物
，
就
減
掉
一
百
磅
的
體
重—

—

只
要

改
變
組
成
就
好
！
由
於
我
和
那
個
顧
問
是
剛
好
相
反
的
人
，
所
以
相
信
以
「
胰
島
素
」
作
為
原
因
，
是
一
種
脆
弱

的
理
論
，
但
是
現
象
，
也
就
是
實
證
效
應
，
卻
是
真
的
。
且
讓
我
介
紹
一
下
懷
疑
經
驗
論
者
後
古
典
學
派
的
觀

念
。

我
們
生
而
盲
從
於
理
論
。
但
是
理
論
來
了
又
走
；
經
驗
卻
一
直
留
著
。
解
釋
時
時
在
變—

—

而
且
在
歷
史
上

隨
時
改
變
（
原
因
在
於
因
果
的
不
透
明
性
，
或
者
看
不
到
原
因
）
，
參
與
緩
步
漸
進
發
展
觀
念
的
人
認
為
，
他
們

已
經
擁
有
一
套
完
整
正
確
且
可
靠
的
理
論
；
經
驗
卻
一
直
維
持
原
狀
。

我
們
在
第
七
章
說
過
，
物
理
學
家
稱
為
過
程
的
現
象
，
是
一
種
實
證
表
現
，
沒
有
去
觀
察
它
如
何
貼
合
現
有

的
一
般
理
論
。
以
下
面
這
句
完
全
以
證
據
為
基
礎
的
話
來
說
：
如
果
你
正
在
鍛
鍊
肌
肉
，
你
可
以
吃
得
更
多
，
不

至
於
讓
更
多
的
脂
肪
囤
積
在
肚
子
內
，
所
以
你
可
以
大
吃
羊
排
，
不
必
買
新
皮
帶
。
以
前
用
來
合
理
化
這
句
話
的
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理
論
是
：
「
你
的
新
陳
代
謝
比
較
高
，
因
為
肌
肉
燃
燒
掉
卡
路
里
。
」
現
在
我
比
較
常
聽
到
的
是
：
「
你
變
得
對

胰
島
素
較
為
敏
感
，
所
以
囤
積
較
少
的
脂
肪
。
」
胰
島
素
，
胰
島
素
個
頭
；
新
陳
代
謝
，
新
陳
代
謝
個
頭
：
將
來

會
有
另
一
個
理
論
出
現
，
也
會
有
另
一
個
物
質
冒
出
來
，
但
是
完
全
相
同
的
效
應
會
繼
續
存
在
。

舉
重
可
以
增
進
你
的
肌
肉
質
量
，
這
句
話
也
相
同
。
以
前
他
們
說
，
舉
重
會
造
成
「
肌
肉
微
撕
裂
」
，
之
後

會
痊
癒
，
並
使
肌
肉
增
大
。
今
天
有
些
人
談
的
是
荷
爾
蒙
信
號
或
基
因
機
制
，
明
天
他
們
會
談
別
的
東
西
。
但
是

效
應
永
遠
存
在
，
而
且
會
繼
續
如
此
。

談
到
敘
事
，
大
腦
似
乎
是
理
論
騙
子
行
騙
的
最
後
一
塊
領
域
。
把
某
某
神
經
加
進
某
個
領
域
，
突
然
之
間
人

們
就
會
對
它
肅
然
起
敬
，
而
且
變
得
比
較
具
有
說
服
力
，
因
為
人
們
現
在
產
生
了
一
種
錯
覺
，
以
為
其
間
有
強
大

的
因
果
關
係—

—

可
是
大
腦
對
於
那
種
事
來
說
太
過
深
奧
；
它
既
是
人
體
解
剖
上
最
深
奧
的
部
分
，
也
似
乎
是
最

容
易
受
到
冤
大
頭
因
果
關
係
影
響
的
部
分
。
查
布
里
斯
和
西
蒙
斯
使
我
注
意
到
我
一
直
在
尋
找
的
證
據
：
不
管
什

麼
理
論
，
只
要
談
到
大
腦
迴
路
，
似
乎
就
比
較
像
「
科
學
」
，
也
比
較
具
有
說
服
力
，
即
使
它
只
是
隨
便
胡
扯
一

些
心
理
、
神
經
上
的
事
。

但
是
這
種
因
果
關
係
，
深
深
植
根
於
傳
統
建
立
的
正
統
醫
學
。
阿
維
森
納
在
他
的
《
醫
典
》
（C

anon

；
阿

拉
伯
語
的
意
思
是
法
律
）
一
書
中
說
：
「
如
果
我
們
希
望
（
醫
療
）
是
種
科
學
，
那
就
必
須
懂
得
健
康
和
生
病
的

原
因
。
」

我
寫
的
是
和
健
康
有
關
的
事
情
，
但
除
了
最
低
要
求
，
希
望
不
過
度
依
賴
生
物
學
（
和
理
論
無
關
）—

—

而

且
我
相
信
我
的
強
項
是
在
那
裡
。
我
希
望
盡
可
能
少
了
解
，
只
要
能
夠
觀
察
經
驗
的
規
律
性
就
行
。
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所
以
每
一
種
行
業
的
運
作
方
法
，
是
面
對
理
論
的
變
化
，
盡
可
能
展
現
強
固
性
（
容
我
再
次
表
示
，
我
對
大

自
然
的
尊
重
，
完
全
是
依
據
統
計
和
風
險
管
理
，
也
就
是
植
根
於
脆
弱
性
的
概
念
）
。
醫
生
及
醫
療
散
文
家
詹
姆

斯
．
樂
法
努
告
訴
我
們
，
我
們
對
生
物
程
序
的
了
解
增
加
，
藥
物
的
發
現
反
而
減
少
，
好
像
理
性
主
義
的
理
論
令

我
們
糊
塗
，
而
且
不
知
為
何
反
成
了
一
種
障
礙
。

換
句
話
說
，
生
物
學
裡
面
有
綠
木
材
問
題
！

現
在
稍
微
來
談
一
點
古
代
和
中
世
紀
的
醫
學
歷
史
。
醫
學
一
向
分
成
三
個
傳
統
：
理
性
主
義
者
（
根
據
預
設

的
理
論
，
需
要
全
盤
了
解
事
物
是
造
來
做
什
麼
的
）
、
懷
疑
經
驗
論
者
（
拒
絕
理
論
，
並
且
懷
疑
對
於
沒
看
到
的

事
物
所
提
出
的
觀
念
）
，
以
及
方
法
論
者
（
彼
此
教
導
一
些
簡
單
的
醫
學
試
探
啟
發
法
，
不
談
理
論
，
並
且
找
到

更
為
務
實
的
方
法
，
成
為
經
驗
論
者
）
。
由
於
分
類
時
，
三
者
的
差
異
可
能
重
疊
，
所
以
我
們
可
以
不
將
這
三
種

傳
統
看
成
完
全
是
教
條
式
的
方
法
，
而
只
是
起
點
有
差
異
，
也
就
是
先
驗
信
念
（prior beliefs

）
的
分
量
不
同
：

有
些
是
從
理
論
出
發
，
其
他
則
是
從
證
據
出
發
。

自
古
以
來
，
這
三
個
傾
向
之
間
的
緊
張
一
直
存
在—

—

我
絕
對
站
在
力
挺
經
驗
論
者
的
陣
營
內
。
經
驗
論
者

作
為
一
種
哲
學
學
派
，
在
古
代
晚
期
之
前
被
吞
噬
掉
。
我
一
直
嘗
試
要
使
埃
奈
西
德
穆
（Aenesidem

us of

Knossos

）
、
安
太
阿
卡
斯
（Antiochus of Laodicea
）
、
曼
諾
多
圖
斯
、
希
羅
多
圖
斯
（H

erodotus of

Tarsus

）
，
當
然
還
有
恩
披
里
科
等
人
的
觀
念
敗
部
復
活
。
經
驗
論
者
在
面
對
過
去
不
曾
完
全
見
過
的
狀
況
，
也

就
是
不
是
幾
乎
完
全
相
同
的
狀
況
時
，
堅
稱
「
我
不
知
道
」
。
方
法
論
者
對
於
類
比
不
採
取
相
同
的
抨
擊
立
場
，

但
仍
然
相
當
審
慎
。
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古
人
比
較
刻
薄

醫
療
傷
害
這
個
問
題
不
是
新
的—

—

而
且
醫
生
一
向
是
被
取
笑
的
對
象
。

從
馬
提
亞
爾
（M

artial

）
的
警
句
，
可
以
知
道
他
那
個
時
代
中
，
醫
療
領
域
的
專
家
問
題
：
「
我
認
為
迪
奧

拉
斯
（D

iaulus
）
是
醫
生
，
不
是
看
護—

—

但
是
在
他
看
來
，
兩
者
似
乎
是
相
同
的
工
作
。
」
或
者
，
「
我
本

來
不
覺
得
有
病
，
塞
馬
什
（Sym

m
ache

）
；
但
現
在
（
在
你
服
侍
之
後
）
覺
得
病
了
。
」

希
臘
文Pharm

akon
一
字
曖
昧
不
明
，
可
以
同
時
表
示
「
毒
藥
」
和
「
治
療
」
，
而
且
被
阿
拉
伯
醫
生
魯
哈

威
（R

uhaw
i

）
用
作
雙
關
語
，
警
告
不
要
造
成
醫
療
傷
害
。

當
一
個
人
將
正
面
結
果
歸
因
於
本
身
的
技
能
，
將
失
敗
歸
因
於
運
氣
，
就
會
有
歸
屬
問
題
（attribution

problem

）
產
生
。
早
在
西
元
前
第
四
世
紀
，
尼
可
拉
斯
（N

icocles

）
就
一
口
咬
定
：
醫
生
將
功
勞
攬
為
己

有
，
卻
將
失
敗
歸
咎
於
大
自
然
，
或
者
某
種
外
部
原
因
。
約
二
十
四
個
世
紀
後
的
心
理
學
家
，
重
新
發
現
相
同
的

觀
念
，
並
且
用
在
證
券
營
業
員
、
醫
生
和
企
業
經
理
人
身
上
。

根
據
古
代
的
傳
聞
，
哈
德
良
皇
帝
在
奄
奄
一
息
時
不
斷
驚
叫
，
說
醫
生
要
害
死
他
。

蒙
田
主
要
的
貢
獻
是
古
典
作
者
的
集
大
成
者
，
《
隨
筆
集
》
（Essays

）
收
錄
了
許
多
傳
聞
軼
事
：
一
個

古
代
斯
巴
達
人
被
問
到
何
以
那
麼
長
壽
；
他
答
道
：
「
忽
視
醫
藥
。
」
蒙
田
也
察
覺
到
代
理
問
題
，
或
者
為
什
麼

醫
生
最
不
希
望
見
到
你
身
體
健
康
：
「
沒
有
一
位
醫
生
會
因
為
朋
友
健
康
而
感
到
高
興
，
這
位
古
希
臘
諷
刺
作
家

寫
道
，
和
平
的
城
市
不
會
有
士
兵
。
」
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如
何
開
藥
給
一
半
的
人
吃

記
得
我
們
說
過
私
人
醫
生
可
以
怎
麼
害
死
你
。

我
們
在
祖
母
的
故
事
中
看
到
，
我
們
的
邏
輯
推
理
（
但
直
覺
式
行
動
不
是
這
樣
）
無
法
區
分
平
均
數
和
我
們

觀
察
到
的
其
他
更
豐
富
的
特
質
。

我
曾
經
參
加
一
位
朋
友
在
鄉
間
別
墅
舉
行
的
午
宴
，
席
間
有
人
拿
出
一
具
手
持
式
血
壓
計
。
我
受
到
誘
惑
，

量
了
動
脈
血
壓
，
發
現
比
平
均
數
稍
高
一
些
。
同
樣
出
席
午
宴
的
一
位
醫
生
，
人
非
常
好
，
馬
上
掏
出
一
張
紙
，

開
些
藥
給
我
，
讓
我
降
低
血
壓—

—
我
後
來
把
那
張
紙
丟
進
垃
圾
桶
。
不
久
之
後
，
我
買
了
相
同
的
血
壓
計
，
發

現
我
的
血
壓
比
平
均
數
低
得
多
（
所
以
健
康
狀
況
比
較
好
）
，
但
偶
爾
會
往
上
竄
升
。
簡
單
的
說
，
血
壓
會
有
一

些
變
動
。
這
和
人
生
中
的
每
件
事
情
一
樣
。

這
種
隨
機
變
異
往
往
被
誤
認
為
是
資
訊
，
因
此
而
導
致
我
們
插
手
干
預
。
我
們
來
做
個
假
想
實
驗
，
不
需
要

假
設
血
壓
和
健
康
之
間
有
任
何
關
係
。
此
外
，
假
設
「
正
常
」
壓
力
是
某
個
已
知
的
數
字
。
找
來
一
群
健
康
的

人
。
設
想
由
於
隨
機
性
的
關
係
，
一
個
人
的
血
壓
有
一
半
的
時
間
高
於
那
個
數
字
，
而
且
同
一
個
人
有
一
半
的
時

間
，
量
出
來
的
血
壓
比
較
低
。
所
以
去
看
醫
生
的
時
候
，
大
約
有
一
半
的
時
間
會
顯
示
「
高
於
正
常
」
的
拉
警
報

狀
況
。
如
果
醫
生
在
病
人
血
壓
高
於
正
常
值
的
那
些
日
子
，
主
動
開
藥
給
他
們
吃
，
那
麼
一
半
的
正
常
人
會
處
於

服
藥
的
狀
態
。
而
且
請
注
意
，
我
們
相
當
肯
定
他
們
的
預
期
壽
命
會
因
為
不
必
要
的
治
療
而
降
低
。
我
在
這
裡
顯

然
有
簡
化
之
嫌
；
有
經
驗
的
醫
生
曉
得
衡
量
血
壓
有
其
變
異
的
特
質
，
因
此
在
數
字
不
是
高
得
嚇
人
時
，
不
會
開
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藥
給
病
人
吃
（
但
是
很
容
易
掉
進
這
個
陷
阱
，
而
且
不
是
所
有
的
醫
生
都
有
經
驗
）
。
但
是
這
個
假
想
實
驗
讓
我

們
看
到
，
經
常
去
看
醫
生
，
尤
其
在
沒
有
生
命
危
險
的
疾
病
或
者
不
舒
服
的
狀
況
中
去
看
醫
生—

—

就
像
經
常
取

得
資
訊
那
樣—

—

是
有
害
的
。
這
個
例
子
也
告
訴
我
們
，
第
七
章
所
說
的
私
人
醫
生
最
後
害
死
病
人
的
過
程—

—

原
因
很
簡
單
，
他
們
只
是
對
雜
訊
過
度
反
應
。

這
比
你
所
想
的
要
嚴
重
：
醫
藥
界
很
難
理
解
樣
本
的
正
常
變
異—

—

有
時
很
難
解
釋
「
統
計
顯
著
」
和
效
果

「
顯
著
」
兩
者
之
間
的
不
同
。
某
種
疾
病
或
許
會
使
你
的
預
期
壽
命
稍
微
降
低
，
但
是
發
生
這
種
事
卻
被
視
為
具

有
「
高
統
計
顯
著
性
」
，
令
人
心
生
恐
慌
，
但
事
實
上
，
這
方
面
的
研
究
可
能
是
說
，
這
種
事
情
是
以
顯
著
的
統

計
邊
際
確
立
，
也
就
是
說
某
些
案
例
中
，
例
如
一
％
的
案
例
，
病
人
可
能
受
到
那
種
疾
病
傷
害
。
且
讓
我
再
說
一

遍
：
結
果
的
大
小
、
效
應
的
重
要
性
，
無
法
由
所
謂
的
「
統
計
顯
著
性
」
反
應
出
來
。
它
常
常
會
欺
騙
專
家
。
我

們
需
要
觀
察
兩
個
維
度
：
一
種
狀
況
（
例
如
血
壓
高
於
正
常
值
若
干
點
）
可
能
影
響
你
的
預
期
壽
命
多
少
；
以
及

這
個
結
果
有
多
顯
著
。

為
什
麼
這
件
事
很
嚴
重
？
如
果
你
認
為
統
計
學
家
真
的
了
解
真
實
生
活
（
指
的
是
我
們
生
活
其
間
的
「
大
世

界
」
，
不
是
教
科
書
的
「
小
世
界
」
）
中
複
雜
事
務
的
「
統
計
顯
著
性
」
，
那
麼
你
可
能
會
驚
訝
不
已
。
康
尼
曼

和
特
佛
斯
基
指
出
，
統
計
學
家
在
真
實
生
活
中
會
違
背
他
們
所
學
，
忘
了
他
們
是
統
計
學
家
（
我
要
提
醒
讀
者
，

思
考
需
要
費
力
氣
）
，
而
犯
下
實
務
上
的
錯
誤
。
我
和
同
事
丹
尼
爾
．
高
德
斯
坦
針
對
計
量
金
融
專
業
人
士
，
也

就
是
「
數
字
達
人
」
做
了
研
究
，
發
現
絕
大
多
數
都
不
了
解
「
變
異
數
」
或
者
「
標
準
差
」
等
基
礎
概
念
（
他
們

幾
乎
在
每
一
個
方
程
式
都
會
用
到
的
概
念
）
對
實
務
的
影
響
。
艾
姆
雷
．
索
耶
爾
（Em

re Soyer

）
和
羅
賓
．
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霍
加
斯
（R

obin H
ogarth

）
最
近
做
了
一
項
強
而
有
力
的
研
究
，
指
出
計
量
經
濟
領
域
中
的
許
多
專
業
人
士
和

專
家
，
供
應
我
們
「
迴
歸
」
和
「
相
關
」
等
堂
而
皇
之
的
數
字
，
卻
在
將
他
們
自
己
算
出
來
的
數
字
轉
用
到
實
務

時
，
犯
下
重
大
錯
誤—

—

他
們
的
方
程
式
是
對
的
，
但
在
表
達
成
現
實
狀
況
時
，
犯
下
嚴
重
的
轉
用
錯
誤
。
所
有

的
例
子
中
，
他
們
都
低
估
隨
機
性
和
低
估
結
果
的
不
確
定
性
。
這
裡
談
的
是
統
計
學
家
犯
下
的
解
讀
錯
誤
，
不
是

社
會
學
家
和
醫
生
等
統
計
數
字
的
使
用
者
所
犯
的
錯
誤
。

叫
人
驚
歎
的
是
，
所
有
這
些
偏
誤
都
會
使
人
採
取
行
動
，
幾
乎
不
曾
什
麼
事
也
不
做
。

此
外
，
我
們
現
在
知
道
厭
惡
脂
肪
的
狂
熱
和
標
榜
「
不
含
脂
肪
」
的
口
號
，
是
來
自
解
讀
迴
歸
分
析
犯
下
基

本
錯
誤
造
成
的
：
當
兩
個
變
數
共
同
造
成
某
種
影
響
（
這
裡
是
指
碳
水
化
合
物
和
脂
肪
）
，
有
時
只
有
其
中
之
一

負
起
全
部
的
責
任
。
許
多
人
犯
下
的
錯
誤
，
是
將
同
時
吃
脂
肪
和
碳
水
化
合
物
造
成
的
問
題
，
歸
因
於
脂
肪
，
而

不
是
碳
水
化
合
物
。
此
外
，
偉
大
的
統
計
學
家
及
揭
穿
統
計
解
讀
錯
誤
的
大
衛
．
弗
里
曼
和
共
同
作
者
（
以
非
常

令
人
信
服
的
方
式
）
指
出
，
每
個
人
都
很
在
意
的
鹽
和
血
壓
之
間
的
關
係
，
其
實
根
本
缺
乏
統
計
基
礎
。
有
些
血

壓
高
的
人
，
兩
者
之
間
可
能
存
在
關
係
，
但
這
比
較
有
可
能
是
例
外
，
而
不
是
常
態
。

醫
藥
的
「
數
學
嚴
謹
」

我
們
會
嘲
笑
社
會
科
學
中
虛
構
的
數
學
背
後
隱
藏
的
假
內
行
，
但
可
能
進
一
步
想
到
為
什
麼
醫
藥
這
個
領
域

沒
有
發
生
這
種
事
。
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走
一
趟
不
良
觀
念
（
和
隱
形
觀
念
）
的
墳
場
，
確
實
可
以
發
現
數
學
在
那
個
領
域
愚
弄
了
我
們
。
有
許
多
被

人
遺
忘
的
努
力
，
企
圖
將
醫
藥
數
學
化
。
有
一
段
時
期
，
醫
藥
是
從
物
理
科
學
導
出
解
釋
模
型
。
喬
瓦
尼
．
鮑
雷

里
（G

iovanni Borelli

）
在
《
論
動
物
的
運
動
》
（D

e m
otu anim

alium

）
中
，
將
人
體
比
喻
作
由
動
物
槓
桿

組
成
的
機
器—

—
因
此
我
們
可
以
應
用
線
性
物
理
的
法
則
。

容
我
再
說
一
次
：
我
並
不
反
對
理
性
化
的
學
得
論
述
（learned discourse

）
，
只
要
它
面
對
錯
誤
不
呈
現

脆
弱
性
。
我
是
第
一
個
和
最
後
一
個
混
血
決
策
者
，
而
且
絕
對
不
會
將
哲
學
家—

—

機
率
論
者
和
決
策
者
分
離
開

來
，
所
以
我
永
遠
是
個
聯
合
人
，
早
上
喝
古
老
的
液
體
咖
啡
，
中
午
和
朋
友
一
起
吃
飯
，
晚
上
抓
一
本
書
上
床
。

我
反
對
天
真
的
理
性
化
，
以
及
帶
有
綠
木
材
問
題
、
冒
充
博
學
的
論
述—

—

也
就
是
只
專
注
於
已
知
，
卻
忽
視
未

知
。
我
也
不
反
對
將
數
學
用
於
衡
量
未
知
的
重
要
性—

—

這
是
數
學
的
強
固
應
用
。
事
實
上
，
本
章
和
下
一
章
的

論
點
，
完
全
根
據
機
率
數
學—
—

但
這
不
是
數
學
的
理
性
主
義
應
用
，
而
且
它
的
重
要
功
用
之
一
，
是
讓
我
們
察

覺
「
疾
病
嚴
重
」
和
「
治
療
強
度
」
兩
種
說
法
之
間
明
顯
的
矛
盾
。
一
方
面
，
社
會
科
學
使
用
數
學
就
像
干
預
主

義
。
在
專
業
上
應
用
數
學
的
人
，
除
了
在
有
用
的
地
方
使
用
，
也
傾
向
於
在
每
個
地
方
使
用
。

使
用
這
種
比
較
複
雜
的
理
性
主
義
只
有
一
個
條
件
：
相
信
一
個
人
並
不
擁
有
完
整
的
故
事
，
而
且
行
事
作
為

也
要
如
此
認
為—

—

想
要
變
得
複
雜
，
你
必
須
接
受
你
並
不
複
雜
。

接
下
來
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本
章
將
凸
性
效
應
和
舉
證
責
任
的
觀
念
引
進
醫
藥
的
領
域
，
也
引
進
醫
療
傷
害
的
風
險
評
估
上
。
我
們
接
下

來
要
看
凸
性
效
應
的
更
多
應
用
，
並
且
討
論
以
否
定
法
作
為
人
生
的
嚴
固
方
法
。
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①
這
裡
做
個
技
術
性
說
明
。
這
是
結
果
的
機
率
分
布
直
接
呈
現
凸
性
效
應
的
結
果
。
至
於
「
反
槓
鈴
效
應
」
，

是
指
利
得
相
對
於
醫
療
傷
害
顯
得
很
小
，
不
確
定
性
會
帶
來
傷
害
。
但
是
在
「
槓
鈴
效
應
」
中
，
也
就
是
利

得
相
對
於
潛
在
的
副
作
用
很
大
，
不
確
定
性
通
常
有
幫
助
。
附
錄
用
大
量
的
圖
表
解
釋
這
件
事
。↑

②
換
句
話
說
，
在
凸
性
的
情
況
中
，
例
如
某
段
期
間
對
某
個
劑
量
的
五
○
％
起
反
應
，
下
個
期
間
對
一
五
○
％

的
劑
量
起
反
應
，
優
於
兩
個
期
間
供
應
一
○
○
％
的
劑
量
。
我
們
不
需
要
太
多
實
證
，
才
能
估
計
凸
性
偏

誤
：
根
據
定
理
，
這
種
偏
誤
是
凸
性
的
必
然
結
果
。↑

③
證
據
基
礎
科
學
家
斯
圖
亞
特
．
麥
吉
爾
（Stuart M

cG
ill

）
專
攻
背
部
症
狀
，
說
明
自
癒
過
程
如
下
：
坐
骨

神
經
陷
在
過
於
狹
窄
的
腔
內
，
造
成
常
見
的
背
部
問
題
，
被
（
醫
生
）
認
為
只
能
用
（
有
利
可
圖
的
）
手
術

加
以
治
療
，
但
這
種
情
形
會
產
生
酸
性
物
質
去
切
開
骨
頭
，
經
過
一
段
時
間
，
本
身
就
會
形
成
比
較
大
的
通

道
。
也
就
是
說
，
人
體
做
得
比
外
科
醫
生
要
好
。

旔 

本
章
和
下
一
章
的
核
心
要
點
，
是
和
脆
弱
性
有
關
的
非

線
性
，
以
及
如
何
在
醫
療
決
策
中
利
用
它
，
而
不
是
談
特
定
的
醫
療
和
失
誤
。
這
些
例
子
只
是
用
來
說
明
我

們
看
事
情
的
時
候
，
沒
有
考
慮
凹
性
反
應
。
 ↑

④
本
章
和
下
一
章
的
核
心
要
點
，
是
和
脆
弱
性
有
關
的
非
線
性
，
以
及
如
何
在
醫
療
決
策
中
利
用
它
，
而
不
是

談
特
定
的
醫
療
和
失
誤
。
這
些
例
子
只
是
用
來
說
明
我
們
看
事
情
的
時
候
，
沒
有
考
慮
凹
性
反
應
。↑
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⑤
一
個
常
犯
的
錯
誤
是
，
辯
稱
人
體
並
沒
有
完
美
地
適
應
環
境
，
好
像
這
一
點
對
決
策
有
影
響
似
的
。
這
不
是

這
裡
想
談
的
要
點
；
我
要
說
的
是
，
大
自
然
的
運
算
能
力
比
人
類
要
好
（
而
且
已
經
證
明
如
此
）
，
並
不
是

說
它
十
分
完
美
。
從
它
是
高
維
試
誤
法
的
大
師
，
就
己
虫
知
道
這
一
點
。↑
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22 
活
得
久
，
但
不
是
太
久

週
三
和
週
五
，
加
上
東
正
教
四
旬
齋—

根
據
尼
采
和
其
他
人
的
說
法
，
如
何
永
生—

或
者
，
仔
細
想
過
之

後
，
如
何
不
求
活
得
更
久

預
期
壽
命
和
凸
性

每
當
你
質
疑
醫
藥
這
塊
領
域
的
某
些
層
面—

—

或
者
無
條
件
的
技
術
「
進
步
」—

—

總
是
會
聽
到
他
們
馬
上

詭
辯
，
說
「
我
們
通
常
活
得
比
以
前
的
世
代
要
長
」
。
請
注
意
，
有
些
人
甚
至
發
表
更
蠢
的
論
調
，
說
回
歸
自
然

意
味
著
回
到
「
野
蠻
和
壽
命
短
暫
」
的
日
子
，
卻
不
了
解
這
樣
的
說
法
，
和
吃
新
鮮
、
非
罐
頭
食
物
，
意
味
著
拒

絕
文
明
、
法
治
、
人
道
主
義
完
全
相
同
。
所
以
在
這
個
預
期
壽
命
的
爭
論
上
，
其
實
存
有
許
多
細
微
的
差
別
。

預
期
壽
命
增
長
（
前
提
是
不
發
生
核
子
戰
爭
）
，
是
許
多
因
素
匯
集
之
後
造
成
的
：
公
共
衛
生
改
善
、
盤
尼

西
林
發
明
、
犯
罪
下
降
、
執
行
救
命
的
手
術
，
當
然
還
有
一
些
醫
療
執
業
者
在
嚴
重
威
脅
生
命
的
情
況
下
運
作
。

我
們
活
得
更
長
，
是
因
為
在
致
命
（
情
況
危
急
）
的
情
況
中
獲
得
醫
療
利
益—

—

正
如
我
們
說
過
的
，
這
些
凸
性
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病
例
中
，
醫
療
傷
害
很
低
。
所
以
如
果
因
此
推
論
，
我
們
活
得
更
長
，
是
因
為
醫
藥
，
或
者
所
有
的
醫
療
，
使
我

們
活
得
更
長
，
那
就
犯
下
嚴
重
的
錯
誤
。

此
外
，
為
了
探
討
「
進
步
」
造
成
的
影
響
，
我
們
當
然
需
要
從
醫
療
的
利
得
、
文
明
病
的
成
本
（
原
始
社
會

大
致
上
沒
有
心
血
管
疾
病
、
癌
症
、
齲
齒
、
經
濟
理
論
、
沙
發
音
樂
，
以
及
其
他
的
現
代
病
痛
）
去
進
行
演
繹
；

肺
癌
治
療
的
進
步
，
需
要
考
慮
抽
菸
造
成
的
影
響
，
並
且
加
以
沖
抵
。
我
們
可
以
從
研
究
論
文
，
估
計
醫
療
實
務

可
能
有
助
於
我
們
的
預
期
壽
命
增
加
幾
年
，
但
要
再
次
指
出
，
這
受
到
疾
病
嚴
重
性
的
影
響
很
大
（
在
晚
期—

—

和
可
以
治
療
的—

—

病
例
中
，
癌
症
醫
生
當
然
有
他
們
的
正
面
貢
獻
，
但
是
喜
歡
干
預
的
私
人
醫
生
，
顯
然
做
出

負
面
貢
獻
）
。
我
們
需
要
考
慮
一
個
令
人
遺
憾
的
事
實
，
那
就
是
在
一
定
數
目—

—

很
容
易
對
照
到
底
有
多
少

—
—

的
病
例
中
，
醫
療
傷
害
（
因
此
可
說
是
醫
藥
）
減
低
了
人
的
預
期
壽
命
。
我
們
從
少
數
一
些
罷
工
的
醫
院
得

到
若
干
資
料
。
它
們
在
罷
工
期
間
，
只
（
針
對
最
緊
急
的
病
例
）
執
行
少
數
的
手
術
，
並
且
延
後
執
行
非
急
需
的

手
術
。
視
你
站
在
辯
論
雙
方
的
哪
一
方
而
定
，
這
些
案
例
中
的
預
期
壽
命
不
是
增
長
，
就
是
至
少
似
乎
沒
有
下

降
。
此
外
，
非
常
重
要
的
一
件
事
是
，
等
到
恢
復
正
常
作
業
，
許
多
非
急
需
的
手
術
後
來
都
取
消
了—

—

由
此
可

見
，
有
些
醫
生
確
實
插
手
損
害
大
自
然
的
工
作
。

被
隨
機
性
愚
弄
的
另
一
個
錯
誤
，
是
認
為
上
個
世
紀
之
前
，
人
在
出
生
時
的
預
期
壽
命
是
三
十
歲
，
所
以
人

只
活
三
十
年
。
其
實
歲
數
的
分
布
相
當
扭
曲
，
一
大
部
分
死
亡
發
生
在
出
生
和
兒
童
時
期
。
有
條
件
的
預
期
壽
命

很
高—
—

從
古
代
男
性
往
往
死
於
外
傷
就
知
道
。
①
或
許
法
律
的
執
行
，
對
壽
命
延
長
的
貢
獻
比
醫
生
要
大—

—

所
以
預
期
壽
命
增
長
，
主
要
和
社
會
有
關
，
而
不
是
科
學
進
步
的
結
果
。
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拿
乳
房
Ｘ
光
攝
影
檢
測
作
為
個
案
研
究
來
說
。
醫
界
發
現
，
每
年
對
四
十
歲
以
上
的
婦
女
實
施
這
種
檢
測
，

不
會
提
高
預
期
壽
命
（
甚
至
可
能
使
得
預
期
壽
命
降
低
）
。
雖
然
接
受
乳
房
Ｘ
光
攝
影
檢
測
的
婦
女
，
因
為
乳
癌

而
死
亡
的
人
數
下
降
，
但
死
於
其
他
原
因
的
人
數
顯
著
增
加
。
我
們
可
以
在
這
裡
發
現
簡
單
、
容
易
衡
量
的
醫
療

傷
害
。
醫
生
看
到
腫
瘤
，
沒
辦
法
不
做
有
害
的
事
，
例
如
在
放
射
、
化
學
治
療
或
兩
者
都
做
之
後
進
行
手
術—

—

這
些
，
對
人
體
的
傷
害
大
於
腫
瘤
。
心
生
恐
慌
的
醫
生
和
病
人
很
容
易
跨
越
一
個
平
衡
點
；
去
治
療
不
會
使
你
死

亡
的
腫
瘤
，
會
使
你
的
生
命
縮
短
，
因
為
化
學
治
療
是
有
毒
的
。
我
們
對
於
癌
症
已
有
很
大
的
偏
執
，
往
整
條
鏈

回
頭
看
，
我
們
犯
下
稱
作
肯
定
後
件
（affirm

ing the consequent

）
的
邏
輯
錯
誤
。
就
算
因
為
癌
症
而
早
死
的

所
有
人
都
長
出
惡
性
腫
瘤
，
並
不
表
示
所
有
的
惡
性
腫
瘤
都
會
使
人
因
為
癌
症
而
死
。
大
部
分
同
樣
聰
明
的
人
，

不
會
因
為
所
有
的
克
里
特
島
人
（C

retans

）
都
是
騙
子
這
個
事
實
，
就
推
論
說
所
有
的
騙
子
都
是
克
里
特
島

人
，
或
者
從
所
有
的
銀
行
家
都
貪
腐
，
推
論
所
有
貪
腐
的
人
都
是
銀
行
家
。
只
有
在
極
端
的
案
例
中
，
大
自
然
才

允
許
我
們
違
背
邏
輯
（
稱
作
肯
定
前
件
〔m

odus ponens

〕
）
，
以
協
助
我
們
生
存
。
在
先
人
生
存
的
環
境

中
，
過
度
反
應
是
有
利
的
。
②

政
治
人
物
誤
解
乳
房
Ｘ
光
攝
影
檢
測
的
問
題
，
因
此
過
度
反
應
（
所
以
這
是
將
重
要
的
決
定
權
分
散
出
去
，

不
讓
我
們
的
社
會
受
立
法
議
員
愚
蠢
行
為
影
響
的
另
一
個
理
由
）
。
希
拉
蕊
．
柯
林
頓
（H

illary C
linton

）
是
抱

持
這
種
原
始
心
態
的
政
治
人
物
，
竟
然
表
示
：
批
評
乳
房
ｘ
光
攝
影
檢
測
的
實
用
性
，
無
異
於
殺
害
婦
女
。

我
們
可
以
將
乳
房
Ｘ
光
攝
影
檢
測
的
問
題
推
而
廣
之
到
無
條
件
的
實
驗
室
測
試
上
，
尋
找
偏
離
常
態
的
差

異
，
並
且
採
取
行
動
去
「
治
療
」
它
們
。
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減
法
使
你
的
壽
命
增
長

幾
章
之
前
，
我
們
介
紹
過
的
統
計
學
家
及
決
策
科
學
家
馬
克
里
達
吉
斯
，
率
先
發
現
統
計
預
測
方
法
有
瑕

疵
。
我
和
這
位
朋
友
仔
細
觀
察
資
料
之
後
，
現
在
懷
疑
下
面
所
說
的
事
情
可
能
出
現
。
我
們
估
計
，
縮
減
醫
療
支

出
某
個
金
額
（
同
時
限
制
縮
減
的
項
目
為
非
急
需
的
手
術
和
治
療
）
，
將
使
大
部
分
富
有
國
家
的
人
民
生
命
增

長
，
尤
其
是
美
國
。
為
什
麼
？
用
簡
單
的
基
礎
凸
性
分
析
就
知
道
；
只
要
檢
視
條
件
醫
療
傷
害
就
行
了
：
治
療
病

情
溫
和
的
患
者
所
犯
的
錯
誤
，
使
他
們
處
於
凹
性
狀
況
。
而
且
，
看
起
來
好
像
我
們
非
常
懂
得
怎
麼
做
這
件
事
。

只
要
提
高
醫
療
干
預
的
門
檻
，
對
情
況
最
危
急
的
病
情
下
手
就
好
，
因
為
在
這
方
面
，
醫
療
傷
害
效
應
很
小
。
提

高
這
些
支
出
，
並
且
降
低
非
急
需
手
術
的
支
出
，
可
能
使
情
況
變
得
更
好
。

換
句
話
說
，
往
後
推
理
，
從
醫
療
傷
害
開
始
到
治
療
，
而
不
是
反
過
來
做
。
只
要
有
可
能
，
就
用
人
類
的
反

脆
弱
性
取
代
醫
生
。
但
是
在
其
他
的
情
況
中
，
不
要
裹
足
不
前
，
不
執
行
積
極
的
治
療
。

否
定
法
的
另
一
個
應
用
是
：
花
得
比
較
少
、
活
得
比
較
長
是
一
種
減
法
策
略
。
我
們
見
到
醫
療
傷
害
來
自
干

預
偏
誤
、
肯
定
法
、
想
要
做
點
事
的
傾
向
，
結
果
造
成
我
們
討
論
過
的
所
有
問
題
。
但
是
且
讓
我
們
在
這
裡
用
上

否
定
法
：
去
除
一
些
東
西
，
可
能
是
相
當
有
力
（
而
且
實
證
上
是
比
較
嚴
謹
）
的
行
動
。

為
什
麼
？
減
除
沒
有
經
過
我
們
的
進
化
史
淬
礪
的
某
種
物
質
，
可
以
降
低
「
黑
天
鵝
」
發
生
的
可
能
性
，
同

時
讓
我
們
得
到
改
善
。
一
旦
有
所
改
善
，
我
們
就
可
以
相
當
放
心
，
曉
得
它
們
不
會
有
以
前
那
種
不
曾
見
過
的
副

作
用
。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



所
以
將
否
定
法
用
在
醫
藥
上
，
會
有
許
多
隱
性
珍
寶
。
舉
例
來
說
，
勸
人
不
要
抽
菸
似
乎
是
六
十
年
來
最
大

的
醫
藥
貢
獻
。
德
魯
恩
．
伯
奇
（D

ruin Burch

）
在
《
服
藥
》
（Taking the M

edicine

）
一
書
中
寫
道
：
「
吸

菸
的
有
害
影
響
，
大
約
等
於
戰
後
以
來
發
展
出
的
每
一
種
醫
療
干
預
合
起
來
的
好
處⋯

⋯

戒
菸
帶
來
的
好
處
，
高

於
我
們
能
夠
治
療
每
一
種
可
能
的
癌
症
。
」

如
同
以
往
，
古
人
也
有
智
慧
之
言
。
愛
尼
爾
斯
（Ennius

）
說
：
「
好
，
主
要
是
因
為
缺
乏
壞
的
緣
故
。
」

（N
im

ium
 boni est, cui nihil est m

ali

）
。

同
樣
的
，
快
樂
最
好
是
用
否
定
的
概
念
來
處
理
；
同
樣
的
非
線
性
也
適
用
於
這
裡
。
現
代
的
快
樂
研
究
工
作

者
（
通
常
看
起
來
相
當
不
快
樂
）
往
往
是
由
心
理
學
家
變
成
經
濟
學
家
（
或
者
反
過
來
）
。
他
們
教
我
們
了
解
快

樂
時
，
沒
有
用
到
非
線
性
和
凸
性
效
應
，
好
像
我
們
知
道
它
是
什
麼
，
以
及
那
是
否
是
我
們
應
該
追
求
的
。
相
反

的
，
他
們
應
該
教
我
們
了
解
不
快
樂
（
我
想
，
就
像
那
些
教
快
樂
的
人
看
起
來
不
快
樂
，
教
不
快
樂
的
人
看
起
來

會
相
當
快
樂
）
；
「
追
求
快
樂
」
不
等
於
「
避
免
不
快
樂
」
。
每
個
人
當
然
不
只
知
道
什
麼
事
情
（
例
如
文
字
編

輯
、
通
勤
、
不
好
聞
的
味
道
、
痛
苦
、
在
等
候
室
看
到
某
本
雜
誌
等
等
）
使
我
們
不
快
樂
，
也
知
道
該
拿
它
怎
麼

辦
。

來
談
一
下
流
傳
多
年
的
智
慧
。
「
有
時
營
養
不
足
會
使
系
統
恢
復
，
」
普
羅
提
諾
（Plotinus

）
寫
道—

—

而
且
古
人
相
信
清
淨
身
體
的
重
要
（
其
中
一
種
表
現
，
是
經
常
造
成
傷
害
，
但
也
經
常
有
助
益
的
放
血
）
。
薩
勒

諾
（Salerno

）
醫
學
學
派
的
養
生
法
是
：
心
情
愉
快
、
休
息
和
營
養
不
足
。
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有
個
似
乎
是
杜
撰
（
但
仍
然
相
當
有
趣
）
的
故
事
，
談
到
蓬
波
尼
烏
斯
．
阿
提
庫
斯
（Pom

ponius

Atticus
）
。
他
是
西
塞
羅
的
親
戚
和
書
信
收
件
人
。
他
在
生
了
無
法
治
療
的
病
之
後
，
試
圖
以
絕
食
的
方
法
結
束

自
己
的
生
命
和
痛
苦
，
但
只
成
功
地
結
束
後
者
，
因
為
根
據
蒙
田
的
紀
錄
，
他
恢
復
了
健
康
。
雖
然
這
是
個
杜
撰

故
事
，
我
還
是
加
以
引
用
，
原
因
很
簡
單
，
因
為
從
科
學
的
觀
點
來
看
，
我
們
可
以
延
長
人
們
生
命
的
唯
一
方

式
，
似
乎
是
透
過
限
制
攝
取
卡
路
里—

—

這
似
乎
能
夠
治
療
人
類
的
許
多
病
痛
，
以
及
延
長
實
驗
室
動
物
的
生

命
。
但
是
如
同
我
們
在
下
一
節
所
將
談
到
的
，
不
需
要
永
遠
限
制
攝
取
卡
路
里—

—

只
要
偶
爾
（
但
痛
苦
地
）
禁

食
或
許
就
能
辦
到
。

我
們
知
道
，
要
人
們
接
受
非
常
嚴
格
的
飢
餓
療
法
，
讓
他
們
的
身
體
系
統
遭
到
震
撼
，
可
以
治
好
許
多
糖
尿

病
例—

—

事
實
上
，
自
從
西
伯
利
亞
有
飢
餓
治
療
的
機
構
和
休
養
地
以
來
，
人
們
經
由
試
探
啟
發
法
，
早
已
知
道

這
個
機
制
。

我
們
看
過
許
多
人
因
為
去
除
祖
先
居
住
地
中
不
存
在
的
產
品
而
受
益
：
例
如
以
不
自
然
的
形
式
存
在
的
糖
和

其
他
的
碳
水
化
合
物
、
小
麥
產
品
（
對
有
腹
腔
疾
病
的
人
來
說
，
但
幾
乎
所
有
的
人
都
不
能
適
應
在
人
類
的
飲
食

中
添
加
這
種
新
東
西
）
、
牛
奶
和
其
他
奶
製
品
（
對
於
還
沒
發
展
出
乳
糖
耐
受
力
的
非
北
歐
血
統
的
人
來
說
）
、

汽
水
（
包
括
健
怡
和
一
般
汽
水
）
、
葡
萄
酒
（
對
於
不
曾
喝
過
這
種
酒
的
亞
洲
血
統
後
代
來
說
）
、
維
他
命
藥

丸
、
食
品
補
充
劑
、
家
庭
醫
生
、
頭
痛
藥
和
其
他
的
止
痛
藥
。
依
賴
止
痛
藥
，
等
於
鼓
勵
人
們
不
用
試
誤
法
去
找

出
頭
痛
的
原
因
，
而
原
因
可
能
是
睡
眠
不
足
、
頸
部
緊
張
或
者
承
受
惡
劣
的
壓
力
因
子—

—

於
是
他
們
不
斷
以
普

羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
式
的
生
活
，
摧
毀
自
我
。
但
是
我
們
不
必
做
那
麼
多
事
，
只
要
從
丟
掉
醫
生
給
你
的
藥
做

www.qitubk.com

www.qitubk.com



起
，
或
者
更
好
的
做
法
，
是
把
醫
生
丟
掉—

—

正
如
老
奧
利
佛
．
溫
德
爾
．
霍
姆
斯
（O

liver W
endell H

olm
es

Sr.
）
所
說
的
：
「
將
所
有
的
藥
物
都
倒
進
海
裡
，
對
人
類
會
比
較
好
，
但
魚
兒
可
遭
殃
了
。
」
家
父
是
腫
瘤
學

家
（
也
研
究
人
類
學
）
，
根
據
這
句
格
言
扶
養
我
長
大
（
實
務
上
不
完
全
是
那
麼
一
回
事—

—

不
過
他
經
常
引
用

這
句
話
）
。

至
於
我
自
己
，
則
拒
絕
吃
古
地
中
海
東
部
區
不
曾
有
的
水
果
（
我
之
所
以
用
「
我
」
一
字
，
是
為
了
表
示
我

並
沒
有
將
這
件
事
狹
隘
地
概
化
到
其
他
人
）
。
我
不
吃
沒
有
古
希
臘
或
希
伯
來
名
稱
的
任
何
水
果
，
例
如
芒
果
、

木
瓜
，
甚
至
橘
子
。
橘
子
在
後
中
世
紀
之
後
似
乎
相
當
於
糖
果
；
它
們
不
存
在
於
古
地
中
海
地
區
。
葡
萄
牙
人
顯

然
在
果
阿
（G

oa

）
或
其
他
地
方
發
現
一
株
甜
柑
橘
樹
，
開
始
像
現
代
的
糖
果
公
司
那
樣
，
培
育
愈
來
愈
甜
的
水

果
。
連
我
們
在
商
店
中
看
到
的
水
果
，
也
讓
人
起
疑
：
最
早
的
蘋
果
不
是
甜
的
，
水
果
公
司
卻
為
了
追
求
最
高
的

甜
度
而
培
養
它—

—

我
幼
年
時
吃
的
山
地
蘋
果
很
酸
、
很
苦
、
易
碎
，
而
且
比
美
國
各
商
店
中
閃
閃
發
亮
、
據
說

能
夠
讓
你
遠
離
醫
生
的
蘋
果
小
得
多
。

至
於
液
體
，
我
的
原
則
是
不
喝
少
於
一
千
年
歷
史
的
飲
料—

—

因
為
這
麼
長
的
時
間
，
它
的
適
應
力
才
受
過

考
驗
。
我
只
喝
葡
萄
酒
、
水
和
咖
啡
。
我
不
喝
清
涼
飲
料
。
我
們
要
無
知
的
可
憐
人
在
早
餐
桌
上
喝
的
橘
子
汁
，

或
許
是
最
有
可
能
騙
人
的
有
毒
飲
料
。
透
過
行
銷
，
我
們
說
服
他
們
相
信
那
是
「
健
康
的
」
（
我
們
的
祖
先
吃
的

柑
橘
除
了
不
是
甜
的
，
也
不
攝
取
不
含
非
常
大
量
纖
維
的
碳
水
化
合
物
。
吃
一
顆
橘
子
或
一
顆
蘋
果
，
對
生
物
來

說
，
並
不
等
於
喝
橘
子
汁
或
蘋
果
汁
）
。
我
從
這
些
例
子
，
導
出
一
個
準
則
：
稱
作
「
健
康
」
的
東
西
通
常
都
不

健
康
，
正
如
「
社
群
」
網
路
根
本
反
社
群
，
以
及
以
「
知
識
」
為
基
礎
的
經
濟
體
，
通
常
是
無
知
的
。
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我
要
根
據
自
己
的
經
驗
補
充
說
，
我
個
人
的
財
富
顯
著
躍
增
，
是
靠
去
除
討
人
厭
的
刺
激
物
達
成
的
：
日
報

（
單
單
提
湯
瑪
斯
．
佛
利
曼
〔Thom

as Friedm
an

〕
或
保
羅
．
克
魯
曼
〔Paul Krugm

an

〕
等
脆
弱
推
手
新

聞
人
的
名
字
，
我
就
一
股
無
明
火
快
要
爆
炸
了
）
、
主
管
、
每
天
的
通
勤
、
空
調
（
但
不
是
指
暖
氣
）
、
電
視
、

來
自
紀
錄
片
製
片
廠
的
電
子
郵
件
、
經
濟
預
測
、
股
市
新
聞
、
健
身
房
的
「
力
量
訓
練
」
機
器
，
以
及
凡
此
種

種
。
③金

錢
的
醫
療
傷
害

要
了
解
我
們
追
求
財
富
的
方
式
為
何
悍
然
不
顧
反
脆
弱
性
，
不
妨
想
想
建
築
工
人
吃
火
腿
和
乳
酪
，
好
像
比

吃
米
其
林
三
星
餐
的
商
人
要
快
樂
。
流
汗
努
力
工
作
之
後
，
食
物
似
乎
美
味
得
多
。
羅
馬
人
對
於
財
富
有
個
奇
怪

的
看
法
：
任
何
會
使
人
「
軟
化
」
或
「
緩
和
」
的
東
西
，
他
們
都
抱
持
負
面
態
度
。
說
羅
馬
人
頹
廢
，
是
有
點
誇

張—
—

歷
史
就
是
喜
歡
渲
染
；
其
實
他
們
討
厭
好
逸
惡
勞
，
而
且
了
解
它
的
副
作
用
。
閃
米
特
人
也
一
樣
，
他
們

分
散
在
沙
漠
部
落
和
都
市
之
間
，
但
都
市
居
民
有
一
種
跨
世
代
的
懷
舊
心
情
，
想
要
尋
找
自
己
的
根
和
原
來
的
文

化
；
因
此
有
一
種
沙
漠
文
化
存
在
，
充
滿
著
詩
意
、
俠
義
、
沉
思
、
刻
苦
、
節
儉
，
對
抗
著
都
市
的
舒
適
，
因
為

那
和
身
體
、
道
德
的
淪
落
、
論
人
是
非
、
頹
廢
有
關
。
都
市
居
民
會
前
往
沙
漠
尋
求
淨
化
，
就
像
基
督
在
朱
迪
亞

（Judean

）
沙
漠
待
了
四
十
天
，
或
者
聖
馬
可
（Saint M

ark

）
在
埃
及
沙
漠
開
啟
禁
欲
主
義
的
傳
統
。
到
了
某

個
時
點
，
黎
凡
特
地
區
吹
起
出
家
修
行
風
，
其
中
最
引
人
注
目
的
，
或
許
當
屬
聖
西
蒙
（Saint Sim

eon

）
。
他
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在
敘
利
亞
北
部
一
根
柱
子
上
生
活
了
四
十
年
。
阿
拉
伯
人
保
持
這
個
傳
統
，
捨
棄
財
物
，
前
往
安
靜
、
荒
蕪
、
空

曠
的
地
方
。
當
然
了
，
還
有
強
制
禁
食
，
但
稍
後
再
談
。

請
注
意
這
裡
所
說
的
醫
療
傷
害
，
是
財
富
和
精
明
的
結
果
，
不
是
貧
窮
和
率
真
造
成
的
，
而
且
當
然
是
知
識

不
完
全
的
產
物
，
不
是
從
無
知
而
來
。
所
以
捨
棄
財
物
，
前
往
沙
漠
的
觀
念
，
可
以
是
相
當
強
而
有
力
的
否
定
法

式
減
法
策
略
。
極
少
人
想
過
金
錢
有
它
本
身
的
醫
療
傷
害
。
把
人
和
他
們
的
財
富
分
離
開
來
，
可
以
簡
化
他
們
的

生
活
，
以
健
康
壓
力
因
子
的
形
式
帶
來
很
大
的
利
益
。
所
以
如
果
做
得
正
確
，
貧
窮
一
點
或
許
不
會
完
全
沒
有
利

益
。
許
多
事
情
我
們
需
要
現
代
文
明
，
例
如
法
律
制
度
和
急
診
室
的
手
術
。
但
是
不
妨
想
想
，
從
減
法
的
觀
點
、

否
定
法
來
看
，
我
們
會
因
為
變
得
更
加
強
韌
而
過
得
更
好
：
沒
有
防
曬
霜
、
如
果
你
有
棕
色
眼
睛
則
不
戴
太
陽
眼

鏡
、
沒
有
空
調
、
沒
有
橘
子
汁
（
只
喝
水
）
、
沒
有
平
滑
的
地
面
、
沒
有
清
涼
飲
料
、
沒
有
複
雜
的
藥
丸
、
沒
有

聲
音
很
高
的
音
樂
、
沒
有
電
梯
、
沒
有
果
汁
機
、
沒
有⋯

⋯

就
此
打
住
。

我
的
朋
友
亞
特
．
德
．
瓦
尼
（Art D

e Vany
）
極
力
實
踐
古
人
的
生
活
風
格
，
到
了
七
十
幾
歲
，
身
子
依

然
十
分
硬
朗
（
遠
比
年
輕
三
十
歲
的
大
部
分
人
健
康
）
。
當
我
看
著
他
的
照
片
，
以
及
長
得
像
梨
子
的
億
萬
富
翁

魯
伯
特
．
梅
鐸
（R

upert M
urdoch

）
或
華
倫
．
巴
菲
特
，
或
者
同
年
齡
群
的
其
他
人
的
照
片
，
總
是
會
想
到
一

件
事
。
如
果
真
正
的
財
富
是
由
高
枕
無
憂
、
意
識
清
楚
、
相
互
感
恩
、
不
嫉
妒
、
好
胃
口
、
肌
肉
強
健
、
精
力
旺

盛
、
經
常
開
懷
大
笑
、
不
獨
自
一
人
用
餐
、
不
上
健
身
房
的
課
程
、
從
事
體
力
勞
動
（
或
者
嗜
好
）
、
胃
腸
蠕
動

良
好
、
沒
有
會
議
室
、
偶
爾
來
點
驚
奇
，
那
麼
這
主
要
是
靠
減
法
（
去
除
醫
療
傷
害
）
做
到
的
。
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宗
教
與
天
真
的
干
預
主
義

宗
教
有
它
的
無
形
目
的
，
超
越
缺
乏
想
像
力
的
科
學
主
義
和
科
學
至
上
的
認
同—

—

其
中
之
一
是
保
護
我
們

不
受
科
學
主
義
的
傷
害
。
我
們
可
以
在
無
數
的
（
墳
墓
）
碑
文
看
到
，
有
人
因
為
醫
生
束
手
無
策
，
幸
好
神
救
了

他
們
，
所
以
為
他
們
喜
愛
的
神
豎
立
噴
泉
或
甚
至
蓋
廟
。
其
實
，
我
們
很
少
從
宗
教
限
制
住
干
預
偏
誤
及
其
造
成

的
醫
療
傷
害
，
去
看
待
宗
教
帶
給
我
們
的
利
益
：
很
多
情
況
中
（
邊
緣
疾
病
）
，
只
要
能
將
你
帶
離
醫
生
，
而
且

允
許
你
什
麼
事
也
不
做
（
因
此
讓
大
自
然
有
機
會
做
工
）
，
都
會
有
好
處
。
所
以
說
，
因
為
輕
微
的
狀
況
而
前
往

教
堂
（
或
者
阿
波
羅
神
殿
）
肯
定
會
有
幫
助
。
所
謂
輕
微
的
狀
況
，
是
指
並
非
外
傷
，
不
是
車
禍
受
傷
，
而
是
輕

微
的
不
舒
服
。
這
些
狀
況
造
成
醫
療
傷
害
的
風
險
超
過
治
療
的
利
益
，
再
說
一
遍
，
也
就
是
屬
於
負
凸
性
的
狀

況
。
我
們
在
廟
裡
看
到
許
多
碑
文
，
寫
上
阿
波
羅
救
了
我
，
我
的
醫
生
卻
想
害
我
之
類
的
文
字—

—

一
般
來
說
，

病
人
會
將
財
富
遺
贈
給
廟
宇
。

在
我
看
來
，
人
似
乎
從
內
心
深
處
曉
得
何
時
應
該
求
助
於
宗
教
以
獲
得
慰
藉
，
以
及
何
時
應
該
轉
向
科
學
。

④

如
果
今
天
星
期
三
，
那
麼
我
必
須
吃
素

有
些
時
候
，
研
討
會
的
主
辦
單
位
為
了
準
備
晚
餐
，
會
寄
給
我
一
張
表
格
，
詢
問
是
否
有
飲
食
上
的
要
求
。

有
些
提
前
六
個
月
左
右
詢
問
。
以
前
我
通
常
答
說
不
吃
貓
、
狗
、
老
鼠
和
人
類
（
尤
其
是
經
濟
學
家
）
。
現
在
，
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在
我
個
人
進
化
之
後
，
我
真
正
需
要
的
是
：
了
解
那
天
是
一
個
星
期
當
中
的
哪
天
，
才
能
知
道
我
要
吃
素
，
還
是

可
以
吃
那
些
又
厚
又
大
的
牛
排
。
怎
麼
判
斷
？
只
要
看
看
希
臘
東
正
教
的
日
曆
和
它
要
求
的
禁
食
日
就
知
道
了
。

這
會
使
那
些
主
辦
商
業
讀
者
參
加
Ｔ
Ｅ
Ｄ
研
討
會
的
天
真
工
作
人
員
不
知
所
措
，
不
知
道
應
該
將
我
歸
於
「
古
人

陣
營
」
或
者
「
素
食
陣
營
」
（
「
古
人
」
是
食
肉
動
物
，
試
圖
模
仿
狩
獵
採
集
者
老
祖
宗
吃
很
多
肉
、
吃
很
多
動

物
脂
肪
的
習
慣
；
素
食
者
則
不
吃
動
物
產
品
，
連
奶
油
也
不
吃
）
。
我
們
會
在
下
面
說
到
，
除
了
隨
性
進
食
，
否

則
不
管
屬
於
哪
一
類
，
都
犯
下
天
真
的
理
性
主
義
錯
誤
（
除
非
有
宗
教
或
性
靈
上
的
理
由
）
。

我
相
信
宗
教
的
試
探
啟
發
法
，
而
且
什
麼
問
題
都
不
問
，
遵
守
它
的
規
定
就
是
（
生
為
東
正
教
徒
，
我
偶
爾

可
以
欺
騙
，
因
為
遊
戲
就
是
這
麼
玩
的
）
。
宗
教
扮
演
的
角
色
之
一
，
是
減
低
豐
足
造
成
的
醫
療
傷
害—

—

禁
食

讓
你
擱
下
飯
來
張
口
理
所
當
然
的
想
法
。
但
還
有
更
細
微
的
層
面
可
談
。

凸
性
效
應
與
隨
機
營
養

記
得
在
討
論
肺
部
呼
吸
器
的
時
候
，
談
到
詹
森
不
等
式
在
實
務
上
的
影
響
：
在
某
些
領
域
，
不
規
律
有
它
的

好
處
：
規
律
有
它
的
害
處
。
在
詹
森
不
等
式
適
用
的
地
方
，
不
規
律
或
許
是
良
藥
。

或
許
我
們
最
需
要
的
是
隨
機
少
吃
幾
餐
，
或
者
至
少
避
免
穩
定
的
飲
食
。
我
們
可
以
在
兩
個
地
方
，
看
到
忽

視
非
線
性
的
錯
誤
，
一
個
是
在
攝
取
食
物
的
成
分
方
面
，
另
一
個
是
在
食
物
攝
取
的
頻
率
方
面
。
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和
成
分
有
關
的
問
題
如
下
所
述
：
和
牛
、
大
象
（
吃
沙
拉
）
、
獅
子
（
吃
獵
物
，
這
些
獵
物
通
常
吃
沙
拉
）

等
吃
東
西
比
較
單
純
的
哺
乳
類
動
物
比
起
來
，
我
們
人
類
是
雜
食
動
物
。
但
是
這
種
雜
食
的
能
力
，
是
為
了
因
應

比
較
多
樣
的
環
境
，
食
物
來
源
沒
有
計
畫
、
隨
意
，
以
及
最
為
關
鍵
的
，
能
否
持
續
供
應—

—

動
物
只
吃
某
些
食

物
，
是
因
為
棲
息
地
非
常
穩
定
，
不
會
急
遽
變
化
，
但
在
比
較
多
樣
的
棲
息
地
中
，
就
要
準
備
好
其
他
的
途
徑
。

身
體
功
能
需
要
多
樣
化
，
以
因
應
各
式
各
樣
的
食
物
來
源
和
各
式
各
樣
的
特
定
結
構
。

請
注
意
人
體
構
造
的
微
妙
之
處
：
牛
和
其
他
的
草
食
動
物
在
食
物
攝
取
方
面
，
承
受
的
隨
機
性
遠
低
於
獅

子
；
牠
們
吃
的
東
西
很
穩
定
，
但
是
需
要
十
分
賣
力
，
才
能
使
所
有
營
養
產
生
代
謝
變
化
，
一
天
單
單
吃
東
西
，

就
用
掉
幾
個
小
時
。
更
別
提
一
直
站
在
那
邊
吃
沙
拉
的
無
聊
。
相
反
的
，
獅
子
比
較
需
要
依
賴
運
氣
；
牠
們
成
功

撲
殺
獵
物
的
機
率
很
低
，
不
到
二
○
％
，
但
一
有
東
西
可
吃
，
很
容
易
就
迅
速
吸
收
到
所
有
營
養
，
而
這
要
感
謝

獵
物
非
常
賣
力
和
無
聊
的
進
食
。
所
以
我
們
從
環
境
的
隨
機
結
構
，
得
出
下
列
的
原
則
：
當
我
們
是
草
食
動
物
，

我
們
吃
得
相
當
穩
定
；
但
當
我
們
是
掠
奪
者
，
則
會
吃
得
比
較
隨
機
。
因
此
，
由
於
統
計
上
的
理
由
，
我
們
的
蛋

白
質
需
要
隨
機
消
耗
。

所
以
如
果
你
同
意
我
們
需
要
某
種
組
合
的
「
均
衡
」
營
養
，
那
麼
馬
上
認
為
我
們
需
要
每
一
餐
都
取
得
這
種

均
衡
，
而
不
是
連
續
好
幾
餐
才
取
得
均
衡
，
是
錯
的
。
假
設
我
們
已
經
確
定
需
要
的
各
種
營
養
，
平
均
需
要
某
種

數
量
，
例
如
一
定
數
量
的
碳
水
化
合
物
、
蛋
白
質
和
脂
肪
。
⑤
那
麼
每
一
餐
同
時
攝
取
它
們
，
除
了
吃
典
型
的
牛

排
、
沙
拉
，
接
著
也
吃
新
鮮
水
果
，
以
及
在
連
續
好
幾
餐
分
開
吃
它
們
，
兩
者
之
間
有
很
大
的
不
同
。
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為
什
麼
？
因
為
剝
奪
是
一
種
壓
力
因
子—

—

而
且
我
們
知
道
，
如
果
允
許
適
當
恢
復
，
壓
力
因
子
會
造
成
什

麼
影
響
。
凸
性
效
應
在
這
裡
再
次
運
作
：
如
果
我
們
的
新
陳
代
謝
反
應
不
是
線
性
的
，
那
麼
某
一
天
攝
取
三
日
份

的
蛋
白
質
，
接
下
來
兩
天
根
本
不
攝
取
蛋
白
質
，
對
生
物
的
影
響
絕
對
不
等
同
於
「
穩
定
」
有
節
制
的
進
食
。
這

應
該
具
有
某
些
利
益—

—

至
少
這
是
我
們
被
設
計
成
的
進
食
方
式
。

我
猜
；
事
實
上
不
只
是
猜
而
已
：
（
由
於
非
線
性
不
可
避
免
的
結
果
）
我
相
信
我
們
對
於
食
物
供
應
和
成
分

的
隨
機
性
具
有
反
脆
弱
性—

—

至
少
在
某
個
一
定
的
範
圍
內
，
或
者
某
些
天
數
內
是
如
此
。

所
謂
的
克
里
特
島
（
或
者
地
中
海
地
區
）
飲
食
有
其
好
處
的
理
論
，
導
致
美
國
覺
醒
族
改
變
飲
食
習
慣
，
不

再
吃
牛
排
和
馬
鈴
薯
，
轉
而
吃
烤
魚
配
沙
拉
和
羊
乳
酪
。
但
是
這
個
理
論
悍
然
不
顧
凸
性
偏
誤
，
說
明
如
下
：
有

人
發
現
克
里
特
島
人
相
當
長
壽
，
於
是
記
錄
他
們
吃
什
麼
東
西
，
然
後—

—

天
真
地—

—

推
論
他
們
活
得
比
較

長
，
是
因
為
吃
的
食
物
種
類
不
同
。
這
可
能
是
對
的
，
但
二
階
效
應
（
也
就
是
食
物
攝
取
的
變
化
）
可
能
居
於
舉

足
輕
重
的
地
位
，
而
機
械
式
的
研
究
工
作
者
沒
注
意
到
這
件
事
。
事
實
上
，
過
了
一
陣
子
，
人
們
才
注
意
到
：
希

臘
東
正
教
會
視
當
地
文
化
的
嚴
重
性
，
每
年
規
定
約
兩
百
天
的
禁
食
；
而
且
是
很
難
受
的
禁
食
。

是
的
，
難
受
的
禁
食
，
就
像
我
現
在
的
感
受
那
樣
。
因
為
我
正
在
東
正
教
四
旬
齋
期
間
寫
這
些
段
落
。
長
達

四
十
天
，
幾
乎
不
准
吃
任
何
動
物
產
品
、
不
能
吃
甜
食
，
某
些
嚴
格
守
戒
的
人
甚
至
連
橄
欖
油
也
不
吃
。
由
於
遵

守
程
度
分
幾
個
等
級
，
所
以
我
選
擇
半
嚴
格
的
方
式
去
做
，
但
日
子
還
是
很
難
捱
，
而
這
正
是
它
的
用
意
所
在
。

我
剛
在
黎
巴
嫩
北
部
，
也
就
是
稱
作
庫
拉
（Koura

）
谷
的
希
臘
東
正
教
地
區
中
，
祖
先
居
住
的
村
落
艾
姆
雲
度

過
漫
長
的
週
末
。
在
那
裡
，
傳
統
的
「
對
策
」
食
物
做
到
盡
善
盡
美
的
地
步
，
充
分
發
揮
想
像
力
：
黎
凡
特
的
羔
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羊
肉
餅
是
用
植
物
和
豆
子
取
代
肉
類
做
成
，
肉
丸
是
用
未
發
酵
的
棕
色
小
丸
子
在
小
扁
豆
湯
裡
面
做
成
。
叫
人
驚

訝
的
是
，
雖
然
禁
止
吃
魚
，
但
大
部
分
日
子
中
，
允
許
吃
甲
殼
類
水
生
動
物
，
或
許
因
為
這
不
被
認
為
是
奢
侈
品

的
緣
故
。
我
的
日
常
飲
食
中
缺
乏
的
某
些
營
養
，
可
以
一
次
補
足
。
研
究
工
作
者
（
現
在
）
所
說
的
蛋
白
質
，
我

被
剝
奪
的
部
分
，
可
以
在
允
許
吃
魚
的
日
子
裡
補
回
來
，
而
且
我
當
然
會
在
復
活
節
大
吃
羊
肉
，
然
後
在
那
之
後

一
陣
子
，
吃
數
量
高
得
不
成
比
例
的
肥
滋
滋
紅
肉
。
我
夢
想
著
胖
子
東
尼
常
去
光
顧
的
餐
館
，
會
端
上
我
一
點
都

不
會
感
到
抱
歉
的
巨
大
分
量
牛
排
。

禁
食
的
壓
力
因
子
因
此
產
生
反
脆
弱
性
，
因
為
它
會
使
想
吃
卻
吃
不
到
的
食
物
嘗
起
來
更
加
美
味
，
並
使
我

們
的
身
體
系
統
出
現
幸
福
愉
快
的
感
覺
。
開
齋
的
感
覺
，
和
宿
醉
剛
好
相
反
。
⑥

如
何
吃
掉
自
己

我
很
好
奇
，
不
懂
為
什
麼
人
們
接
受
運
動
的
壓
力
因
子
對
身
體
有
好
處
，
卻
不
將
這
個
道
理
移
轉
到
食
物
匱

乏
也
能
產
生
相
同
的
效
果
。
但
是
科
學
家
正
發
現
，
偶
爾
剝
奪
某
些
或
全
部
食
物
會
有
一
些
效
果
。
不
知
道
為
什

麼
，
證
據
顯
示
，
我
們
會
對
限
制
我
們
的
壓
力
有
所
反
應
，
變
得
頭
腦
更
靈
光
、
身
體
更
健
康

我
們
可
以
不
用
理
性
主
義
的
方
式
，
概
化
或
者
使
用
生
物
方
面
的
研
究
，
但
可
以
用
它
確
認
人
類
對
飢
餓
的

確
會
有
反
應
：
剝
奪
食
物
會
啟
動
生
物
機
制
。
而
且
我
們
對
一
群
人
進
行
實
驗
後
，
發
現
飢
餓—

—

或
者
剝
奪
一

種
食
物—

—

對
人
體
有
正
面
的
影
響
。
研
究
工
作
者
現
在
以
自
體
吞
噬
（autophagy

；
吃
掉
自
己
）
的
機
制
合
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理
化
這
件
事
：
理
論
說
，
當
外
部
來
源
被
剝
奪
，
你
的
細
胞
就
會
開
始
吃
自
己
，
或
者
分
解
蛋
白
質
，
重
新
組
合

胺
基
酸
，
提
供
生
成
其
他
細
胞
所
需
的
材
料
。
若
干
研
究
工
作
者
（
現
在
）
認
為
，
自
體
吞
噬
的
「
吸
塵
器
」
效

應
，
是
長
壽
的
關
鍵—

—

但
是
我
所
持
的
自
然
觀
念
，
不
為
他
們
的
理
論
所
動
：
我
將
進
一
步
指
出
，
偶
爾
挨
餓

會
產
生
某
些
健
康
利
益
，
而
且
就
是
如
此
而
已
。

對
飢
餓
的
反
應
，
也
就
是
我
們
的
反
脆
弱
性
，
一
直
遭
到
低
估
。
我
們
總
是
對
人
們
說
，
要
好
好
吃
一
頓
早

餐
，
以
面
對
整
天
的
操
勞
。
對
實
證
盲
的
現
代
營
養
學
家
來
說
，
這
不
是
新
理
論—

—

舉
例
來
說
，
斯
湯
達
爾
著

名
的
小
說
《
紅
與
黑
》
（Le rouge et le noir

）
中
，
有
人
對
主
角
于
連
．
索
雷
爾
（Julien Sorel

）
說
，

「
整
天
工
作
會
十
分
漫
長
且
辛
苦
，
所
以
我
們
來
吃
個
早
餐
，
強
壯
自
己
」
（
那
個
時
期
的
法
國
稱
早
餐
為
「
第

一
頓
午
餐
」
）
。
這
樣
的
對
話
令
我
驚
訝
。
事
實
上
，
將
早
餐
當
作
主
要
的
一
餐
，
要
吃
穀
物
和
其
他
這
類
東
西

的
觀
念
，
慢
慢
被
證
明
有
害
人
類—
—
我
不
懂
為
什
麼
需
要
那
麼
長
的
時
間
，
才
有
人
了
解
這
個
不
自
然
的
觀
念

需
要
被
檢
驗
；
此
外
，
經
過
檢
驗
，
發
現
早
餐
對
人
有
害
，
或
者
至
少
沒
有
好
處
，
除
非
先
工
作
再
吃
早
餐
。

我
們
要
記
得
，
人
不
是
設
計
成
從
送
貨
員
那
裡
接
收
食
物
。
在
大
自
然
中
，
我
們
必
須
花
費
某
些
精
力
，
才

能
吃
到
東
西
。
獅
子
需
要
捕
獵
，
才
有
東
西
可
吃
。
如
果
不
需
要
吃
東
西
，
牠
們
不
會
去
捕
獵
取
樂
。
在
人
還
沒

有
花
費
精
力
之
前
就
給
他
們
食
物
，
當
然
會
混
淆
他
們
的
信
號
傳
送
過
程
。
而
且
我
們
有
許
多
證
據
顯
示
，
間
歇

性
（
而
且
只
有
間
歇
性
）
剝
奪
有
機
體
的
食
物
，
能
對
許
多
功
能
產
生
有
益
的
影
響—

—

舉
例
來
說
，
瓦
爾
特
．

隆
戈
（Valter Longo

）
指
出
，
集
中
營
的
囚
犯
在
限
制
食
物
的
第
一
階
段
比
較
少
生
病
，
後
來
才
垮
下
去
。
他

用
實
驗
的
方
式
測
試
結
果
，
發
現
老
鼠
在
飢
餓
的
初
期
階
段
，
能
夠
忍
受
高
劑
量
的
化
學
療
法
，
不
會
有
明
顯
的
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副
作
用
。
科
學
家
根
據
飢
餓
會
使
一
種
基
因
表
現
出
來
的
敘
事
，
將
一
種
蛋
白
質
編
碼
，
稱
作SIR

T 

、SIR
T1

或
者
乙
醯
化
酶
（sirtuin

）
。
這
種
蛋
白
質
會
帶
來
長
壽
和
其
他
的
效
應
。
人
類
的
反
脆
弱
性
顯
現
在
某
些
基
因

對
飢
餓
的
上
行
調
節
（up-regulation

）
反
應
上
。

所
以
說
，
訂
有
禁
食
儀
式
的
宗
教
，
其
擁
有
的
答
案
比
單
單
從
表
面
上
去
看
它
們
的
人
所
想
的
要
多
。
事
實

上
，
這
些
禁
食
儀
式
所
做
的
事
，
是
將
非
線
性
帶
到
我
們
的
飲
食
中
，
以
符
合
生
物
的
特
質
。
附
錄
用
圖
形
表
現

生
物
的
標
準
劑
量
反
應
：
任
何
東
西
只
要
一
點
點
，
似
乎
就
會
產
生
正
凸
性
效
應
（
不
管
是
有
利
或
有
害
）
；
再

多
加
一
些
，
效
果
就
會
減
弱
。
顯
然
到
了
上
界
，
劑
量
就
不
會
有
額
外
的
效
果
，
因
為
已
經
到
達
飽
和
的
地
步
。

剝
奪
走
路

天
真
的
理
性
主
義
還
有
另
一
個
傷
害
來
源
。
正
如
長
久
以
來
，
人
們
試
著
縮
短
睡
眠
時
間
，
因
為
依
我
們
俗

人
的
邏
輯
來
說
，
睡
眠
似
乎
沒
有
用
處
，
許
多
人
也
認
為
走
路
沒
有
用
處
，
所
以
他
們
使
用
機
械
式
的
運
輸
工
具

（
例
如
汽
車
、
自
行
車
）
，
然
後
在
健
身
房
中
運
動
。
而
就
算
他
們
走
路
，
走
的
也
是
丟
臉
的
「
快
步
」
，
有
時

將
重
量
擺
在
手
臂
上
。
他
們
不
曉
得
，
由
於
他
們
仍
然
不
明
所
以
的
原
因
，
以
低
於
壓
力
水
準
的
步
調
，
毫
不
費

力
地
行
走
，
會
帶
來
某
些
利
益—

—

或
者
，
我
猜
，
這
對
人
類
是
必
要
的
，
或
許
和
睡
眠
一
樣
必
要
，
可
是
到
了

現
代
化
的
某
個
時
點
，
由
於
無
法
合
理
化
，
所
以
人
們
試
著
將
它
縮
短
。
好
吧
，
或
許
毫
不
費
力
地
行
走
不
像
睡
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眠
那
麼
必
要
，
但
由
於
直
到
汽
車
問
世
之
前
，
我
的
所
有
祖
先
不
少
時
間
都
在
走
路
（
和
睡
眠
）
，
所
以
在
某
些

醫
療
期
刊
接
受
這
個
觀
念
，
並
且
提
出
醫
學
期
刊
評
審
所
說
的
「
證
據
」
之
前
，
我
寧
可
照
著
這
個
邏
輯
走
。

我
想
永
遠
活
下
去

我
聽
到
的
都
是
如
何
活
得
更
久
、
更
有
錢
，
當
然
了
，
還
想
要
有
更
多
的
電
子
器
具
。
自
古
以
來
，
人
們
相

信
可
能
降
臨
我
們
身
上
最
糟
的
事
情
是
死
亡
。
我
們
並
不
是
這
麼
認
為
的
第
一
代
。
但
是
對
古
人
來
說
，
最
糟
的

可
能
結
果
不
是
死
亡
，
而
是
死
得
不
名
譽
，
或
甚
至
只
是
普
普
通
通
地
死
去
。
對
典
型
的
英
雄
來
說
，
在
養
老
院

中
死
去
，
身
邊
有
個
粗
魯
無
禮
的
護
士
，
一
堆
管
子
從
你
的
鼻
子
插
進
、
拉
出
，
不
是
很
動
人
的
人
生
終
極
目

的
。

當
然
了
，
我
們
有
個
現
代
的
錯
覺
，
認
為
應
該
盡
可
能
活
得
久
。
這
樣
的
想
法
，
好
像
我
們
每
個
人
都
是
最

終
的
產
品
。
這
個
以
「
我
」
為
單
位
的
觀
念
，
可
以
上
溯
到
啟
蒙
時
期
，
而
且
帶
有
脆
弱
性
。

在
那
之
前
，
我
們
是
現
在
的
群
體
和
未
來
子
孫
的
一
部
分
。
現
在
和
未
來
的
部
落
都
利
用
個
人
的
脆
弱
性
，

以
強
化
他
們
自
己
。
人
們
願
意
犧
牲
、
慷
慨
赴
難
、
為
群
體
而
死
，
並
且
因
為
這
樣
的
行
為
而
感
到
驕
傲
；
他
們

為
未
來
的
世
代
賣
力
。

可
悲
的
是
，
在
我
寫
這
些
段
落
的
時
候
，
我
們
的
經
濟
體
系
正
將
政
府
的
公
共
債
務
留
給
未
來
的
世
代
、
掏

空
資
源
、
摧
毀
環
境
，
以
滿
足
證
券
分
析
師
和
銀
行
機
構
的
要
求
（
再
說
一
次
，
我
們
沒
辦
法
將
脆
弱
性
和
倫
理
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區
分
開
來
）
。

我
在
第
四
章
寫
過
，
雖
然
基
因
具
有
反
脆
弱
性
，
但
由
於
它
是
資
訊
，
攜
帶
基
因
的
載
體
，
因
此
顯
得
脆

弱
，
而
且
必
須
顯
得
脆
弱
，
基
因
才
會
變
得
更
強
。
我
們
活
著
是
為
產
生
資
訊
，
或
者
改
善
它
。
尼
采
說
了
一
句

拉
丁
雙
關
語—

—
子
女
或
書
籍
（aut liberi, aut libri

）
，
這
兩
個
資
訊
都
代
代
相
傳
。

我
正
在
讀
約
翰
．
葛
雷
寫
的
好
書
《
永
生
任
務
》
（The Im

m
ortalization C

om
m

ission

）
，
談
到
在
後

宗
教
世
界
中
，
試
圖
運
用
科
學
以
達
到
永
生
的
境
界
。
一
些
「
知
名
的
」
思
想
家
（
例
如
雷
．
庫
茲
威
爾
〔R

ay

Kurzw
eil

〕
）
相
信
人
有
永
生
的
潛
力
，
因
而
做
出
一
些
努
力
，
我
和
任
何
古
人
一
樣
，
對
他
們
深
感
厭
惡
。
如

果
我
必
須
在
地
球
上
找
到
觀
念
和
生
活
風
格
截
然
相
反
的
「
反
我
」
，
那
一
定
是
像
庫
茲
威
爾
那
樣
的
人
。
這
不

只
是
嗜
新
狂
。
我
主
張
從
人
的
飲
食
（
和
生
活
）
中
消
除
討
人
厭
的
要
素
，
他
卻
是
增
添
上
去
，
一
天
吞
下
接
近

兩
百
顆
藥
丸
。
除
此
之
外
，
想
要
永
生
的
這
些
努
力
，
我
從
道
德
的
角
度
看
，
也
深
深
嫌
惡
。

當
我
看
到
一
位
八
十
二
歲
的
富
有
男
人
，
身
邊
圍
繞
著
一
些
二
十
來
歲
的
情
婦
（
通
常
是
俄
羅
斯
人
或
烏
克

蘭
人
）
，
叫
她
們
「
寶
貝
」
，
我
內
心
深
處
也
會
有
相
同
的
厭
惡
感
。
我
來
到
這
個
世
界
，
不
是
像
生
病
的
動

物
，
只
求
能
夠
永
遠
生
存
。
記
得
我
們
說
過
，
一
個
系
統
的
反
脆
弱
性
來
自
各
個
組
成
的
死
亡—

—

而
我
是
稱
作

人
類
的
那
個
更
大
群
體
中
的
一
員
。
我
來
到
這
裡
，
是
為
了
群
體
、
為
了
產
生
後
代
（
並
且
引
導
他
們
為
人
生
做

好
準
備
和
扶
養
他
們
）
，
或
者
最
後
是
為
了
寫
書
，
然
後
像
英
雄
那
般
死
去—

—

我
的
資
訊
，
也
就
是
我
的
基

因
，
也
就
是
我
裡
面
的
反
脆
弱
性
，
才
應
該
尋
求
永
生
，
而
不
是
我
尋
求
永
生
。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



然
後
說
再
見
，
在
艾
姆
雲
的
聖
謝
爾
蓋
教
堂
（St. Sergius

；
馬
薩
吉
斯
修
道
院
〔M

ar Sarkis

〕
）
舉
辦

一
個
不
錯
的
葬
禮
，
接
著
像
法
國
人
說
的—

—

讓
出
空
間
給
別
人
。
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①
雖
然
關
於
有
條
件
的
預
期
壽
命
，
有
一
些
爭
議
存
在
，
但
這
方
面
的
數
字
透
露
相
當
多
事
情
。
舉
例
來
說
，

在
某
個
極
端
，
理
查
．
雷
萬
廷
（R

ichard Lew
ontin

）
估
計
，
「
過
去
五
十
年
，
已
經
六
十
歲
的
人
，
預

期
壽
命
只
增
長
四
個
月
」
。
疾
病
管
制
防
治
中
心
（C

enters for D
isease C

ontrol and Prevention

；

C
D

C

）
的
資
料
顯
示
多
了
幾
歲
（
但
我
們
仍
然
無
法
確
定
有
多
少
是
來
自
醫
藥
，
而
不
是
來
自
生
活
條
件
和

社
會
習
俗
的
改
善
）
。
不
過C

D
C

指
出
，
年
齡
二
十
歲
的
預
期
壽
命
只
從
一
九
○
○
至
一
九
○
二
年
的
四

二
．
七
九
歲
（
增
加
的
歲
數
）
，
增
為
一
九
四
九
至
一
九
五
一
年
的
五
一
．
二
歲
和
二
○
○
二
年
的
五
八
．

二
歲
。↑

②
技
術
面
的
說
明
：
在
所
謂
的
貝
氏
（
或
者
條
件
機
率
）
分
析
中
，
這
相
當
於
在
Ｂ
發
生
的
情
況
下
，
觀
察
Ａ

發
生
的
機
率
，
而
不
是
在
Ａ
發
生
的
情
況
下
，
觀
察
Ｂ
發
生
的
機
率
。↑

③
使
用
「
證
據
」
一
詞
卻
缺
乏
實
證
智
慧
的
一
個
例
子
：
有
個
醫
生
在
《
紐
約
時
報
雜
誌
》
（N

ew
 York

Tim
es M

agazine

）
的
一
篇
文
章
中
宣
稱
，
他
因
為
糖
可
能
有
害
而
停
止
吃
糖
，
卻
必
須
為
了
「
缺
乏
完
整

的
證
據
」
而
這
麼
做
表
示
歉
意
。
某
個
人
的
實
證
智
慧
最
好
的
考
驗
，
是
看
他
將
舉
證
責
任
放
在
哪
裡
。↑

④
我
試
著
避
免
討
論
安
慰
劑
效
應
；
我
想
談
的
是
非
線
性
，
而
這
和
非
線
性
的
論
點
無
關
。↑

⑤
有
些
人
認
為
我
們
需
要
的
脂
肪
多
於
碳
水
化
合
物
；
另
外
一
些
人
的
看
法
相
反
（
他
們
都
傾
向
於
同
意
應
該

攝
取
蛋
白
質
，
但
極
少
人
了
解
我
們
需
要
隨
機
攝
取
蛋
白
質
）
。
但
是
雙
方
仍
然
主
張
食
物
的
成
分
不
能
隨
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機
，
並
且
忽
視
從
攝
取
順
序
和
成
分
而
來
的
非
線
性
。↑

www.qitubk.com

www.qitubk.com



第
七
冊 

脆
弱
性
與
反
脆
弱
性
的
倫
理

現
在
來
談
倫
理
。
在
不
透
明
以
及
這
個
世
界
新
發
現
的
複
雜
性
之
中
，
人
可
以
隱
藏
風
險
和
傷
害
別
人
，
法

律
卻
抓
不
到
他
們
。
醫
療
傷
害
遭
到
推
遲
，
而
且
造
成
的
影
響
是
無
形
的
。
我
們
很
難
看
出
因
果
關
係
，
沒
辦
法

充
分
了
解
到
底
發
生
了
什
麼
事
。

在
這
種
認
識
受
到
限
制
的
情
況
下
，
只
有
切
身
利
害
才
能
真
正
緩
和
脆
弱
性
。
漢
摩
拉
比
（H

am
m

urabi

）

法
典
在
將
近
三
千
七
百
年
前
提
出
簡
單
的
解
決
辦
法
。
現
代
社
會
卻
日
益
揚
棄
這
個
解
決
辦
法
，
因
為
我
們
喜
歡

新
奇
複
雜
甚
於
古
老
簡
單
。
我
們
需
要
了
解
為
何
這
種
解
決
辦
法
歷
久
彌
堅
。
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23 
切
身
利
害
：
反
脆
弱
性
和
犧
牲
他
人
的
可
選
擇
性

讓
空
談
變
廉
價—
看
看
戰
利
品—

隨
機
表
示
難
過
的
企
業
？—

預
測
與
反
預
測

本
章
將
探
討
當
某
個
人
得
到
上
檔
利
益
，
另
一
個
人
承
受
下
檔
損
失
，
我
們
會
讓
自
己
置
身
於
什
麼
狀
況
。

現
代
化
的
最
糟
糕
問
題
在
於
將
脆
弱
性
和
反
脆
弱
性
從
一
方
惡
意
地
移
轉
到
另
一
方
，
結
果
使
另
一
方
得
到

利
益
，
另
一
方
（
在
不
知
情
之
下
）
受
到
損
害
，
並
且
這
種
移
轉
正
因
為
倫
理
和
法
律
之
間
的
缺
口
日
益
增
大
而

變
本
加
厲
。
這
種
情
形
自
古
已
然
，
但
於
今
尤
烈—

—

現
代
化
將
它
隱
藏
得
特
別
好
。

這
當
然
是
一
種
代
理
問
題
。

代
理
問
題
當
然
是
一
種
不
對
稱
性
。

我
們
正
見
到
從
根
本
發
生
的
一
種
改
變
。
想
想
比
較
古
老
的
社
會—

—

也
就
是
那
些
存
活
下
來
的
社
會
。
我

們
和
他
們
的
主
要
不
同
點
，
在
於
英
雄
感
消
失
：
以
前
的
人
對
為
他
人
承
受
下
檔
風
險
的
人
相
當
尊
敬
，
但
現
在

這
種
尊
敬—

—

和
權
力—

—

移
轉
到
別
的
地
方
。
英
雄
主
義
正
好
是
代
理
問
題
的
相
反
：
某
個
人
為
了
其
他
人
，

而
選
擇
承
受
對
自
己
不
利
的
狀
況
（
拿
自
己
的
生
命
去
冒
險
，
或
者
傷
害
自
己
，
或
者
接
受
比
較
溫
和
的
形
式
，
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願
意
放
棄
自
身
的
一
些
利
益
）
。
我
們
現
在
的
所
作
所
為
剛
好
相
反
：
權
力
似
乎
落
到
從
社
會
偷
走
免
費
選
擇
權

的
人
手
中
，
例
如
銀
行
家
、
企
業
高
階
主
管
（
非
創
業
家
）
和
政
治
人
物
。

英
雄
主
義
不
只
和
暴
動
、
戰
爭
有
關
。
舉
個
反
代
理
問
題
的
例
子
：
小
時
候
，
聽
到
一
個
故
事
說
，
有
位
保

母
為
了
救
小
孩
不
被
車
子
撞
到
而
死
掉
，
深
受
感
動
。
我
認
為
，
沒
什
麼
事
情
比
代
人
受
死
更
可
敬
了
。

換
句
話
說
，
這
就
是
所
謂
的
犧
牲
。
「
犧
牲
」
一
詞
和
神
聖
有
關
。
這
是
屬
於
聖
潔
的
領
域
，
不
同
於
褻

瀆
。

傳
統
社
會
中
，
一
個
人
只
會
因
為
他
（
或
者
遠
高
於
一
般
的
預
期
，
她
）
願
意
為
他
人
承
擔
下
檔
損
失
的
多

寡
而
受
到
等
量
的
尊
敬
。
最
勇
敢
或
豪
邁
的
人
，
例
如
騎
士
、
將
軍
、
指
揮
官
，
在
社
會
中
的
位
階
最
高
。
連
黑

手
黨
頭
子
也
接
受
這
樣
的
位
階
，
使
他
們
最
容
易
暴
露
在
競
爭
對
手
的
傷
害
和
主
管
當
局
最
嚴
重
的
懲
罰
之
中
。

同
樣
的
道
理
也
適
用
於
願
意
捨
身
為
人
的
聖
人—

—

他
們
幫
助
弱
者
、
被
剝
奪
者
、
一
無
所
有
的
人
。

所
以
表
七
列
出
另
一
套
三
元
組
：
有
些
人
沒
有
切
身
利
害
，
但
從
別
人
那
裡
受
益
，
有
些
人
既
不
從
別
人
那

裡
受
益
，
也
不
傷
害
別
人
，
最
後
是
一
種
高
尚
的
類
別
，
願
意
為
別
人
犧
牲
自
己
，
承
受
傷
害
。

表
七 

倫
理
和
基
礎
不
對
稱

沒
有
切
身
利
害

有
切
身
利
害

為
了
他
人
而
承
受
切
身
利
害
，
或

者
心
口
合
一

（
留
住
上
檔
利
益
，
將
下
檔
損
失
移
轉
給
他
人
，

犧
牲
其
他
某
個
人
，
而
擁
有
隱
形
選
擇
權
）

（
留
下
自
己
的
下
檔
損

失
，
承
受
自
己
的
風
險
）
（
代
替
別
人
或
普
世
價
值
而
承
受

下
檔
損
失
）

www.qitubk.com

www.qitubk.com



官
僚

公
民

聖
人
、
騎
士
、
戰
士
、
士
兵

隨
口
說
說
（
胖
子
東
尼
的
術
語
叫
「
閒
扯
淡
」
）
行
動
，
不
閒
扯
淡

惜
言
如
金

顧
問
師
、
詭
辯
家

商
人
、
企
業
人
士

先
知
、
哲
學
家
（
以
現
代
之
前
的

意
義
來
說
）

企
業

工
匠

藝
術
家
、
若
干
工
匠

企
業
高
階
主
管
（
穿
西
裝
）

創
業
家

創
業
家╲

創
新
家

理
論
家
、
資
料
採
擷
者
、
觀
察
性
研
究

實
驗
室
和
現
場
實
驗

自
行
其
是
的
科
學
家

沒
有
切
身
利
害

有
切
身
利
害

為
了
他
人
而
承
受
切
身
利
害
，
或

者
心
口
合
一

集
權
式
政
府

城
邦
國
家
政
府

自
治
市
政
府

編
輯

作
家

偉
大
的
作
家

做
「
分
析
」
和
預
測
的
新
聞
人

投
機
客

承
受
風
險
，
揭
發
（
力
量
強
大
的

政
權
、
企
業
）
弊
案
的
新
聞
人

政
治
人
物

行
動
主
義
者

反
叛
者
、
異
議
者
、
革
命
者

銀
行
家

交
易
員

（
他
們
不
參
與
庸
俗
商
務
）

脆
弱
推
手
教
授
約
瑟
夫
．
史
迪
格
里
茲

胖
子
東
尼

尼
洛
．
屠
利
普

風
險
販
子

納
稅
人
（
不
是
相
當
自
願
性
的
心

口
合
一
，
但
他
們
是
受
害
人
）
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社
會
的
強
固
性—

—

甚
至
反
脆
弱
性—

—

有
賴
於
這
些
人
：
我
們
今
天
能
夠
在
這
裡
，
是
因
為
某
個
人
在
某

個
階
段
，
為
我
們
冒
某
些
風
險
。
但
是
勇
敢
和
英
雄
主
義
並
不
表
示
盲
目
地
承
受
風
險—

—

這
不
見
得
是
輕
率
魯

莽
的
行
為
。
有
一
種
假
勇
敢
是
來
自
風
險
盲
，
他
們
低
估
失
敗
的
可
能
性
。
我
們
有
無
數
的
證
據
顯
示
，
同
樣
一

些
人
面
對
真
正
的
風
險
時
，
變
得
膽
小
懦
弱
和
過
度
反
應
；
這
和
勇
敢
正
好
相
反
。
在
斯
多
噶
學
派
看
來
，
審
慎

和
勇
敢
的
性
質
相
同—

—

有
勇
氣
對
抗
你
自
己
的
衝
動
（
普
珀
里
琉
斯
．
西
魯
斯—

—

要
不
然
還
有
誰
？—

—

講

過
一
句
名
言
，
說
審
慎
被
視
為
一
般
人
展
現
的
勇
氣
）
。

英
雄
主
義
隨
著
文
明
而
進
化
，
從
武
術
競
技
場
演
進
到
各
種
觀
念
。
起
初
在
古
典
時
期
之
前
，
荷
馬
的
英
雄

主
要
是
有
身
體
上
天
賦
的
勇
氣—

—
因
為
每
一
件
事
情
都
得
靠
體
力
。
古
典
時
期
稍
後
，
在
偉
大
的
古
斯
巴
達
國

王
阿
格
西
勞
斯
（Agiselaus

）
等
人
看
來
，
真
正
快
樂
的
生
活
，
是
以
有
幸
馬
革
裹
屍
為
極
致
，
其
它
很
少
事

情
比
得
上
，
甚
至
沒
有
任
何
事
情
能
與
之
比
擬
。
但
是
對
阿
格
西
勞
斯
來
說
，
勇
氣
已
經
從
純
粹
的
武
功
，
進
化

成
更
大
的
某
樣
東
西
。
勇
氣
往
往
在
放
棄
一
切
的
行
為
中
看
到
，
例
如
一
個
人
為
了
別
人
、
集
體
的
利
益
，
或
者

某
些
利
他
的
原
因
，
而
準
備
犧
牲
自
己
。

最
後
，
一
種
新
的
勇
氣
形
式
誕
生
了
，
也
就
是
蘇
格
拉
底
、
柏
拉
圖
的
那
種
勇
氣
。
他
定
義
了
現
代
人
類
的

勇
氣
：
有
勇
氣
站
出
來
衛
護
某
個
觀
念
，
在
亢
奮
的
狀
態
中
享
受
死
亡
，
原
因
很
簡
單
，
因
為
他
享
有
為
真
理
而

死
、
挺
身
衛
護
一
個
人
的
價
值
。
這
成
了
最
高
的
榮
譽
形
式
。
歷
史
上
找
不
到
有
人
比
這
兩
位
思
想
家
有
更
大
的

特
權
，
能
夠
公
開
悍
然
不
顧
一
切
，
為
了
自
己
的
觀
念
而
犧
牲
生
命—

—
這
兩
個
人
住
在
東
地
中
海
地
區
，
一
個

是
希
臘
人
，
另
一
個
是
閃
米
特
人
。
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在
我
們
聽
到
快
樂
是
以
經
濟
狀
況
或
者
其
他
稍
帶
唯
物
主
義
的
條
件
去
定
義
時
，
應
該
暫
時
打
住
。
當
我
聽

到
不
帶
英
雄
主
義
的
「
中
產
階
級
價
值
」
受
到
推
崇
，
你
可
以
想
像
我
抓
狂
的
場
面
。
由
於
全
球
化
和
網
際
網

路
，
「
中
產
階
級
價
值
」
傳
播
到
英
國
航
空
（British Air

）
很
容
易
抵
達
的
地
方
，
膜
拜
被
神
化
的
階
級
平
常

所
吸
食
的
鴉
片
：
為
一
家
銀
行
或
一
家
菸
草
公
司
「
賣
力
工
作
」
、
勤
快
閱
報
、
服
從
大
多
數
（
但
不
是
所
有
）

的
交
通
法
規
、
被
某
種
企
業
結
構
束
縛
、
被
主
管
的
意
見
牽
著
鼻
子
走
（
因
為
員
工
的
工
作
紀
錄
保
存
在
人
事
部

門
）
、
遵
守
法
律
、
依
賴
股
市
的
投
資
、
到
熱
帶
地
區
度
假
、
過
著
市
郊
生
活
（
背
負
一
些
抵
押
貸
款
）
、
養
一

隻
好
看
的
狗
、
週
六
晚
上
喝
葡
萄
酒
。
那
些
事
業
有
成
的
人
，
進
了
年
度
億
萬
富
翁
排
行
榜
，
希
望
在
他
們
的
肥

料
銷
售
遭
到
中
國
競
爭
對
手
挑
釁
之
前
，
繼
續
待
在
榜
內
一
段
時
間
。
他
們
被
稱
為
英
雄—

—

沒
人
說
他
們
運
氣

好
。
此
外
，
如
果
成
功
是
隨
機
獲
得
的
，
有
意
識
的
英
雄
主
義
則
是
非
隨
機
的
。
而
且
，
「
合
乎
倫
理
」
的
中
產

階
級
可
能
在
一
家
菸
草
公
司
工
作—
—
這
得
歸
功
於
某
些
人
的
詭
辯
，
自
稱
合
乎
倫
理
。

當
我
見
到
華
盛
頓
特
區
有
個
書
呆
子
坐
在
電
腦
前
面
，
走
幾
步
路
就
到
星
巴
克
（Starbucks

）
咖
啡
廳
或

者
某
座
購
物
商
場
，
卻
能
炸
掉
遙
遠
地
方
（
例
如
巴
基
斯
坦
）
的
一
整
座
營
區
，
然
後
若
無
其
事
地
前
往
健
身
房

「
鍛
鍊
身
體
」
（
並
將
自
己
的
文
化
和
騎
士
或
武
士
相
提
並
論
）
，
令
我
對
人
類
的
未
來
更
感
到
無
力
。
在
科
技

進
步
的
協
助
之
下
，
懦
弱
的
人
全
部
連
起
來
：
社
會
因
為
沒
有
骨
氣
的
政
治
人
物
而
變
得
脆
弱
、
逃
避
兵
役
的
人

擔
心
民
意
測
驗
，
新
聞
記
者
則
不
斷
地
在
寫
故
事
，
他
們
製
造
爆
炸
性
的
赤
字
，
使
得
代
理
問
題
更
加
嚴
重
，
因

為
他
們
希
望
短
期
內
看
起
來
相
當
美
好
。
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聲
明
一
下
。
表
七
並
不
表
示
那
些
心
口
合
一
的
人
必
然
是
對
的
，
或
者
為
一
個
人
的
理
念
而
死
，
對
我
們
其

他
這
些
人
必
然
有
好
處
：
許
多
和
救
世
主
降
臨
有
關
的
烏
托
邦
說
法
，
造
成
相
當
大
的
傷
害
。
我
們
也
不
見
得
需

要
轟
轟
烈
烈
慷
慨
赴
義
：
許
多
人
在
日
常
生
活
中
，
相
當
有
耐
性
，
不
辭
辛
勞
，
努
力
打
擊
邪
惡
，
但
看
在
別
人

眼
裡
，
並
不
像
英
雄
；
他
們
甚
至
遭
到
社
會
的
忘
恩
負
義—

—

而
對
媒
體
友
善
的
假
英
雄
，
身
分
地
位
卻
節
節
高

升
。
未
來
的
世
代
，
不
會
為
這
些
人
豎
立
雕
像
。

半
人
（half-m

an

或
者half-person

）
不
是
指
沒
有
意
見
的
人
，
而
是
指
不
為
自
己
的
意
見
承
擔
風
險
的

人
。

偉
大
的
歷
史
學
家
保
羅
．
維
尼
（Paul Veyne

）
最
近
指
出
，
有
人
說
角
鬥
士
是
強
迫
勞
工
，
但
這
是
很
大

的
迷
思
。
大
部
分
角
鬥
士
都
是
自
願
者
。
他
們
希
望
有
機
會
拿
自
己
的
生
命
去
冒
險
和
贏
得
勝
利
，
而
成
為
英

雄
，
或
者
就
算
失
敗
，
也
能
在
世
界
上
最
多
的
群
眾
面
前
，
展
現
自
己
能
夠
死
得
叫
人
尊
敬
，
一
點
都
不
膽
怯

—
—

當
角
鬥
士
格
鬥
失
敗
，
群
眾
會
決
定
是
否
應
該
寬
恕
他
，
或
者
讓
對
手
致
他
於
死
。
觀
眾
不
喜
歡
非
自
願

者
，
因
為
這
些
人
沒
有
將
靈
魂
帶
來
格
鬥
場
。

關
於
勇
氣
，
我
學
到
的
最
寶
貴
的
一
課
，
是
來
自
家
父—

—
小
時
候
，
我
曾
經
讚
歎
他
的
博
學
，
但
不
過
度

嚮
往
，
因
為
單
單
博
學
不
會
使
人
完
整
。
他
自
視
甚
高
，
要
求
別
人
尊
重
。
黎
巴
嫩
戰
爭
期
間
，
他
曾
經
在
一
處

路
檢
遭
到
民
兵
侮
辱
。
他
拒
絕
遵
從
，
對
於
民
兵
的
無
禮
非
常
生
氣
。
開
車
離
去
時
，
槍
手
從
背
後
開
槍
射
他
。
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子
彈
留
在
他
胸
部
，
陪
他
度
過
一
生
，
所
以
在
通
過
機
場
大
廈
時
，
必
須
攜
帶
Ｘ
光
片
。
對
我
來
說
，
這
立
下
很

高
的
標
竿
：
除
非
努
力
爭
取
，
否
則
尊
嚴
一
文
不
值
；
除
非
你
願
意
為
它
付
出
代
價
。

我
從
古
文
化
學
到
的
一
課
，
是
氣
度
（m

egalopsychon

）
的
概
念
（
亞
里
士
多
德
談
倫
理
時
用
到
這
個

字
）
。
這
種
看
重
自
己
的
感
覺
，
後
來
被
基
督
教
的
「
謙
卑
」
價
值
取
代
。
羅
曼
（R

om
ance

）
語
中
沒
有
這

個
字
；
阿
拉
伯
語
稱
作Shhm

—
—

最
好
翻
譯
成
不
妄
自
菲
薄
（nonsm

all

）
。
如
果
你
願
意
承
受
風
險
，
有
尊

嚴
地
面
對
你
的
命
運
，
那
就
不
會
做
出
貶
低
自
己
的
任
何
事
情
；
如
果
你
不
承
受
風
險
，
那
就
沒
辦
法
做
任
何
事

情
，
使
自
己
偉
大
。
而
當
你
承
受
風
險
，
半
人
（
小
人
，
也
就
是
不
肯
冒
任
何
風
險
的
人
）
的
侮
辱
，
和
非
人
類

動
物
的
吠
叫
沒
有
兩
樣
：
你
不
會
覺
得
遭
到
一
隻
狗
侮
辱
。

漢
摩
拉
比

我
們
現
在
來
談
表
七
的
一
些
元
素
，
將
貫
穿
其
間
（
上
檔
利
益
和
下
檔
損
失
之
間
）
的
基
礎
不
對
稱
性
帶
進

我
們
的
中
心
主
題
，
也
就
是
倫
理
之
中
。
就
像
只
有
商
學
院
教
授
和
類
似
的
脆
弱
推
手
會
去
區
分
強
固
和
成
長
，

我
們
沒
辦
法
區
隔
脆
弱
性
和
倫
理
。

有
些
人
會
犧
牲
別
人
，
而
擁
有
選
擇
權
或
者
可
選
擇
性
。
而
其
他
人
並
不
知
道
這
件
事
。

移
轉
脆
弱
性
造
成
的
影
響
愈
來
愈
激
烈
，
因
為
現
代
化
正
使
愈
來
愈
多
人
落
在
上
欄—

—

可
以
說
他
們
是
反

英
雄
。
因
此
許
多
專
業
（
大
都
起
於
現
代
化
）
受
到
影
響
，
藉
犧
牲
我
們
的
脆
弱
性
，
而
使
它
們
的
反
脆
弱
性
增
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強—
—

例
如
終
身
職
政
府
雇
員
、
學
術
界
的
研
究
工
作
者
、
新
聞
人
（
不
會
揭
穿
迷
思
的
那
一
種
）
、
醫
療
機

構
、
大
藥
廠
，
以
及
其
他
許
多
。
我
們
如
何
解
決
這
個
問
題
？
如
同
以
往
，
古
人
能
幫
上
大
忙
。

漢
摩
拉
比
的
法
典—

—

距
今
約
三
千
八
百
年—

—

發
現
有
必
要
重
新
建
立
脆
弱
性
的
對
稱
，
如
下
所
述
：

如
果
建
築
商
蓋
了
一
棟
房
子
，
而
房
子
倒
下
來
，
造
成
屋
主
死
亡—

—

建
築
商
應
該
執
行
死
刑
。
如
果

造
成
屋
主
的
兒
子
死
亡
，
那
麼
建
築
商
的
兒
子
應
該
執
行
死
刑
。
如
果
造
成
屋
主
的
奴
僕
死
亡—

—

他
應
該

還
給
屋
主
價
值
相
等
的
奴
僕
。

看
起
來
，
三
千
八
百
年
前
的
他
們
，
遠
比
我
們
今
天
要
進
步
。
這
整
個
觀
念
在
於
建
築
商
所
知
遠
比
任
何
安

全
檢
查
人
員
要
多
，
尤
其
是
在
地
基
隱
藏
了
什
麼
東
西
方
面—

—

這
成
了
有
史
以
來
最
好
的
風
險
管
理
準
則
，
因

為
在
延
後
崩
垮
的
情
形
中
，
地
基
是
隱
藏
風
險
的
最
好
地
方
。
漢
摩
拉
比
和
他
的
策
士
了
解
小
機
率
問
題
。

他
們
的
目
標
顯
然
不
在
事
後
懲
罰
，
而
是
事
前
提
供
反
誘
因
，
在
一
個
人
執
行
專
業
期
間
，
避
免
傷
害
別
人

而
拯
救
人
命
。

一
旦
小
機
率
的
極
端
事
件
發
生
，
也
就
是
出
現
「
黑
天
鵝
」
，
這
些
不
對
稱
便
特
別
嚴
重—

—

因
為
這
些
事

件
最
容
易
遭
到
誤
解
，
也
最
容
易
將
承
受
的
風
險
隱
藏
起
來
。

胖
子
東
尼
有
兩
個
試
探
啟
發
法
：
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第
一
，
如
果
駕
駛
員
沒
在
飛
機
上
，
絕
對
不
上
飛
機
。

第
二
，
務
必
確
定
飛
機
上
也
有
個
副
駕
駛
。

第
一
個
試
探
啟
發
法
談
的
是
獎
酬
和
懲
罰
的
不
對
稱
性
，
或
者
在
個
人
之
間
移
轉
脆
弱
性
。
拉
爾
夫
．
納
德

（R
alph N

ader
）
有
個
簡
單
的
準
則
：
投
票
贊
成
打
仗
的
人
，
至
少
需
要
派
一
個
子
孫
上
戰
場
。
羅
馬
人
要
求

工
程
師
在
他
們
興
建
的
橋
梁
底
下
待
上
一
段
時
間—

—

這
樣
的
做
法
，
也
應
該
要
求
今
天
的
金
融
工
程
師
。
英
國

人
更
進
一
步
，
要
求
工
程
師
的
家
人
和
他
們
一
起
在
新
建
的
橋
樑
底
下
待
一
段
時
間
。

在
我
看
來
，
每
一
個
提
出
意
見
的
人
，
都
應
該
在
別
人
依
賴
他
提
供
資
訊
或
意
見
，
而
受
到
傷
害
的
事
件
中

有
「
切
身
利
害
」
（
不
能
有
人
在
犯
下
入
侵
伊
拉
克
的
罪
行
之
後
，
毫
髮
無
損
地
離
開
）
。
此
外
，
任
何
提
出
預

測
或
者
做
出
經
濟
分
析
的
人
，
必
須
因
為
所
言
不
準
而
失
去
一
些
東
西
，
因
為
別
人
依
賴
那
些
預
測
（
再
說
一

遍
，
預
測
會
誘
發
冒
險
行
為
；
它
們
比
人
類
造
成
的
其
他
任
何
形
式
的
污
染
，
對
我
們
毒
害
更
大
）
。

我
們
可
以
從
胖
子
東
尼
的
準
則
，
導
出
許
多
種
試
探
啟
發
法
，
尤
其
是
用
於
減
輕
預
測
系
統
的
弱
點
。
少
了

切
身
利
害
的
預
測—

—

任
何
預
測—

—

對
別
人
造
成
的
危
險
，
就
像
沒
有
工
程
師
睡
在
現
場
的
核
子
發
電
廠
。
駕

駛
員
應
該
在
飛
機
上
。

第
二
個
試
探
啟
發
法
是
說
我
們
需
要
建
立
備
餘
、
安
全
邊
際
、
避
免
優
化
、
緩
和
（
甚
至
消
除
）
我
們
的
風

險
敏
感
度
中
的
不
對
稱
性
。

本
章
的
其
餘
部
分
將
提
出
一
些
症
候
群
，
當
然
也
有
古
人
開
出
的
一
些
藥
方
。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



空
談
者
的
免
費
選
擇
權

結
束
第
一
冊
時
，
我
們
表
示
應
該
將
創
業
家
和
承
受
風
險
的
人
（
不
論
是
否
「
失
敗
」
）
置
於
金
字
塔
的
頂

端
，
而
且
，
如
果
他
們
使
別
人
暴
露
在
風
險
中
，
自
己
並
沒
有
承
受
風
險
，
那
麼
他
們
應
該
和
學
術
化
的
學
者
、

空
談
者
、
政
治
人
物
一
樣
放
在
底
端
。
問
題
在
於
現
在
的
社
會
做
的
事
正
好
相
反
，
給
那
些
只
知
空
談
的
人
免
費

選
擇
權
。

胖
子
東
尼
從
湧
向
逃
生
門
的
冤
大
頭
身
上
牟
利
，
這
樣
的
做
法
，
看
在
尼
洛
眼
裡
，
起
初
覺
得
有
欠
厚
道
。

從
別
人
的
不
幸
中
獲
利—

—
不
管
這
些
不
幸
有
多
可
怕
，
或
者
可
能
多
可
怕—

—

並
不
是
十
分
高
雅
的
生
活
方

式
。
但
是
東
尼
自
己
也
承
受
風
險
，
萬
一
結
果
對
他
不
利
，
也
會
受
到
傷
害
。
胖
子
東
尼
沒
有
代
理
問
題
。
他
的

做
法
因
此
是
容
許
的
。
因
為
和
相
反
的
做
法
有
關
的
問
題
更
為
嚴
重
：
有
些
人
只
知
空
談
、
預
言
、
理
論
化
。

事
實
上
，
投
機
性
的
冒
險
不
只
容
許
，
更
是
非
做
不
可
。
沒
有
一
個
意
見
不
承
受
風
險
，
而
且
當
然
了
，
沒

有
一
種
風
險
不
抱
著
得
到
報
酬
的
期
望
。
如
果
胖
子
東
尼
有
意
見
（
他
覺
得
需
要
有
意
見
）
，
那
麼
基
於
倫
理
上

的
理
由
，
他
必
須
相
對
承
受
某
些
風
險
。
就
像
班
森
赫
斯
特
那
裡
的
人
說
的
，
如
果
你
有
意
見
，
就
必
須
這
麼

做
。
否
則
，
你
根
本
不
能
算
是
有
意
見
。
光
有
意
見
，
卻
沒
有
下
檔
損
失
，
這
樣
的
人
需
要
指
定
他
們
在
社
會
上

居
於
特
殊
地
位
，
或
許
應
該
低
於
一
般
公
民
。
評
論
者
的
地
位
應
該
低
於
一
般
公
民
。
普
通
公
民
至
少
講
了
話
之

後
，
需
要
面
對
下
檔
損
失
。
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所
以
我
反
對
持
有
一
種
觀
念
，
認
為
知
識
分
子
和
評
論
家
是
社
會
上
超
然
且
應
該
受
保
護
的
一
群
人
。
我
要

在
這
裡
指
出
，
我
覺
得
光
說
不
練
、
不
暴
露
在
傷
害
之
中
、
沒
有
切
身
利
害
、
沒
有
任
何
東
西
承
受
風
險
，
是
十

分
不
合
倫
理
的
事
。
你
表
達
意
見
之
後
，
有
可
能
傷
害
別
人
（
因
為
別
人
依
賴
你
所
說
的
意
見
）
，
可
是
你
不
必

負
責
任
。
這
樣
公
平
嗎
？

但
這
是
資
訊
時
代
。
移
轉
脆
弱
性
造
成
影
響
，
歷
史
上
可
能
一
直
存
在
，
但
現
在
造
成
的
影
響
尤
為
劇
烈
，

因
為
現
代
世
界
的
連
結
性
高
，
而
且
因
果
鏈
趨
於
無
形
是
種
新
現
象
。
今
天
的
知
識
分
子
遠
比
從
前
有
更
大
的
力

量
且
帶
來
危
險
。
「
知
識
世
界
」
導
致
「
知
」
和
「
做
」
分
離
（
不
是
同
一
個
人
既
知
道
又
動
手
做
）
，
使
得
社

會
呈
現
脆
弱
性
。
怎
麼
說
？

以
前
，
負
起
責
任
的
人
才
享
有
特
權—

—

除
了
少
數
一
些
知
識
分
子
當
別
人
的
食
客
，
有
時
則
為
國
家
效

力
。
如
果
你
想
當
封
建
領
主
，
那
麼
你
必
須
先
別
人
而
死
。
想
要
打
仗
，
那
就
先
上
戰
場
。
不
要
忘
了
美
國
憲
法

中
說
：
總
統
是
三
軍
統
帥
。
凱
撒
、
亞
歷
山
大
和
漢
尼
拔
都
上
戰
場—

—

李
維
指
出
，
漢
尼
拔
總
是
身
先
士
卒
進

入
戰
區
，
最
後
離
開
。
華
盛
頓
也
上
戰
場
，
不
像
雷
根
和
小
布
希
以
打
電
動
遊
戲
的
方
式
，
威
脅
其
他
人
的
生

命
。
連
拿
破
崙
也
親
自
暴
露
在
風
險
之
中
；
他
在
戰
鬥
中
現
身
，
有
如
增
添
二
萬
五
千
大
軍
。
邱
吉
爾
展
現
了
驚

人
的
身
體
勇
氣
。
他
們
都
置
身
其
中
，
也
相
信
自
己
所
說
的
事
。
享
有
某
種
身
分
地
位
，
你
就
必
須
承
受
身
體
上

的
風
險
。
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請
注
意
傳
統
社
會
中
，
連
那
些
失
敗—

—

但
已
經
承
受
風
險—

—

的
人
，
也
比
沒
有
暴
露
在
風
險
中
的
人
，

享
有
較
高
的
身
分
地
位
。

預
測
系
統
的
愚
蠢
，
再
度
激
起
我
的
情
緒
。
我
們
今
天
的
社
會
正
義
，
可
能
高
於
啟
蒙
時
期
之
前
，
但
我
們

移
轉
的
可
選
擇
性
，
也
遠
高
於
從
前—

—

這
是
明
顯
的
倒
退
。
且
聽
我
道
來
。
這
個
「
知
識
個
頭
」
的
行
業
，
必

然
轉
向
空
談
。
學
者
、
顧
問
師
和
新
聞
人
喜
歡
空
談
，
在
預
測
上
當
然
便
只
是
空
談
而
已
，
沒
有
具
體
的
東
西
，

也
缺
乏
真
正
的
證
據
。
和
任
何
靠
嘴
巴
吃
飯
的
事
情
一
樣
，
勝
利
的
不
是
最
正
確
的
，
而
是
最
迷
人
的—

—

或
者

能
夠
生
產
聽
起
來
最
有
學
問
的
東
西
。

前
面
提
過
，
儘
管
政
治
哲
學
家
阿
弘
的
預
測
能
力
很
強
，
講
起
話
來
卻
一
點
都
不
有
趣
，
而
那
些
錯
看
史
達

林
主
義
的
人
卻
活
得
光
鮮
亮
麗
。
阿
弘
和
他
們
一
樣
乏
善
可
陳
：
儘
管
他
有
先
知
般
的
洞
見
，
但
他
的
外
表
、
寫

作
和
生
活
卻
像
個
稅
務
會
計
師
，
而
他
的
敵
人
，
例
如
讓—

—

保
羅
．
沙
特
（Jean-Paul Sartre

）
卻
過
著
華

奢
的
日
子
，
每
件
事
情
都
說
錯
，
甚
至
以
極
其
懦
弱
的
方
式
苟
且
偷
生
，
忍
受
占
領
國
家
的
德
國
人
。
懦
夫
沙
特

看
起
來
十
分
燦
爛
、
令
人
感
動
，
他
寫
的
書
也
活
了
下
來
（
請
不
要
再
稱
他
是
伏
爾
泰
學
派
；
他
根
本
不
是
伏
爾

泰
學
派
的
一
員
）
。

在
達
沃
斯
，
我
和
脆
弱
推
手
新
聞
人
佛
利
曼
四
目
交
接
時
，
心
中
一
陣
作
噁
。
這
個
人
在
報
紙
言
論
版
上
的

文
章
影
響
力
很
大
，
結
果
促
成
伊
拉
克
戰
爭
爆
發
。
他
沒
有
因
為
這
個
錯
誤
而
付
出
代
價
。
我
身
體
上
的
不
適
，

或
許
不
只
是
因
為
見
到
我
認
為
卑
劣
和
有
害
的
人
。
當
我
見
到
錯
誤
，
卻
束
手
無
策
時
，
便
會
坐
立
不
安
；
這
是
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生
物
上
的
反
應
。
老
天
，
這
是
罪
惡
感
，
而
罪
惡
感
是
我
沒
辦
法
忍
受
的
。
古
地
中
海
地
區
倫
理
的
另
一
個
中
心

要
素
是
：
沉
默
的
好
人
，
是
邪
惡
的
同
謀
。
在
普
珀
里
琉
斯
．
西
魯
斯
看
來
，
沒
辦
法
制
止
犯
罪
的
人
，
也
是
共

犯
。
（
我
在
前
言
說
過
自
己
這
方
面
的
事
，
可
是
需
要
再
次
強
調
：
如
果
你
看
到
有
人
在
詐
騙
而
不
說
出
來
，
那

麼
你
也
是
在
詐
騙
）
。

佛
利
曼
需
要
為
二
○
○
三
年
入
侵
伊
拉
克
負
一
點
責
任
，
卻
不
但
沒
有
因
這
件
事
而
受
到
懲
罰
，
反
而
繼
續

在
《
紐
約
時
報
》
的
言
論
版
寫
文
章
，
混
淆
無
知
的
人
。
他
得
到
且
保
有
上
檔
利
益
，
其
他
人
則
受
到
下
檔
損

失
。
一
個
作
家
如
果
有
自
己
的
看
法
，
傷
害
的
人
可
以
多
於
任
何
連
續
罪
犯
。
這
裡
將
他
單
挑
出
來
，
是
因
為
追

根
究
柢
，
問
題
在
於
他
促
使
人
們
誤
解
深
奧
系
統
中
的
醫
療
傷
害
。
他
推
廣
「
地
球
扁
平
」
的
全
球
化
觀
念
，
卻

不
知
道
全
球
化
帶
來
脆
弱
性
，
副
作
用
是
造
成
更
多
的
極
端
事
件
，
而
且
需
要
大
量
的
備
餘
才
能
適
當
運
作
。
同

樣
的
錯
誤
在
入
侵
伊
拉
克
一
事
上
也
出
現
：
在
這
樣
的
深
奧
系
統
中
，
後
果
的
可
預
測
性
很
低
，
所
以
入
侵
在
認

識
論
上
是
不
負
責
任
的
。

大
自
然
和
先
人
的
系
統
是
靠
懲
罰
在
運
作
：
不
會
將
永
遠
免
費
的
選
擇
權
給
任
何
人
。
許
多
事
情
會
有
明
顯

效
應
的
社
會
也
是
一
樣
。
如
果
有
人
蒙
著
眼
睛
開
校
車
，
並
且
發
生
車
禍
，
他
不
是
會
以
古
老
的
方
式
從
基
因
庫

消
失
，
就
是
如
果
由
於
某
個
原
因
沒
有
遭
到
車
禍
的
傷
害
，
則
將
來
會
承
受
夠
多
的
懲
罰
，
被
禁
止
再
度
開
車
載

人
。
問
題
是
佛
利
曼
仍
然
在
開
車
。
我
們
沒
有
懲
罰
傷
害
社
會
的
輿
論
製
造
者
，
而
這
是
非
常
糟
的
教 

訓
。
二

○
○
八
年
的
危
機
之
後
，
歐
巴
馬
政
府
充
斥
蒙
眼
開
車
的
人
，
造
成
醫
療
傷
害
的
人
還
得
到
升
遷
。
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事
後
預
測

言
詞
很
危
險
：
事
後
預
測
者
是
在
事
後
解
釋
事
情—

—

因
為
他
們
做
的
是
空
談
的
事—

—

看
起
來
總
是
比
預

測
者
聰
明
。

由
於
事
後
扭
曲
，
有
些
人
當
然
沒
事
先
看
到
事
件
來
臨
，
卻
記
得
他
們
想
過
那
件
事
產
生
的
影
響
，
因
此
成

功
說
服
自
己
，
相
信
自
己
預
測
到
那
件
事
會
發
生
，
之
後
繼
續
說
服
別
人
。
每
件
事
發
生
之
後
，
事
後
預
測
者
總

是
多
於
真
正
的
預
測
者
。
這
些
人
在
淋
浴
的
時
候
，
想
到
某
些
事
情
，
但
沒
有
一
路
想
到
合
乎
邏
輯
的
結
論
。
而

由
於
許
多
人
需
要
淋
浴
許
多
次
，
例
如
一
天
兩
次
（
如
果
包
括
去
健
身
房
或
者
和
情
婦
幽
會
）
，
他
們
會
有
一
大

堆
想
法
可
以
取
用
。
他
們
不
會
記
得
以
前
無
數
次
洗
澡
時
產
生
的
想
法
不
是
雜
訊
，
就
是
和
眼
前
觀
察
到
的
事
實

相
互
抵
觸—

—

但
由
於
人
類
渴
望
能
有
自
我
一
致
性
，
他
們
會
保
留
曾
經
想
過
、
與
他
們
認
知
的
現
狀
相
符
的
那

些
要
素
。

所
以
輿
論
製
造
者
非
常
驕
傲
且
專
業
地
喋
喋
不
休
，
最
後
好
像
贏
得
某
個
論
點
，
因
為
下
筆
寫
文
章
的
人
是

他
們
，
看
他
們
的
文
章
而
陷
入
麻
煩
的
冤
大
頭
，
會
在
將
來
再
次
尋
求
他
們
提
供
指
引
，
而
且
會
再
次
陷
入
麻

煩
。

過
去
變
動
不
居
，
因
為
選
擇
偏
誤
和
不
斷
修
正
的
記
憶
而
毀
損
。
冤
大
頭
的
一
個
核
心
特
質
，
是
他
們
永
遠

不
會
知
道
自
己
是
冤
大
頭
，
因
為
我
們
的
心
靈
就
是
那
麼
運
作
的
（
即
使
如
此
，
看
了
下
面
所
說
的
事
實
，
我
們
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還
是
會
驚
訝
不
已
：
起
於
二
○
○
七
年
至
二
○
○
八
年
的
脆
弱
推
手
危
機
，
近
似
預
測
者
的
人
數
，
遠
比
隨
機

猜
測
的
人
少
得
多
）
。

不
對
稱
性
（
事
後
預
測
者
的
反
脆
弱
性
）
：
事
後
預
測
者
可
以
盡
揀
好
的
來
說
，
並
且
製
造
一
些
狀

況
，
讓
他
們
的
意
見
如
當
初
所
料
那
般
演
出
，
並
將
錯
誤
的
預
測
丟
進
歷
史
的
深
處
。
這
就
像
是
免
費
選
擇

權—
—

對
他
們
來
說
是
如
此
；
我
們
卻
必
須
為
此
付
出
代
價
。

由
於
脆
弱
推
手
擁
有
選
擇
權
，
所
以
他
們
個
人
具
有
反
脆
弱
性
：
波
動
通
常
對
他
們
有
利
：
波
動
愈
激
烈
，

他
們
覺
得
自
己
聰
明
的
錯
覺
愈
強
。

但
是
一
個
人
是
否
是
冤
大
頭
或
非
冤
大
頭
，
證
據
很
容
易
挖
出
來
，
只
要
看
實
際
的
紀
錄
和
行
為
就
行
了
。

行
為
是
對
稱
的
，
不
允
許
盡
揀
好
的
來
說
，
所
以
會
消
除
免
費
選
擇
權
。
當
你
看
一
個
人
所
做
事
情
的
實
際
歷

史
，
而
不
去
看
他
在
事
後
發
表
的
想
法
，
情
況
就
會
十
分
透
澈
清
楚
。
選
擇
權
不
見
了
。
現
實
消
除
了
不
確
定

性
、
不
精
確
、
含
糊
不
清
、
讓
我
們
看
起
來
更
為
聰
明
、
自
圓
其
說
的
心
理
偏
誤
。
錯
誤
的
成
本
很
高
，
不
再
是

免
費
的
，
但
是
做
對
會
帶
來
實
際
的
獎
酬
。
當
然
了
，
我
們
還
可
以
檢
查
其
他
事
情
，
以
評
估
生
活
中
的
鬼
扯
成

分
：
透
過
人
們
本
身
的
投
資
，
觀
察
他
們
實
際
做
了
什
麼
樣
的
決
定
。
你
會
發
現
許
多
人
宣
稱
他
們
預
見
金
融
體

系
崩
潰
，
卻
在
他
們
的
投
資
組
合
中
擁
有
金
融
公
司
。
事
實
上
，
像
東
尼
和
尼
洛
那
樣
的
人
，
不
需
要
從
各
種
事

件
「
獲
利
」
，
才
能
顯
現
他
們
不
是
冤
大
頭
：
只
要
避
免
不
受
那
些
事
件
傷
害
，
就
已
足
夠
。
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我
希
望
預
測
者
因
為
預
測
錯
誤
，
而
在
自
己
的
身
體
留
下
明
顯
的
傷
疤
，
而
不
是
將
那
些
錯
誤
分
散
到

整
個
社
會
。

你
不
可
以
坐
在
那
邊
，
抱
怨
整
個
世
界
。
你
需
要
設
法
出
人
頭
地
。
所
以
東
尼
堅
持
要
尼
洛
奉
行
一
個
儀
式

是
對
的
：
去
看
實
際
的
戰
利
品
，
例
如
銀
行
帳
戶
的
報
表—
—

我
們
說
過
，
這
和
財
物
價
值
無
關
，
也
和
購
買
力

無
關
，
而
只
是
一
種
象
徵
價
值
。
我
們
在
第
九
章
說
過
，
凱
撒
不
惜
花
費
成
本
，
將
韋
辛
格
托
里
克
斯
帶
到
羅
馬

遊
行
示
眾
。
看
不
見
的
勝
利
沒
有
價
值
。

講
得
口
沫
橫
飛
的
人
出
頭
了
。
以
前
的
人
不
像
現
代
那
麼
明
顯
地
只
說
不
做
，
而
且
憑
一
張
嘴
便
能
扮
演
比

較
重
要
的
角
色
。
這
是
現
代
主
義
和
分
工
的
產
物
。

記
得
我
說
過
美
國
的
力
量
在
於
冒
險
和
包
容
冒
險
者
（
指
的
是
正
確
的
冒
險
，
也
就
是
像
泰
勒
斯
那
種
失
敗

率
很
高
、
但
是
擁
有
長
期
可
選
擇
性
的
冒
險
）
。
很
抱
歉
，
但
是
我
們
已
經
脫
離
這
個
模
式
。

史
迪
格
里
茲
症
候
群

有
一
件
事
比
佛
利
曼
的
問
題
更
加
嚴
重
，
可
以
推
而
廣
之
，
用
來
說
明
某
個
人
促
使
行
動
發
生
，
卻
完
全
不

必
為
自
己
的
言
詞
負
責
。

我
把
這
種
現
象
稱
作
史
迪
格
里
茲
症
候
群
，
名
稱
來
自
所
謂
「
聰
明
」
的
一
位
學
術
界
經
濟
學
家
，
叫
約
瑟

夫
．
史
迪
格
里
茲
。
且
聽
我
道
來
。
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記
得
十
九
章
談
到
如
何
察
覺
脆
弱
性
，
而
且
特
別
以
房
利
美
為
例
。
幸
運
的
是
，
我
發
表
的
意
見
是
有
切
身

利
害
在
內
，
因
為
我
暴
露
在
抹
黑
的
攻
勢
之
中
。
二
○
○
八
年
，
房
利
美
倒
閉
，
一
點
也
不
叫
人
驚
訝
。
我
要
再

說
一
遍
，
這
件
事
花
了
美
國
納
稅
人
數
千
億
美
元
（
而
且
還
在
計
算
之
中
）—

—

整
體
而
言
，
承
受
類
似
風
險
的

金
融
體
系
爆
掉
了
。
整
個
銀
行
體
系
也
有
類
似
的
暴
露
程
度
。

但
是
在
大
約
同
一
期
間
，
史
迪
格
里
茲
卻
和
彼
得
．
奧
斯
澤
格
（Peter O

rszag

）
、
喬
納
山
．
奧
斯
澤
格

（Jonathan O
rszag

）
兄
弟
同
事
，
探
討
相
同
的
房
利
美
問
題
。
他
們
在
一
篇
報
告
中
評
估
：
「
根
據
歷
史
經

驗
，
政
府
承
受
Ｇ
Ｓ
Ｅ
債
務
違
約
止
付
的
風
險
可
說
是
零
。
」
①
據
推
測
，
他
們
跑
了
模
擬—

—

但
是
沒
看
到
顯

而
易
見
的
事
。
他
們
也
說
，
違
約
止
付
的
機
率
「
小
到
很
難
察
覺
的
地
步
」
。
類
似
這
樣
的
聲
明
，
以
及
在
我
看

來
，
只
有
像
這
樣
的
聲
明
（
知
識
分
子
的
狂
傲
自
大
和
了
解
稀
有
事
件
的
錯
覺
）
，
才
會
導
致
經
濟
暴
露
在
稀
有

事
件
的
程
度
日
積
月
累
。
這
是
我
努
力
對
抗
的
「
黑
天
鵝
」
問
題
。
這
是
福
島
。

高
潮
好
戲
來
了
，
史
迪
格
里
茲
在
二
○
一
○
年
寫
的
《
早
告
訴
過
你
》
一
書
中
，
宣
稱
他
「
預
測
到
」
起
於

二
○
○
七
至
二
○
○
八
年
的
危
機
。

且
來
看
看
社
會
提
供
給
史
迪
格
里
茲
和
他
的
同
事
反
脆
弱
性
這
件
異
常
的
案
例
。
我
們
發
現
史
迪
格
里
茲
不

只
不
是
預
測
家
（
依
我
的
標
準
）
，
更
是
造
成
那
些
事
件
的
問
題
之
一
，
也
就
是
使
我
們
暴
露
在
小
機
率
的
程
度

逐
漸
累
積
變
大
。
但
他
並
沒
有
注
意
到
！
學
者
並
不
是
設
計
來
記
住
自
己
發
表
過
的
意
見
，
因
為
他
沒
有
任
何
東

西
會
因
為
發
表
的
意
見
而
暴
露
在
風
險
之
中
。
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追
根
究
柢
，
一
些
人
擁
有
奇
怪
的
能
力
，
論
文
送
到
期
刊
發
表
，
卻
降
低
自
己
對
風
險
的
了
解
。
這
樣
的
人

十
分
危
險
。
所
以
造
成
問
題
發
生
的
同
一
位
經
濟
學
家
，
接
著
在
事
後
預
測
危
機
發
生
，
然
後
成
了
所
發
生
事
情

的
理
論
家
。
怪
不
得
我
們
會
有
更
大
的
危
機
。

核
心
要
點
是
：
如
果
史
迪
格
里
茲
是
企
業
人
士
，
拿
自
己
的
錢
去
冒
險
，
那
麼
他
一
定
已
經
爆
掉
，
一
蹶
不

振
。
或
者
，
如
果
他
存
在
於
大
自
然
之
中
，
他
的
基
因
勢
必
已
經
滅
絕—

—

所
以
誤
解
機
率
的
人
，
最
後
會
從
我

們
的
Ｄ
Ｎ
Ａ
中
消
失
。
令
我
感
到
噁
心
的
是
，
政
府
後
來
聘
用
他
的
共
同
作
者
之
一
。
②

我
很
不
想
將
這
種
症
候
群
冠
上
史
迪
格
里
茲
的
姓
，
因
為
我
發
現
他
是
經
濟
學
家
中
最
聰
明
的
，
發
表
在
紙

上
的
東
西
也
是
知
識
發
展
程
度
最
高—

—

但
他
對
系
統
的
脆
弱
性
毫
無
頭
緒
除
外
。
經
濟
學
界
誤
解
小
機
率
造
成

的
有
害
影
響
，
史
迪
格
里
茲
正
是
象
徵
性
代
表
。
這
是
極
為
嚴
重
的
病
，
可
以
解
釋
為
什
麼
經
濟
學
家
會
再
次
將

我
們
爆
掉
。

史
迪
格
里
茲
症
候
群
對
應
於
一
種
「
盡
揀
好
的
來
說
」
形
式
，
而
這
是
最
卑
劣
的
一
種
，
因
為
犯
下
這
種
錯

誤
的
人
，
根
本
不
知
道
自
己
正
在
做
什
麼
。
這
種
情
況
中
，
某
個
人
不
只
沒
有
察
覺
危
險
，
更
對
危
險
的
肇
因
有

所
貢
獻
，
而
且
最
後
說
服
自
己—

—

有
時
是
說
服
別
人—

—
相
反
的
事
情
，
也
就
是
他
預
測
到
那
件
事
，
也
曾
經

發
出
警
告
。
這
相
當
於
將
出
色
的
分
析
能
力
、
無
視
於
脆
弱
性
、
選
擇
性
記
憶
、
缺
乏
切
身
利
害
集
於
一
身
。

史
迪
格
里
茲
症
候
群 = 

（
出
發
點
良
善
的
）
脆
弱
推
手
＋
事
後
盡
揀
好
的
來
說
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這
方
面
還
有
其
他
的
教
訓
和
缺
乏
懲
罰
有
關
。
但
是
這
件
事
說
明
了
寫
論
文
且
空
談
的
學
者
症
候
群
最
為
嚴

重
的
狀
況
（
除
非
如
同
我
們
將
看
到
的
，
他
們
心
口
合
一
）
。
因
此
許
多
學
者
在
一
篇
論
文
中
主
張
某
件
事
，
卻

在
另
一
篇
論
文
主
張
相
反
的
事
情
，
不
會
因
為
第
一
篇
論
文
的
錯
誤
而
懲
罰
自
己
，
因
為
只
需
求
得
一
篇
論
文
內

部
的
一
致
性
就
行
，
不
必
管
一
個
人
整
個
生
涯
的
一
致
性
。
這
並
無
不
可
，
因
為
人
都
會
進
化
，
後
來
相
信
的
事

情
可
能
和
以
前
的
信
念
抵
觸
，
可
是
這
麼
一
來
，
以
前
的
「
成
果
」
應
該
撤
回
來
，
不
再
流
通
，
並
用
新
的
成
果

去
取
代—

—

就
書
籍
來
說
，
是
指
用
新
版
本
取
代
舊
版
本
。
缺
乏
懲
罰
使
得
他
們
擁
有
反
脆
弱
性
，
卻
犧
牲
了
接

受
他
們
所
提
成
果
「
十
分
嚴
謹
」
的
社
會
。
此
外
，
我
並
不
懷
疑
史
迪
格
里
茲
的
真
誠
，
或
者
他
有
某
種
薄
弱
的

真
誠
形
式
：
我
相
信
他
真
的
認
為
自
己
預
測
到
金
融
危
機
，
所
以
且
讓
我
將
問
題
改
為
：
一
個
人
不
必
承
受
傷

害
，
問
題
出
在
他
能
從
過
去
講
的
話
，
盡
揀
好
的
來
說
；
以
前
說
過
的
話
有
許
多
相
互
抵
觸
之
處
，
可
是
他
們
最

後
竟
然
說
服
自
己
，
相
信
他
們
在
知
識
上
十
分
清
明
，
所
以
能
夠
跑
到
達
沃
斯
的
世
界
經
濟
論
壇
（W

orld

Econom
ic Forum

）
大
放
厥
詞
。

醫
療
騙
子
和
蛇
油
推
銷
員
會
造
成
醫
療
傷
害
，
但
他
曉
得
這
件
事
，
一
旦
被
逮
，
總
是
放
低
姿
態
。
醫
療
傷

害
還
有
遠
比
這
要
邪
惡
的
一
種
形
式
，
那
就
是
專
家
利
用
他
們
比
較
能
為
人
接
受
的
身
分
地
位
，
稍
後
宣
稱
他
們

曾
經
警
告
會
有
傷
害
來
臨
。
這
些
人
並
不
知
道
是
他
們
造
成
醫
療
傷
害
，
所
以
用
醫
療
傷
害
治
療
醫
療
傷
害
，
然

後
事
情
就
爆
炸
開
來
。

最
後
，
要
治
療
許
多
倫
理
問
題
，
需
要
治
療
史
迪
格
里
茲
效
應
，
現
在
就
來
探
討
。
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絕
對
不
要
請
任
何
人
發
表
他
們
的
意
見
、
預
測
或
建
議
。
只
要
問
他
們
的
投
資
組
合
裡
面
有
什
麼
，
或

者
沒
有
什
麼
就
行
。

我
們
現
在
知
道
許
多
無
辜
的
退
休
人
士
遭
到
無
能
的
評
等
機
構
傷
害—

—

而
且
這
不
只
是
無
能
的
問
題
而

已
。
許
多
次
級
貸
款
是
有
毒
的
廢
棄
物
，
卻
被
美
化
為
「
Ａ
Ａ
Ａ
」
級
，
意
思
是
說
它
們
的
安
全
性
接
近
政
府
發

行
的
公
債
。
不
知
情
的
人
信
以
為
真
，
於
是
將
積
蓄
投
入
購
買
它
們—

—

此
外
，
主
管
機
管
強
迫
投
資
組
合
經
理

人
使
用
評
等
機
構
所
做
的
評
估
。
但
評
等
機
構
受
到
保
護
：
它
們
認
為
自
己
有
如
新
聞
媒
體—

—

卻
不
必
像
新
聞

媒
體
那
樣
，
負
有
揭
發
弊
端
的
崇
高
使
命
。
而
且
它
們
因
為
受
到
言
論
自
由
的
保
護
而
受
益—

—

「
第
一
修
正

案
」
深
根
柢
固
於
美
國
人
的
習
慣
之
中
。
我
有
個
謙
卑
的
建
議
：
一
個
人
想
說
什
麼
，
就
可
以
說
什
麼
，
但
他
的

投
資
組
合
需
要
裝
滿
他
所
說
的
東
西
。
而
且
，
主
管
機
關
當
然
不
應
該
當
脆
弱
推
手
，
認
可
他
們
的
預
測
方
法

—
—

因
此
而
認
可
他
們
的
垃
圾
科
學
。

心
理
學
家
捷
爾
德
．
蓋
格
連
澤
有
個
簡
單
的
試
探
啟
發
法
。
不
要
問
醫
生
你
應
該
怎
麼
做
。
問
他
如
果
置
身

於
和
你
相
同
的
情
況
，
他
會
怎
麼
做
。
兩
者
的
差
異
會
令
你
大
吃
一
驚
。

頻
率
的
問
題
，
或
者
爭
論
如
何
爭
輸

記
得
胖
子
東
尼
喜
歡
的
只
是
「
賺
錢
」
，
而
不
是
「
證
明
正
確
」
。
其
中
的
要
點
有
個
統
計
上
的
維
度
。
且

讓
我
們
暫
時
回
頭
談
談
泰
勒
斯
法
和
亞
里
士
多
德
法
之
間
的
差
別
，
並
且
觀
察
從
下
述
觀
點
而
來
的
進
化
。
頻
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率
，
也
就
是
一
個
人
多
常
做
對
，
在
真
實
的
世
界
中
大
致
無
關
緊
要
，
但
我
們
必
須
是
實
務
工
作
者
，
而
非
空
談

者
，
才
能
明
瞭
它
的
意
思
。
表
面
上
，
正
確
的
頻
率
很
重
要
，
但
那
只
是
表
面
上—

—

一
般
來
說
，
脆
弱
的
報
償

只
有
很
小
的
（
有
時
是
沒
有
）
上
檔
利
益
，
而
反
脆
弱
的
報
償
是
下
檔
損
失
很
小
。
這
表
示
在
脆
弱
的
情
況
中
，

一
個
人
只
能
賺
很
少
，
卻
會
賠
很
多
錢
；
在
反
脆
弱
的
情
況
中
，
則
會
賺
大
錢
，
但
賠
小
錢
。
所
以
反
脆
弱
可
以

賠
很
長
的
時
間
，
但
損
傷
不
大
，
只
要
後
來
做
對
那
麼
一
次
；
對
於
脆
弱
來
說
，
單
單
一
次
損
失
就
會
讓
人
一
蹶

不
振
。因

此
，
如
果
你
因
為
金
融
機
構
的
脆
弱
性
，
而
賭
某
個
投
資
組
合
會
下
跌
，
那
麼
在
二
○
○
八
年
金
融
機
構

終
於
崩
垮
之
前
的
年
頭
中
，
你
會
像
尼
洛
和
東
尼
那
樣
賠
小
錢
（
請
再
次
注
意
，
站
在
脆
弱
的
另
一
邊
，
會
使
你

具
有
反
脆
弱
性
）
。
你
錯
了
很
多
年
，
只
對
那
麼
麼
一
刻
，
賠
小
錢
，
賺
大
錢
，
所
以
遠
比
另
一
種
做
法
要
成
功

（
事
實
上
，
另
一
種
做
法
會
破
產
）
。
所
以
你
會
像
泰
勒
斯
那
樣
賺
到
舍
客
勒
，
因
為
和
脆
弱
對
賭
，
就
是
反
脆

弱
。
但
是
僅
僅
用
言
詞
「
預
測
」
事
件
的
人
，
會
被
新
聞
人
稱
作
「
錯
了
許
多
年
」
、
「
大
部
分
時
候
都
錯
」
等

等
。

如
果
我
們
繼
續
計
數
輿
論
製
造
者
的
「
對
」
和
「
錯
」
，
兩
者
的
比
例
多
寡
並
不
重
要
，
因
為
我
們
需
要
將

後
果
考
慮
在
內
。
而
由
於
這
種
事
情
不
可
能
辦
到
，
所
以
我
們
現
在
左
右
為
難
。

再
拿
創
業
家
來
說
。
他
們
通
常
會
看
錯
，
並
且
犯
下
「
錯
誤
」—

—

許
多
錯
誤
。
但
他
們
展
現
凸
性
。
所
以

重
要
的
是
從
成
功
得
到
的
報
償
。
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且
讓
我
用
不
同
的
方
式
再
說
一
次
。
真
實
世
界
中
的
決
策
，
也
就
是
放
手
去
做
，
屬
於
泰
勒
斯
法
；
而
用
言

詞
去
預
測
，
則
屬
於
亞
里
士
多
德
法
。
我
們
在
第
十
二
章
的
討
論
中
看
到
，
你
所
做
決
定
的
一
邊
，
後
果
比
另
一

邊
要
大—

—
我
們
沒
有
證
據
證
明
人
是
恐
怖
份
子
，
但
還
是
會
去
檢
查
他
們
是
否
攜
帶
武
器
；
我
們
不
相
信
水
有

毒
，
但
我
們
會
避
免
去
喝
；
在
狹
隘
地
應
用
亞
里
士
多
德
法
邏
輯
的
人
看
來
，
這
樣
的
行
為
很
荒
謬
。
用
胖
子
東

尼
的
話
來
說
：
冤
大
頭
試
著
表
現
正
確
，
非
冤
大
頭
則
是
試
著
賺
錢
，
或
者
：

冤
大
頭
試
著
贏
得
爭
論
，
非
冤
大
頭
則
是
試
著
贏
。

再
用
不
同
的
話
來
說
：
輸
掉
爭
論
是
相
當
好
的
一
件
事
。

因
為
錯
誤
的
原
因
而
做
對
決
定

推
而
廣
之
，
對
大
自
然
來
說
，
意
見
和
預
測
都
不
重
要
；
重
要
的
是
生
存
。

這
裡
有
個
進
化
論
點
。
進
化
對
個
人
實
幹
者
（
也
就
是
亞
當
．
斯
密
所
說
的
「
冒
險
家
」
）
驅
動
的
自
由
企

業
和
社
會
有
利
，
不
是
對
中
央
計
畫
者
和
官
僚
機
構
有
利
，
但
這
個
論
點
似
乎
最
為
人
低
估
。
我
們
見
到
官
僚

（
不
管
是
在
政
府
裡
面
，
還
是
在
大
公
司
裡
面
）
所
在
的
系
統
，
是
根
據
敘
事
、
「
閒
扯
淡
」
，
以
及
其
他
人
的

意
見
給
予
獎
酬
。
他
們
的
工
作
會
受
到
考
核
，
也
會
受
到
同
儕
的
審
查—

—

換
句
話
說
，
這
就
是
我
們
所
說
的
行
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銷
，
也
就
是
採
行
亞
里
士
多
德
法
。
可
是
生
物
世
界
的
進
化
是
靠
生
存
，
不
是
靠
意
見
和
「
我
預
測
」
和
「
早
告

訴
過
你
」
。
進
化
不
喜
歡
確
認
謬
誤
，
而
這
是
社
會
特
有
的
現
象
。

經
濟
世
界
也
應
該
如
此
，
但
各
個
機
構
卻
將
事
情
搞
亂
，
使
得
冤
大
頭
可
能
變
得
更
大—

—

各
個
機
構
以
紓

困
和
中
央
集
權
封
殺
進
化
。
於
是
長
期
而
言
，
社
會
和
經
濟
進
化
以
令
人
驚
訝
、
不
連
續
和
跳
躍
的
方
式
，
慘
不

忍
睹
地
進
行
。
③

我
們
曾
經
提
到
波
普
爾
的
進
化
認
識
論
觀
念
；
他
不
是
做
決
定
的
人
，
因
此
有
個
錯
覺
，
以
為
觀
念
彼
此
競

爭
，
任
何
時
點
，
錯
誤
最
少
的
觀
念
會
存
活
下
去
。
他
忽
視
了
一
個
要
點
，
那
就
是
生
存
下
來
的
不
是
觀
念
，
而

是
有
正
確
觀
念
的
人
，
或
者
擁
有
正
確
試
探
啟
發
法
的
社
會
，
或
者
不
論
觀
念
對
錯
，
都
能
使
他
們
做
出
好
事
。

他
漏
掉
了
泰
勒
斯
的
效
應
，
也
就
是
錯
誤
的
觀
念
沒
有
造
成
傷
害
，
也
能
存
活
下
來
。
那
些
擁
有
錯
誤—

—

但
在

發
生
錯
誤
時
，
造
成
的
傷
害
很
小—
—
的
試
探
啟
發
法
的
人
會
生
存
下
去
。
稱
作
「
不
理
性
」
的
行
為
，
如
果
無

害
，
可
能
是
好
行
為
。

舉
個
例
子
來
說
明
有
一
種
錯
誤
的
信
念
有
助
於
生
存
。
依
你
的
看
法
，
下
列
何
者
比
較
危
險
：
誤
將
一
隻
熊

看
成
石
頭
，
或
者
誤
將
一
塊
石
頭
看
成
熊
？
人
類
很
難
犯
第
一
種
錯
誤
；
我
們
的
直
覺
會
在
一
有
受
到
傷
害
最
小

可
能
性
的
情
形
下
過
度
反
應
，
而
且
會
對
某
一
類
錯
誤
的
型
態
信
以
為
真—

—

那
些
看
到
可
能
像
熊
而
過
度
反
應

的
人
，
擁
有
生
存
優
勢
，
犯
下
相
反
錯
誤
的
人
，
則
會
離
開
基
因
庫
。

我
們
背
負
的
使
命
，
是
使
空
談
不
那
麼
廉
價
。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



古
人
和
史
迪
格
里
茲
症
候
群

我
們
見
到
古
人
相
當
清
楚
史
迪
格
里
茲
症
候
群—

—

以
及
相
關
的
症
候
群
。
事
實
上
，
不
管
是
個
人
或
集
體

（
隱
藏
在
集
體
背
後
的
循
環
影
響
）
，
他
們
有
相
當
複
雜
的
機
制
，
以
對
抗
代
理
問
題
的
大
部
分
層
面
。
前
面
曾

經
提
到
羅
馬
人
強
迫
工
程
師
在
他
們
興
建
的
橋
梁
底
下
待
一
段
時
間
。
他
們
會
要
史
迪
格
里
茲
、
奧
斯
澤
格
睡
在

房
利
美
的
橋
樑
之
下
，
並
且
退
出
基
因
庫
（
好
讓
他
們
不
再
傷
害
我
們
）
。

羅
馬
人
針
對
今
天
很
少
人
想
到
的
情
況
，
甚
至
有
更
強
而
有
力
的
試
探
啟
發
法
，
以
解
決
力
量
強
大
的
賽
局

理
論
問
題
。
羅
馬
的
士
兵
被
強
迫
簽
署
誓
約
（sacram

entum

）
，
在
作
戰
失
敗
時
接
受
懲
罰—

—

存
在
於
士
兵

和
軍
隊
之
間
的
這
紙
合
約
，
詳
述
了
上
檔
利
益
和
下
檔
損
失
的
承
諾
。

假
設
你
我
在
叢
林
中
遇
到
一
隻
小
美
洲
豹
或
野
生
動
物
。
合
我
們
兩
人
之
力
，
有
可
能
制
服
牠—

—

但
你
我

分
開
來
，
力
量
便
顯
得
薄
弱
。
如
果
你
逃
開
，
那
麼
你
只
需
要
跑
得
比
我
快
就
行
，
不
必
跑
得
比
動
物
快
。
所
以

對
跑
得
最
快
的
人
來
說
，
這
是
最
適
當
的
做
法
，
而
跑
得
最
快
的
人
是
最
懦
弱
的
；
只
要
顯
得
懦
弱
，
讓
另
一
個

人
死
亡
就
行
。

羅
馬
人
透
過
稱
作
十
殺
其
一
（decim

ation

）
的
方
法
，
消
除
士
兵
當
懦
夫
和
傷
害
別
人
的
誘
因
。
如
果
一

個
軍
團
打
敗
仗
，
而
且
懷
疑
是
懦
弱
造
成
的
，
那
麼
會
有
一
○
％
的
士
兵
和
指
揮
官
被
處
死
，
方
法
通
常
是
採
隨

機
抽
籤
的
方
式
。
十
殺
其
一
的
意
義
，
遭
到
現
代
的
語
言
毀
損
。
十
分
之
一
（
或
者
與
這
個
數
字
差
不
多
）
是
個

魔
術
數
字
：
處
死
一
○
％
以
上
的
人
，
會
損
傷
軍
隊
的
戰
力
；
太
少
的
話
，
懦
弱
便
會
居
於
主
宰
地
位
的
策
略
。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



這
套
機
制
一
定
運
作
得
相
當
良
好
，
能
夠
威
懾
懦
弱
的
行
為
，
因
為
不
常
派
上
用
場
。

英
國
人
的
做
法
不
同
。
海
軍
艦
隊
司
令
官
約
翰
．
拜
恩
（John Byng

）
遭
軍
法
審
判
，
判
處
死
刑
，
因
為

被
認
為
沒
有
「
盡
其
全
力
」
，
在
一
七
五
七
年
的
米
諾
卡
（M

inorca

）
戰
役
之
後
，
防
止
米
諾
卡
落
入
法
國
人

手
中
，
而
被
認
為
有
罪
。

燒
毀
船
隻
，
背
水
一
戰

利
用
一
個
人
內
心
的
代
理
問
題
，
可
以
超
越
對
稱
性
：
不
讓
士
兵
有
選
擇
，
看
看
他
們
會
變
得
多
麼
具
有
反

脆
弱
性
。

西
元
七
一
一
年
四
月
二
十
九
日
，
阿
拉
伯
司
令
官
塔
里
克
（Tarek

）
率
領
一
小
支
軍
隊
，
從
摩
洛
哥
橫
渡

直
布
羅
陀
海
峽
，
進
入
西
班
牙
（
直
布
羅
陀
一
詞
，
是
從
阿
拉
伯
語Jabal Tarek

而
來
，
意
思
是
「
塔
里
克

山
」
）
。
登
陸
之
後
，
塔
里
克
放
火
燒
掉
船
隻
，
接
著
發
表
有
名
的
演
說
，
我
在
學
校
念
書
時
，
每
位
同
學
都
記

得
，
大
意
是
：
「
你
們
後
面
是
海
，
前
面
是
敵
人
。
我
們
的
人
數
少
得
多
。
你
們
有
的
只
是
劍
和
勇
氣
。
」

塔
里
克
和
他
的
一
小
支
軍
隊
最
後
控
制
了
西
班
牙
。
從
八
百
年
後
的
墨
西
哥
科
爾
特
斯
（C

ortés

）
到
八
百

年
前
的
敘
拉
古
的
阿
加
索
克
利
斯
（Agathocles of Syracuse
）
，
整
個
歷
史
中
，
相
同
的
試
探
啟
發
法
似
乎

都
發
揮
功
效—

—

諷
刺
的
是
，
阿
加
索
克
利
斯
行
進
的
方
向
和
塔
里
克
相
反
，
他
和
迦
太
基
人
戰
鬥
，
並
且
登
陸

非
洲
。
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千
萬
別
把
敵
人
逼
到
牆
邊
。

詩
如
何
殺
死
你

詢
問
懂
得
包
括
阿
拉
伯
語
在
內
數
種
語
言
的
人
，
誰
是
最
優
秀
的
詩
人—

—

不
拘
哪
一
種
語
言—

—

他
很
可

能
答
說
約
一
千
年
前
的
艾
爾
穆
太
奈
比
（Alm

utanabbi

）
；
他
用
原
始
文
字
寫
的
詩
，
對
讀
者
（
聽
者
）
具
有

催
眠
效
果
，
只
有
普
希
金
（Pushkin

）
對
講
俄
羅
斯
語
的
人
能
夠
展
現
可
相
比
擬
的
魔
力
。
問
題
在
於
艾
爾
穆

太
奈
比
曉
得
這
件
事
；
他
的
名
字
在
字
面
上
的
意
義
，
就
是
「
他
認
為
自
己
是
個
先
知
」
，
可
見
他
過
度
膨
脹
自

我
。
舉
個
例
子
來
看
他
高
調
到
什
麼
地
步
。
他
有
一
首
詩
，
提
到
他
的
詩
作
力
量
十
分
強
大
，
「
盲
人
能
讀
」
，

「
聾
子
能
聽
」
。
可
是
極
少
詩
人
像
艾
爾
穆
太
奈
比
那
樣
，
和
自
己
的
作
品
產
生
切
身
利
害
的
關
係
，
勇
於
為
他

的
詩
而
死
。

艾
爾
穆
太
奈
比
在
同
樣
自
負
的
詩
中
，
用
令
人
屏
息
的
方
式
，
展
現
語
言
的
魔
力
，
誇
稱
他
說
做
就
做
，
而

不
只
是
最
會
想
像
的
有
力
詩
人
。—

—

我
堅
信
他
是—

—
他
懂
「
馬
、
夜
晚
、
沙
漠
、
筆
、
書
」—

—

而
且
由
於

他
的
勇
氣
，
連
獅
子
都
尊
敬
他
。

他
寫
的
詩
令
他
賠
上
了
生
命
。
艾
爾
穆
太
奈
比—

—

依
他
特
有
的
性
格—

—

在
一
首
詩
中
誣
衊
一
個
沙
漠
部

落
，
氣
得
他
們
追
殺
他
，
並
在
他
旅
行
途
中
找
到
他
。
由
於
寡
不
敵
眾
，
他
開
始
做
出
理
性
的
事
，
也
就
是
一
點

都
不
羞
恥
地
逃
跑
，
但
一
個
同
伴
回
頭
對
他
吟
誦
「
馬
、
夜
晚⋯

⋯

」
。
於
是
他
回
過
身
來
，
正
面
對
抗
那
個
部
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落
，
因
而
被
殺
死
。
直
到
一
千
年
後
，
艾
爾
穆
太
奈
比
仍
然
是
只
因
為
不
想
落
跑
蒙
羞
而
死
的
詩
人
。
所
以
當
我

們
吟
誦
他
的
詩
句
，
我
們
曉
得
那
是
發
自
真
心
的
。

法
國
冒
險
家
兼
作
家
安
德
烈
．
馬
勒
侯
是
我
兒
時
的
角
色
典
範
。
他
筆
下
的
文
字
，
充
滿
冒
險
精
神
：
馬
勒

侯
是
學
校
中
輟
生—

—

但
好
讀
不
倦—

—

二
十
來
歲
到
亞
洲
冒
險
。
西
班
牙
內
戰
期
間
，
他
是
非
常
活
躍
的
飛
機

駕
駛
員
，
也
是
二
次
世
界
大
戰
期
間
，
法
國
地
下
反
抗
勢
力
的
活
躍
成
員
。
他
後
來
變
得
有
點
喜
歡
渲
染
，
愛
談

他
和
偉
大
的
人
物
、
政
治
家
見
過
面
的
事
。
他
無
法
忍
受
作
家
是
知
識
分
子
的
觀
念
。
但
是
和
海
明
威

（H
em

ingw
ay

）
主
要
著
力
於
形
象
的
塑
造
不
同
，
他
寫
的
是
真
人
實
事
。
他
絕
不
和
人
閒
談—

—

為
他
寫
傳

的
人
說
，
當
其
他
作
家
談
起
著
作
權
和
版
稅
，
他
會
將
話
題
轉
移
到
神
學
（
據
稱
他
說
過
，
二
十
一
世
紀
將
是
宗

教
的
世
紀
，
或
者
不
是
）
。
他
的
去
世
令
我
十
分
哀
傷
。

隔
絕
問
題

我
們
的
系
統
不
會
給
研
究
工
作
者
當
馬
勒
侯
的
誘
因
。
偉
大
的
懷
疑
論
者
休
謨
據
說
將
令
他
懷
疑
而
感
到
焦

慮
的
事
情
丟
進
哲
學
的
櫃
子
裡
，
然
後
和
朋
友
參
加
愛
丁
堡
的
聚
會
（
但
是
他
的
聚
會
觀
念
太
過⋯

⋯

愛
丁

堡
）
。
哲
學
家
邁
爾
斯
．
伯
恩
耶
特
（M

yles Burnyeat
）
稱
這
為
「
隔
絕
問
題
」
（problem

 of

insulation

）
，
尤
其
是
在
某
個
領
域
感
到
懷
疑
，
在
其
他
領
域
卻
不
懷
疑
。
他
舉
了
一
個
例
子
，
有
位
哲
學
家

苦
思
時
間
的
真
實
性
問
題
，
卻
還
是
申
請
了
隔
年
休
假
期
間
的
研
究
補
助
，
以
繼
續
探
討
時
間
的
哲
學
問
題—

—
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他
竟
然
沒
有
懷
疑
隔
年
是
否
真
的
會
到
來
。
在
伯
恩
耶
特
看
來
，
這
位
哲
學
家
「
將
他
普
通
的
一
階
判
斷
和
哲
學

思
考
的
影
響
隔
絕
開
來
」
。
對
不
起
，
伯
恩
耶
特
教
授
；
我
同
意
只
有
哲
學
這
個
領
域
（
以
及
它
的
兄
弟
純
數

學
）
不
需
要
和
真
實
連
結
在
一
起
。
但
是
接
著
將
它
變
成
一
種
室
內
遊
戲
，
給
它
另
一
個
名
稱
就⋯

⋯

同
樣
的
，
蓋
格
連
澤
談
到
哈
里
．
馬
可
維
茨
（H

arry M
arkow

itz

）
一
個
更
為
嚴
重
的
違
規
行
為
。
馬
可

維
茨
首
創
一
種
方
法
，
稱
作
「
投
資
組
合
選
擇
」
，
而
且
和
莫
頓
、
史
迪
格
里
茲
等
其
他
的
脆
弱
推
手
一
樣
，
都

得
到
造
成
醫
療
傷
害
的
瑞
典
中
央
銀
行
獎
（
稱
作
「
諾
貝
爾
」
經
濟
學
獎
）
。
長
大
成
人
之
後
，
我
有
一
部
分
時

間
稱
它
為
騙
子
，
因
為
它
在
學
術
界
的
背
書
之
外
站
不
住
腳
，
並
且
製
造
了
爆
炸
（
附
錄
會
解
釋
）
。
原
來
脆
弱

推
手
馬
可
維
茨
博
士
教
授
並
沒
有
在
自
己
的
投
資
組
合
使
用
他
的
方
法
；
他
改
用
比
較
複
雜
（
也
比
較
容
易
執

行
）
的
計
程
車
司
機
方
法
，
比
較
接
近
曼
德
伯
和
我
所
提
出
者
。

我
相
信
，
只
要
有
可
能
，
就
強
迫
研
究
工
作
者
吃
下
自
己
煮
的
東
西
。
這
將
能
解
決
科
學
上
的
嚴
重
問
題
。

這
個
試
探
啟
發
法
很
簡
單—

—

科
學
研
究
工
作
者
提
出
用
在
現
實
世
界
上
的
觀
念
，
但
有
沒
有
同
樣
將
他
的
觀
念

用
在
自
己
的
日
常
生
活
上
？
如
果
有
的
話
，
那
就
正
視
他
。
否
則
，
別
理
他
（
如
果
這
個
傢
伙
正
在
研
究
純
數
學

或
神
學
，
或
者
在
教
詩
，
那
就
沒
有
問
題
。
但
如
果
他
做
的
是
將
觀
念
應
用
到
現
實
世
界
，
那
就
得
提
高
警

覺
）
。這

把
我
們
帶
到
不
同
於
塞
內
加
的
特
里
費
特
式
造
假
行
為
，
也
就
是
實
幹
者
相
對
於
空
談
者
。
有
一
位
研
究

快
樂
問
題
的
人
，
認
為
一
個
人
賺
的
錢
超
過
五
萬
美
元
，
不
會
帶
來
額
外
的
快
樂
。
我
和
他
見
面
，
便
是
用
這
種

方
法
，
也
就
是
不
理
會
一
位
學
者
到
底
寫
了
什
麼
，
轉
而
將
注
意
焦
點
集
中
在
他
實
際
上
怎
麼
做—

—

他
後
來
在
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某
所
大
學
賺
的
錢
是
這
個
數
字
的
兩
倍
以
上
，
所
以
根
據
他
自
己
的
量
尺
，
他
相
當
安
全
。
經
由
他
的
「
實
驗
」

產
生
的
這
個
論
點
發
表
之
後
，
成
為
「
高
度
引
用
的
論
文
」
（
也
就
是
被
其
他
學
者
引
用
）
，
在
理
論
上
似
乎
相

當
具
有
說
服
力—

—

但
我
不
是
特
別
熱
中
「
快
樂
」
的
概
念
，
或
者
現
代
對
於
「
追
求
快
樂
」
所
做
的
庸
俗
解

讀
。
所
以
我
像
白
癡
那
樣
，
相
信
他
說
的
話
。
大
約
一
年
以
後
，
我
聽
說
他
汲
汲
營
營
、
馬
不
停
蹄
地
到
處
演
講

賺
取
收
入
。
在
我
看
來
，
這
樣
的
證
據
比
被
人
引
用
幾
千
次
還
要
充
分
。

香
檳
社
會
主
義

再
舉
另
一
個
大
言
不
慚
的
隔
絕
例
子
。
有
時
一
個
人
的
「
閒
扯
淡
」
和
他
的
生
活
分
道
揚
鑣
，
可
以
到
達
明

目
張
膽
、
路
人
皆
知
的
地
步
。
例
如
有
人
希
望
別
人
以
某
種
方
式
過
活
，
自
己
卻
不
是
真
正
喜
歡
那
種
生
活
。

左
派
分
子
如
果
沒
有
放
棄
自
己
的
財
富
，
或
者
沒
有
像
他
希
望
別
人
如
何
生
活
那
樣
過
活
，
千
萬
別
信
他
的

話
。
法
國
人
所
說
的
「
魚
子
醬
左
派
」
，
或
者
盎
格
魯
撒
克
遜
人
說
的
香
檳
社
會
主
義
者
，
是
指
主
張
社
會
主

義
，
有
時
甚
至
是
共
產
主
義
，
或
者
抑
制
生
活
揮
霍
的
某
種
政
治
制
度
，
自
己
卻
公
然
過
著
豪
奢
生
活
的
人
（
往

往
是
靠
繼
承
下
來
的
財
富
過
活
）—

—

他
們
並
不
知
道
這
和
他
們
希
望
別
人
避
開
的
生
活
方
式
恰
好
抵
觸
。
這
和

約
翰
十
二
世
或
波
吉
亞
（Borgias

）
等
淫
亂
的
教
皇
沒
有
太
大
的
不
同
。
所
說
和
所
做
抵
觸
，
可
以
像
法
國
總

統
弗
朗
索
瓦
．
密
特
朗
（François M

itterrand

）
那
樣
超
越
荒
唐
可
笑
的
地
步
。
密
特
朗
以
社
會
主
義
的
政
見
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上
台
，
卻
仿
效
法
國
君
王
那
樣
過
著
奢
華
的
生
活
。
更
諷
刺
的
是
，
他
的
死
對
頭
、
保
守
派
的
戴
高
樂
將
軍
，
卻

過
著
老
式
的
簡
樸
生
活
，
太
太
為
他
縫
襪
子
。

我
親
眼
看
過
更
糟
的
情
形
。
我
曾
經
有
個
客
戶
非
常
有
錢
，
背
負
著
社
會
使
命
，
試
圖
向
我
施
壓
，
要
我
開

支
票
給
主
張
提
高
稅
負
的
一
位
候
選
人
。
我
基
於
倫
理
上
的
理
由
婉
拒
，
但
覺
得
那
個
人
是
個
英
雄
，
因
為
萬
一

他
支
持
的
候
選
人
勝
出
，
他
自
己
要
繳
的
稅
額
會
大
幅
增
加
。
一
年
後
，
我
聽
說
這
位
客
戶
涉
及
金
額
非
常
龐
大

的
避
稅
手
法
而
遭
到
調
查
。
原
來
他
只
是
希
望
別
人
支
付
更
多
的
稅
款
。

過
去
幾
年
來
，
我
和
行
動
主
義
者
納
德
發
展
出
一
段
友
誼
，
見
到
他
和
上
面
所
說
截
然
不
同
的
特
質
。
他
除

了
驚
人
的
勇
氣
和
完
全
無
畏
於
抹
黑
，
所
主
張
的
事
情
和
他
所
過
的
生
活
毫
不
背
離
。
就
像
聖
人
心
口
合
一
，
這

個
人
是
世
俗
的
聖
人
。

心
口
合
一

有
一
種
人
，
不
像
官
僚—

—

新
聞
人
那
樣
「
閒
扯
淡
」
：
他
們
不
只
說
到
做
到
，
更
是
心
口
合
一
。

以
先
知
為
例
來
說
。
所
謂
的
預
言
，
就
是
押
上
自
己
的
信
念
，
此
外
沒
有
別
的
。
先
知
不
是
首
先
有
某
個
觀

念
的
人
；
他
是
首
先
相
信
那
個
觀
念
的
人—

—

而
且
自
始
至
終
相
信
。

第
二
十
章
談
過
預
言
，
如
果
做
得
正
確
，
也
就
是
用
減
法
去
做
，
便
能
察
覺
脆
弱
性
。
但
是
有
切
身
利
害

（
並
且
接
受
下
檔
損
失
）
，
才
能
區
分
真
正
的
思
想
者
和
事
後
的
「
閒
扯
淡
」
。
可
是
要
達
到
先
知
的
階
級
，
必
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須
再
進
一
步
。
這
和
承
諾
有
關
，
哲
學
家
稱
之
為
信
念
的
許
定
（doxastic com

m
itm

ent

）
，
或
者
押
上
信

念
。
但
是
胖
子
東
尼
和
尼
洛
需
要
將
信
念
化
為
行
動
（
也
就
是
反
史
迪
格
里
茲
）
。
希
臘
文
中
的doxa

用
來
表
示

「
信
念
」
，
但
不
同
於
「
知
識
」
（epistem

e

）
；
要
了
解
它
如
何
包
含
超
越
言
詞
的
承
諾
，
不
妨
想
想
在
教
會

希
臘
語
中
，
它
帶
有
讚
頌
的
意
義
。

順
帶
一
提
，
這
個
概
念
也
適
用
於
各
式
各
樣
的
觀
念
和
理
論
：
一
個
理
論
背
後
的
主
要
人
物
、
稱
作
原
創
者

的
人
，
是
真
心
誠
意
信
之
不
疑
的
人
，
並
以
很
高
的
代
價
，
承
諾
將
它
帶
到
自
然
的
結
局
；
他
們
不
見
得
是
在
喝

甜
酒
或
在
附
註
中
首
先
提
到
它
的
人
。

只
有
真
正
相
信
的
人
，
才
會
避
免
最
後
自
相
抵
觸
，
並
且
犯
下
事
後
預
測
的
錯
誤
。

選
擇
權
、
反
脆
弱
性
和
社
會
公
平

由
於
邪
惡
的
不
對
稱
切
身
利
害
形
式
，
股
票
市
場
展
開
了
有
史
以
來
規
模
最
大
的
反
脆
弱
性
移
轉
。
我
在
這

裡
談
的
不
是
投
資—

—

而
是
目
前
的
體
系
，
將
投
資
包
裝
成
「
公
開
上
市
」
公
司
的
股
票
，
允
許
經
理
人
對
體
系

上
下
其
手
，
而
且
當
然
了
，
還
能
比
真
正
冒
險
犯
難
的
人
（
也
就
是
創
業
家
）
得
到
更
多
的
威
望
。

代
理
問
題
的
一
種
公
然
表
現
如
下
所
述
。
經
理
人
為
人
經
營
公
司
和
企
業
主
自
己
經
營
是
不
同
的
，
因
為
經

理
人
除
了
向
自
己
，
不
需
要
向
任
何
人
報
告
數
字
，
也
不
必
承
受
下
檔
損
失
。
企
業
經
理
人
有
誘
因
，
卻
沒
有
反

誘
因—

—

這
是
一
般
大
眾
不
太
清
楚
的
，
因
為
他
們
有
個
錯
覺
，
以
為
經
理
人
受
到
適
當
的
「
誘
因
激
勵
」
。
不
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知
道
為
什
麼
，
無
辜
的
存
款
人
和
投
資
人
給
了
這
些
經
理
人
免
費
選
擇
權
。
我
在
這
裡
談
的
並
非
是
業
主
自
行
經

營
的
企
業
之
經
理
人
。

我
在
寫
這
些
段
落
時
，
十
二
年
來
，
美
國
的
股
票
市
場
給
退
休
人
士
造
成
的
損
失
，
和
將
錢
留
在
政
府
貨
幣

市
場
基
金
相
比
，
超
過
三
兆
美
元
（
我
所
提
的
數
字
還
只
是
保
守
估
計
，
兩
者
的
差
異
甚
至
更
大
）
，
而
由
於
認

股
權
的
不
對
稱
性
，
企
業
經
理
人
靠
股
票
市
場
，
比
以
前
富
有
將
近
四
千
億
美
元
。
他
們
就
像
泰
勒
斯
，
從
這
些

可
憐
的
存
款
人
身
上
榨
出
錢
來
。
更
叫
人
難
以
容
忍
的
是
銀
行
業
的
命
運
：
銀
行
業
從
它
有
史
以
來
，
損
失
的
錢

就
多
於
賺
進
的
錢
，
可
是
經
理
人
拿
的
薪
酬
卻
高
達
數
十
億
美
元—

—

納
稅
人
承
擔
下
檔
損
失
，
銀
行
人
員
則
享

受
上
檔
利
益
。
為
了
矯
正
問
題
而
實
施
的
政
策
，
正
傷
害
無
辜
的
人
民
，
銀
行
家
卻
在
聖
特
魯
佩
斯
（St.

Tropez

）
的
遊
艇
上
，
輕
啜
普
羅
旺
斯
粉
紅
夏
日
葡
萄
酒
。

不
對
稱
性
很
明
顯
看
得
到
：
波
動
對
經
理
人
有
利
，
因
為
他
們
只
得
到
一
邊
的
報
償
。
要
點
（
幾
乎
每
個
人

都
漏
掉
了
）
在
於
他
們
勢
必
從
波
動
得
到
好
處—

—

變
動
愈
大
，
這
種
不
對
稱
性
的
價
值
愈
高
。
因
此
他
們
具
有

反
脆
弱
性
。

要
了
解
反
脆
弱
性
的
移
轉
如
何
運
作
，
來
看
看
兩
個
情
境
。
這
兩
個
情
境
，
市
場
所
做
的
事
情
平
均
而
言
相

同
，
但
是
遵
循
兩
條
不
同
的
路
徑
。

路
徑
一
：
市
場
上
漲
五
○
％
，
然
後
回
跌
，
漲
幅
一
掃
而
光
。

路
徑
二
：
市
場
文
風
不
動
。
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路
徑
一
很
明
顯
，
也
就
是
波
動
愈
大
，
經
理
人
獲
得
的
利
益
愈
多
，
因
為
他
們
可
以
將
認
股
權
換
成
鈔
票
。

所
以
這
一
條
路
徑
的
鋸
齒
狀
愈
激
烈
，
對
他
們
愈
好
。

當
然
了
，
整
個
社
會—

—

這
裡
是
指
退
休
人
士—

—

得
到
恰
好
相
反
的
報
償
，
因
為
他
們
必
須
把
錢
奉
送
給

銀
行
家
和
企
業
執
行
長
。
退
休
人
士
得
到
的
上
檔
利
益
低
於
下
檔
損
失
。
銀
行
家
的
損
失
由
社
會
支
付
，
卻
沒
辦

法
從
他
們
那
裡
得
到
紅
利
。
如
果
你
不
認
為
這
種
反
脆
弱
性
的
移
轉
是
偷
竊
行
為
，
那
麼
你
的
腦
子
肯
定
有
問

題
。

更
糟
的
是
，
這
個
系
統
稱
作
「
以
誘
因
為
基
礎
」
，
而
且
據
稱
符
合
資
本
主
義
。
經
理
人
的
利
益
據
稱
與
股

東
的
利
益
取
得
一
致
。
誘
因
在
哪
裡
？
只
有
上
檔
利
益
，
沒
有
下
檔
損
失
，
因
此
根
本
沒
有
反
誘
因
。

羅
伯
．
魯
賓
免
費
選
擇
權

美
國
前
財
政
部
長
羅
伯
．
魯
賓
大
約
十
年
內
從
花
旗
銀
行
賺
得
一
億
二
千
萬
美
元
。
這
個
機
構
承
受
的
風
險

被
隱
藏
起
來
，
營
運
數
字
看
起
來
很
好⋯

⋯

直
到
看
起
來
不
好
（
火
雞
大
為
驚
訝
）
的
那
一
天
。
花
旗
銀
行
崩

垮
，
但
他
的
錢
還
是
留
著—

—

我
們
納
稅
人
必
須
事
後
給
他
薪
酬
，
因
為
政
府
接
下
這
家
銀
行
的
虧
損
，
並
且
協

助
它
站
起
來
。
這
種
報
償
十
分
常
見
，
其
他
數
以
千
計
的
高
階
主
管
也
擁
有
。

這
樣
的
故
事
，
和
建
築
師
將
風
險
隱
藏
在
地
下
室
，
房
屋
直
到
一
段
時
間
之
後
才
崩
塌
，
但
現
在
除
了
領
得

鉅
額
支
票
，
還
受
到
法
律
體
系
複
雜
性
的
保
護
相
同
。
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有
人
建
議
執
行
「
沒
回
條
款
」
作
為
補
救
，
也
就
是
在
機
構
經
營
失
敗
之
後
，
要
一
些
人
將
過
去
的
獎
金
吐

回
來
。
做
法
如
下
所
述
：
經
理
人
不
能
立
即
領
得
獎
金
，
只
能
在
三
或
五
年
後
不
發
生
虧
損
才
能
領
出
獎
金
。
但

是
這
並
沒
有
解
決
問
題
：
經
理
人
仍
然
享
有
淨
上
檔
利
益
，
卻
不
承
受
淨
下
檔
損
失
。
他
們
自
己
的
財
富
淨
值
不

會
遭
到
損
傷
。
所
以
這
樣
的
系
統
，
仍
然
包
含
程
度
很
高
的
可
選
擇
性
和
脆
弱
性
移
轉
。

同
樣
的
道
理
也
適
用
於
管
理
退
休
基
金
的
基
金
經
理
人—

—

他
也
不
承
受
下
檔
損
失
。

但
是
以
前
的
銀
行
家
需
要
接
受
漢
摩
拉
比
規
則
的
管
理
。
西
班
牙
加
泰
隆
尼
亞
的
傳
統
做
法
，
是
在
銀
行
前

面
砍
銀
行
家
的
頭
（
銀
行
家
往
往
在
經
營
失
敗
為
人
所
知
之
前
落
荒
而
逃
，
但
至
少
有
位
銀
行
家
，
也
就
是
佛
朗

西
斯
科
．
卡
斯
特
羅
〔Francesco C

astello

〕
，
於
一
三
六
○
年
落
到
這
樣
的
下
場
）
。
現
代
只
有
黑
手
黨
執

行
這
種
策
略
，
以
消
除
免
費
選
擇
權
。
一
九
八
○
年
，
「
梵
蒂
岡
銀
行
家
」
、
安
布
羅
西
亞
諾
銀
行
（Banco

Am
brosiano

）
的
執
行
長
羅
伯
托
．
卡
爾
維
（R

oberto C
alvi

）
在
銀
行
倒
閉
之
後
，
逃
到
倫
敦
尋
求
庇
護
。

據
說
他
在
那
裡
自
殺—

—

好
像
義
大
利
不
再
是
演
出
自
行
了
結
劇
碼
的
好
地
方
。
最
近
才
知
道
，
那
不
是
自
殺
，

而
是
賠
掉
錢
的
黑
手
黨
找
人
將
他
作
掉
。
拉
斯
維
加
斯
的
開
路
先
鋒
巴
格
西
．
希
格
爾
（Bugsy Siegel

）
遭
遇

相
同
的
命
運
，
因
為
他
經
營
的
賭
場
沒
賺
錢
，
而
黑
道
剛
好
投
資
那
家
賭
場
。

即
使
時
至
今
日
，
在
巴
西
等
國
家
，
銀
行
高
階
幹
部
必
須
視
自
己
擁
有
多
少
資
產
，
無
條
件
負
起
經
營
責

任
。

哪
一
個
亞
當
．
斯
密
？
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許
多
主
張
大
公
司
的
右
翼
人
士
，
不
斷
引
用
亞
當
．
斯
密
這
位
著
名
的
「
資
本
主
義
」
守
護
神
講
的
話
，
但

他
其
實
不
曾
講
過
「
資
本
主
義
」
這
個
字
。
他
們
沒
有
去
讀
他
，
只
以
滿
足
自
己
的
選
擇
性
方
式
消
費
他
的
觀
念

—
—

這
些
觀
念
以
那
樣
的
形
式
呈
現
，
亞
當
．
斯
密
絕
對
不
會
背
書
。
④

亞
當
．
斯
密
在
《
國
富
論
》
（The W

ealth of N
ations

）
第
四
卷
中
，
對
於
給
某
人
上
檔
利
益
，
卻
不
必

承
受
下
檔
損
失
的
觀
念
，
抱
持
十
分
謹
慎
的
態
度
，
並
且
質
疑
股
份
有
限
公
司
（
現
代
的
有
限
責
任
公
司
的
前

身
）
的
有
限
責
任
。
他
並
沒
有
想
到
反
脆
弱
性
移
轉
的
概
念
，
但
已
經
夠
接
近
了
。
而
且
，
他
可
說
察
覺
到
管
理

他
人
業
務
的
問
題
，
也
就
是
飛
機
上
沒
有
駕
駛
員
的
問
題
：

但
是
這
種
公
司
的
董
事
管
理
的
是
別
人
的
錢
，
不
是
自
己
的
錢
，
所
以
不
能
抱
著
很
高
的
期
望
，
認
為

他
們
會
像
私
人
合
夥
事
業
的
合
夥
人
經
常
照
管
自
己
的
事
業
那
樣
，
用
同
樣
熱
切
且
提
高
警
覺
的
方
式
，
照

顧
公
司
的
業
務
。

此
外
，
亞
當
．
斯
密
甚
至
懷
疑
它
們
的
經
濟
表
現
，
所
以
寫
道
：
「
從
事
外
貿
業
務
的
股
份
有
限
公
司
很
少

能
與
私
人
冒
險
家
競
爭
。
」

且
讓
我
把
要
點
講
得
更
為
清
楚
：
「
資
本
主
義
」
的
版
本
或
者
你
需
要
擁
有
的
任
何
經
濟
體
系
，
落
在
三
元

組
上
欄
的
人
數
必
須
最
少
。
沒
人
了
解
蘇
聯
系
統
的
中
心
問
題
，
在
於
它
將
負
責
經
濟
生
活
的
每
個
人
，
放
在
醜

陋
、
造
成
脆
弱
的
上
欄
。
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反
脆
弱
性
和
（
大
）
公
司
的
倫
理

你
有
注
意
到
企
業
賣
給
你
垃
圾
飲
料
，
工
匠
卻
賣
給
你
乳
酪
和
葡
萄
酒
嗎
？
而
且
我
們
注
意
到
反
脆
弱
性
從

小
公
司
移
轉
給
大
公
司—

—

直
到
大
公
司
倒
閉
。

商
務
世
界
的
問
題
，
在
於
它
只
靠
加
法
（
肯
定
法
）
，
不
是
靠
減
法
（
否
定
法
）
：
如
果
你
避
開
糖
不
吃
，

製
藥
公
司
就
得
不
到
好
處
；
如
果
你
決
定
搬
石
頭
健
身
和
在
岩
石
上
行
走
（
不
帶
行
動
電
話
）
，
生
產
健
身
俱
樂

部
機
器
的
製
造
商
得
不
到
好
處
；
如
果
你
決
定
只
投
資
於
兩
眼
見
得
到
的
東
西
，
例
如
表
親
的
餐
廳
，
或
者
正
在

所
住
社
區
興
建
公
寓
的
公
司
，
你
的
證
券
經
紀
商
也
撈
不
到
好
處
；
所
有
這
些
公
司
都
必
須
創
造
「
營
業
收
入
成

長
」
，
才
能
滿
足
坐
在
紐
約
辦
公
室
、
思
想
遲
鈍
或
者
至
少
半
遲
鈍
的
企
業
管
理
碩
士
分
析
師
所
用
的
量
尺
。
他

們
最
後
當
然
會
毀
滅
自
我
，
但
那
是
另
一
回
事
。

現
在
來
談
談
可
口
可
樂
或
百
事
可
樂
（Pepsi

）
之
類
的
公
司
。
我
想
，
在
讀
者
看
這
些
段
落
的
時
候
，
它

們
仍
然
存
在—

—

而
這
是
很
不
幸
的
事
。
它
們
經
營
的
是
什
麼
業
務
？
賣
你
加
糖
的
水
，
或
者
糖
的
替
代
物
。
送

進
你
身
體
的
東
西
，
弄
亂
了
你
的
生
物
傳
訊
系
統
，
造
成
糖
尿
病
，
讓
生
產
代
償
性
藥
物
的
公
司
發
大
財
。
大
公

司
賣
你
自
來
水
，
絕
對
賺
不
到
錢
，
生
產
葡
萄
酒
也
賺
不
到
（
葡
萄
酒
似
乎
是
對
工
藝
經
濟
有
利
的
最
好
論

點
）
。
但
它
們
以
龐
大
的
行
銷
組
織
，
將
它
們
銷
售
的
產
品
美
化
，
用
一
些
圖
像
欺
騙
喝
飲
料
的
人
，
並
且
喊
出

「
提
供
歡
樂
一
百
二
十
五
年
」
之
類
的
口
號
。
我
不
懂
為
什
麼
我
們
用
來
反
對
菸
草
公
司
的
論
點
，
不—

—

在
某
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種
種
程
度
內—

—

也
用
於
其
他
所
有
這
些
大
公
司
，
因
為
它
們
試
圖
賣
給
我
們
的
東
西
，
可
能
損
害
我
們
的
健

康
。

歷
史
學
家
尼
爾
．
弗
格
森
（N

iall Ferguson

）
和
我
曾
經
在
紐
約
公
共
圖
書
館
舉
辦
的
活
動
上
，
和
百
事

可
樂
的
董
事
長
辯
論
。
這
是
反
脆
弱
性
很
棒
的
一
課
，
因
為
尼
爾
和
我
都
不
在
乎
她
是
誰
（
我
甚
至
不
想
知
道
她

的
姓
名
）
。
作
家
是
具
有
反
脆
弱
性
的
。
我
們
兩
個
人
完
全
沒
有
準
備
（
甚
至
沒
帶
一
張
紙
）
，
她
卻
帶
著
一
群

助
理
亮
相
，
而
從
那
些
助
理
所
拿
厚
厚
的
檔
案
判
斷
，
他
們
可
能
已
經
把
我
們
研
究
得
十
分
透
澈
，
連
鞋
子
穿
幾

號
都
知
道
（
我
在
演
說
人
的
休
息
室
，
看
到
一
位
助
理
翻
閱
的
文
件
中
，
有
在
下
迷
上
骨
頭
和
練
習
舉
重
之
前
的

醜
照
）
。
我
們
可
以
毫
無
顧
忌
，
說
自
己
想
說
的
話
，
她
卻
必
須
照
本
宣
科
，
以
免
證
券
分
析
師
發
表
不
好
的
評

論
，
在
年
底
發
放
紅
利
之
前
，
造
成
股
價
下
跌
二
．
三
○
美
元
。
此
外
，
根
據
我
和
企
業
高
階
主
管
往
來
的
經

驗
，
從
他
們
喜
歡
花
費
數
千
個
小
時
開
沉
悶
無
聊
的
會
議
，
或
者
閱
讀
寫
得
很
糟
的
備
忘
錄
，
曉
得
他
們
不
可
能

表
現
得
非
常
亮
麗
。
他
們
不
是
創
業
家—

—
只
是
演
員
，
圓
滑
的
演
員
（
商
學
院
比
較
像
是
戲
劇
學
校
）
。
聰
明

人—
—

或
者
自
由
人—

—

在
這
樣
的
體
制
內
，
很
可
能
內
爆
。
所
以
尼
爾
立
即
察
覺
到
她
的
弱
點
，
直
接
攻
其
要

害
：
她
掛
在
嘴
上
的
說
詞
是
，
她
雇
用
了
六
十
萬
人
，
所
以
對
就
業
有
貢
獻
。
尼
爾
馬
上
用
相
反
的
論
點—

—

實

際
上
是
馬
克
思
和
恩
格
斯
（Engels

）
發
展
出
來
的—

—
揭
穿
她
的
宣
傳
內
容
，
說
大
官
僚
企
業
以
「
大
雇
主
」

的
方
式
，
控
制
住
國
家
，
然
後
犧
牲
小
企
業
牟
取
利
益
。
因
此
，
雇
用
六
十
萬
人
的
公
司
，
獲
准
殘
害
公
民
的
健

康
，
卻
什
麼
責
任
也
不
必
負
擔
，
並
從
紓
困
行
動
（
就
像
美
國
的
汽
車
公
司
那
樣
）
隱
含
的
保
護
，
得
到
利
益
，

而
美
容
師
和
補
鞋
匠
等
工
匠
，
卻
得
不
到
這
種
免
疫
力
。
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我
突
然
想
到
一
個
準
則
：
可
能
除
了
毒
販
例
外
，
小
公
司
和
工
匠
總
是
賣
給
我
們
健
康
的
產
品
。
這
些
產
品

似
乎
相
當
自
然
，
也
是
我
們
自
發
性
需
要
的
；
比
較
大
的
公
司—

—

包
括
大
藥
廠—

—

經
營
的
業
務
可
能
製
造
大

規
模
的
醫
療
傷
害
，
拿
走
我
們
的
錢
，
然
後
在
傷
口
撒
鹽
。
而
且
，
他
們
還
派
出
遊
說
大
軍
，
綁
架
了
國
家
。
此

外
，
任
何
需
要
行
銷
的
東
西
，
似
乎
都
帶
有
這
種
副
作
用
。
你
當
然
需
要
廣
告
組
織
，
去
說
服
人
們
相
信
可
口
可

樂
帶
給
他
們
「
歡
樂
」—

—

而
且
這
一
招
管
用
。

當
然
也
有
一
些
例
外
：
具
有
工
匠
靈
魂
的
公
司
，
有
些
甚
至
擁
有
藝
術
家
的
靈
魂
。
羅
漢
．
席
爾
瓦
曾
說
，

賈
伯
斯
希
望
蘋
果
產
品
的
內
部
，
也
要
有
吸
引
人
的
美
感
，
雖
然
顧
客
看
不
到
內
部
的
設
計
。
只
有
真
正
的
工

匠
，
才
會
做
這
種
事—

—

以
個
人
的
手
藝
為
豪
的
木
匠
，
如
果
處
理
櫃
子
內
部
的
方
法
和
外
部
不
同
，
會
覺
得
自

己
很
虛
假
。
同
樣
的
，
這
是
一
種
備
餘
形
式
，
具
有
美
學
和
倫
理
上
的
報
償
。
但
在
高
談
闊
論
卻
完
全
誤
解
效
率

是
什
麼
意
思
的
企
業
全
球
經
濟
中
，
賈
伯
斯
是
極
少
數
的
例
外
。

工
匠
、
行
銷
和
交
付
最
廉
價
的
東
西

再
來
談
工
匠
的
另
一
個
特
質
。
我
從
廣
告
和
行
銷
發
現
的
產
品
，
沒
有
一
樣
是
特
別
喜
歡
的
：
包
括
乳
酪
、

葡
萄
酒
、
肉
類
、
蛋
類
、
番
茄
、
紫
蘇
葉
、
蘋
果
、
餐
廳
、
理
髮
師
、
藝
術
品
、
書
籍
、
飯
店
、
鞋
類
、
襯
衫
、

眼
鏡
、
長
褲
（
家
父
和
我
在
貝
魯
特
用
過
三
代
的
亞
美
尼
亞
裁
縫
師
）
、
橄
欖
、
橄
欖
油
等
等
。
城
市
、
博
物

館
、
小
說
、
音
樂
、
繪
畫
、
雕
刻
（
有
一
陣
子
，
我
很
迷
人
工
物
品
和
羅
馬
的
人
頭
）
也
是
。
這
些
東
西
在
某
種
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意
義
上
是
「
被
行
銷
」
的
，
目
的
是
要
人
們
曉
得
它
們
的
存
在
，
但
這
不
是
我
用
它
們
的
方
式—

—

口
碑
才
是
強

而
有
力
的
自
然
過
濾
器
。
事
實
上
，
是
唯
一
的
過
濾
器
。

不
管
你
在
架
子
上
看
到
什
麼
，
一
定
的
規
格
交
付
最
廉
價
的
東
西
這
個
機
制
彌
漫
各
處
。
企
業
在
賣
給
你
它

們
所
說
的
乳
酪
時
，
會
有
誘
因
提
供
你
生
產
起
來
最
便
宜
的
橡
膠
，
裡
面
含
有
適
當
的
成
分
，
所
以
還
是
可
以
稱

之
為
乳
酪—

—
它
們
也
會
做
家
庭
功
課
，
研
究
如
何
欺
騙
你
的
味
蕾
。
事
實
上
，
這
不
只
是
誘
因
而
已
：
它
們
在

結
構
上
設
計
得
極
為
擅
長
於
交
付
符
合
規
格
、
生
產
起
來
最
為
便
宜
的
產
品
。
商
業
書
籍
也
是
一
樣
：
出
版
商
和

作
者
想
要
抓
住
你
的
注
意
力
，
把
最
容
易
損
壞
的
新
聞
作
品
，
但
仍
能
稱
為
書
的
東
西
，
塞
到
你
手
裡
。
這
是
優

化
在
最
大
化
（
圖
像
和
包
裝
）
或
者
最
小
化
（
成
本
和
努
力
）
等
方
面
發
揮
作
用
。

我
說
過
，
清
涼
飲
料
公
司
的
行
銷
活
動
，
目
的
是
盡
可
能
混
淆
喝
飲
料
的
人
。
任
何
需
要
大
力
行
銷
的
東

西
，
不
是
產
品
品
質
不
好
，
就
是
邪
惡
的
東
西
。
而
把
某
樣
東
西
講
得
比
實
際
上
要
好
，
是
非
常
不
道
德
的
。
行

銷
商
可
以
設
法
使
人
知
道
某
種
產
品
的
存
在
，
例
如
新
的
肚
皮
舞
腰
帶
，
但
我
不
懂
為
什
麼
人
們
不
了
解
，
依
照

定
義
，
凡
是
正
在
行
銷
的
東
西
必
然
差
勁
，
否
則
就
不
需
要
做
廣
告
。

行
銷
是
不
好
的
方
式—

—

所
以
我
依
賴
自
己
的
自
然
主
義
和
生
態
本
能
。
假
設
你
搭
船
旅
遊
，
遇
到
一
個

人
。
如
果
他
開
始
吹
噓
自
己
的
成
就
，
告
訴
你
他
有
多
出
色
、
富
有
、
高
大
、
引
人
注
意
、
才
能
出
眾
、
有
名
、

肌
肉
結
實
、
受
過
良
好
的
教
育
、
辦
事
有
效
率
、
在
床
上
多
行
，
加
上
其
他
的
特
質
，
你
會
怎
麼
做
？
你
當
然
會

掉
頭
而
去
（
或
者
將
他
和
另
一
個
令
人
討
厭
、
愛
講
話
的
人
送
作
堆
，
好
一
次
擺
脫
兩
個
人
）
。
如
果
是
別
人
說

他
好
（
最
好
不
是
他
的
母
親
）
，
那
會
好
得
多
，
而
如
果
他
謙
卑
一
點
，
那
更
好
。
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事
實
上
，
這
種
事
情
並
非
遠
在
天
邊
。
我
寫
這
本
書
時
，
無
意
間
在
英
國
航
空
公
司
的
航
班
上
，
聽
一
位
紳

士
和
空
服
員
講
話
不
到
兩
秒
（
一
開
始
是
談
他
的
咖
啡
要
不
要
加
奶
精
和
糖
）
，
就
說
自
己
除
了
是
一
家
有
名
的

皇
家
學
院
校
長
，
也
榮
獲
諾
貝
爾
醫
學
「
和
生
理
學
」
獎
。
空
服
員
不
懂
諾
貝
爾
是
什
麼
，
但
彬
彬
有
禮
，
所
以

他
一
再
提
起
「
諾
貝
爾
獎
」
，
希
望
她
能
從
無
知
中
覺
醒
過
來
。
我
轉
過
身
子
，
認
出
他
是
誰
，
他
突
然
之
間
就

像
洩
了
氣
的
皮
球
。
常
言
道
，
一
個
人
最
難
在
女
僕
面
前
表
現
得
偉
大
。
行
銷
超
越
傳
遞
資
訊
的
功
能
，
是
不
安

全
的
。我

們
同
意
愛
吹
噓
的
人
一
定
自
負
，
並
且
使
人
掉
頭
而
去
。
企
業
呢
？
對
於
那
些
大
做
廣
告
說
自
己
有
多
棒

的
公
司
，
我
們
為
什
麼
沒
有
掉
頭
而
去
？
這
方
面
的
違
規
可
分
三
層
：

第
一
層
，
輕
微
的
違
規
：
企
業
恬
不
知
恥
，
自
吹
自
擂
，
就
像
英
國
航
空
公
司
班
機
上
的
那
個
男
人
，
而
這

麼
做
只
會
傷
害
自
己
。
第
二
層
是
比
較
嚴
重
的
違
規
：
企
業
試
圖
以
盡
可
能
對
自
己
最
有
利
的
方
式
表
述
自
己
，

將
產
品
的
瑕
疵
隱
藏
起
來—

—

這
仍
然
無
害
，
因
為
我
們
通
常
料
得
到
他
們
會
這
麼
做
，
而
且
會
參
考
其
他
使
用

者
的
意
見
。
第
三
層
是
更
為
嚴
重
的
違
規
：
企
業
玩
弄
我
們
的
認
知
偏
誤
、
我
們
無
意
識
中
的
聯
想
，
試
圖
用
錯

誤
的
方
式
表
述
他
們
的
產
品
，
而
這
是
卑
劣
的
行
徑
。
後
面
這
一
層
做
法
的
例
子
有
：
在
如
詩
如
畫
的
落
日
背
景

中
，
一
個
牛
仔
在
抽
菸
。
這
樣
的
畫
面
，
強
迫
我
們
將
美
好
的
浪
漫
時
刻
和
某
種
產
品
產
生
聯
想
，
而
這
在
邏
輯

上
，
根
本
不
可
能
連
結
在
一
起
。
你
想
要
浪
漫
時
刻
，
得
到
的
卻
是
癌
症
。

企
業
體
系
似
乎
將
公
司
逐
步
推
向
第
三
層
。
資
本
主
義—

—

同
樣
的
，
請
不
要
想
起
亞
當
．
斯
密—

—

的
問

題
核
心
，
在
於
「
單
位
」
不
同
於
「
個
人
」
的
問
題
。
一
家
公
司
不
會
有
自
然
的
倫
理
；
它
只
看
資
產
負
債
表
。
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問
題
在
於
它
唯
一
的
使
命
，
是
滿
足
證
券
分
析
師
訂
定
的
某
個
量
尺
，
而
證
券
分
析
師
本
身
（
非
常
）
傾
向
於
行

騙
。

一
家
（
公
開
上
市
）
公
司
不
會
覺
得
羞
恥
。
我
們
人
類
才
會
因
為
身
體
上
的
自
然
障
礙
而
受
到
限
制
。

一
家
公
司
不
會
覺
得
難
過
。

一
家
公
司
不
會
有
榮
譽
感—

—

雖
然
行
銷
文
件
會
提
到
它
們
對
自
己
的
產
品
「
引
以
為
傲
」
。

一
家
公
司
不
會
慷
慨
大
方
。
它
只
會
接
受
對
自
己
有
利
的
行
動
。
不
妨
想
想
，
一
家
公
司—

—

只
是
因
為
想

當
好
人—

—

片
面
決
定
勾
銷
應
收
帳
款
，
那
會
發
生
什
麼
事
？
可
是
人
類
社
會
的
運
作
，
得
感
謝
人
與
人
之
間
隨

機
出
現
的
慷
慨
行
為
，
即
使
有
時
對
待
陌
生
人
也
是
如
此
。

所
有
這
些
缺
點
，
是
不
論
在
文
化
上
，
還
是
在
生
物
上
，
缺
乏
切
身
利
害
的
結
果—

—

這
種
不
對
稱
性
會
損

人
利
己
。

這
種
系
統
傾
向
於
內
爆
，
而
且
到
頭
來
一
定
內
爆
。
俗
話
說
，
你
沒
辦
法
欺
騙
太
多
人
太
長
的
時
間
。
但
是

內
爆
的
問
題
，
在
於
這
件
事
對
經
理
人
來
說
根
本
無
關
緊
要—

—

由
於
代
理
問
題
，
他
們
效
忠
的
是
自
己
私
人
的

現
金
流
量
。
公
司
後
來
經
營
失
敗
，
不
會
傷
害
他
們
；
他
們
會
將
獎
金
據
為
己
有
，
因
為
現
在
並
沒
有
所
謂
負
經

理
人
薪
酬
的
那
種
東
西
。

總
而
言
之
，
長
期
而
言
，
企
業
是
脆
弱
的
，
最
後
一
定
會
在
代
理
問
題
的
重
負
之
下
崩
垮
，
而
經
理
人
卻
是

從
公
司
榨
取
紅
利
，
並
將
骨
頭
丟
給
納
稅
人
。
要
不
是
靠
遊
說
機
器
，
它
們
會
更
早
崩
垮
：
它
們
開
始
綁
架
國
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家
，
協
助
它
們
將
含
糖
的
飲
料
注
入
你
的
食
道
。
在
美
國
，
大
公
司
控
制
了
一
些
國
會
議
員
。
這
樣
的
事
情
，
延

緩
了
企
業
的
死
亡
，
卻
犧
牲
我
們
。
⑤

阿
拉
伯
的
勞
倫
斯
或
邁
耶
．
蘭
斯
基

最
後
，
如
果
你
必
須
在
黑
道
大
哥
的
承
諾
和
公
務
人
員
的
承
諾
之
間
做
一
選
擇
，
那
就
聽
信
黑
道
大
哥
的

話
。
任
何
時
候
都
是
這
樣
。
機
構
沒
有
榮
譽
感
，
個
人
才
有
。

第
一
次
世
界
大
戰
期
間
，
勞
倫
斯
（T. E. Law

rence

；
暱
稱
是
阿
拉
伯
的
勞
倫
斯
）
和
阿
拉
伯
的
沙
漠
部

落
達
成
協
議
，
同
意
幫
助
英
國
人
對
抗
鄂
圖
曼
帝
國
。
他
承
諾
：
回
報
他
們
一
個
阿
拉
伯
國
家
。
那
些
部
落
信
以

為
真
，
做
了
他
們
答
應
做
的
事
。
但
後
來
發
現
，
法
國
和
英
國
政
府
竟
然
訂
立
賽
科
斯—

皮
科
協
定
（Sykes-

Picot Agreem
ent

）
密
約
，
瓜
分
他
們
所
說
的
地
區
。
戰
後
，
勞
倫
斯
應
該
是
在
沮
喪
的
情
況
下
回
到
英
國
居

住
，
但
是
除
此
之
外
，
當
然
別
無
其
他
好
說
的
。
但
是
他
留
給
我
們
很
好
的
一
課
：
絕
對
不
要
信
任
並
不
自
由
的

人
所
說
的
話
。

另
一
方
面
，
黑
道
最
大
的
資
產
是
「
一
諾
千
金
」
。
據
說
「
和
著
名
的
黑
道
老
大
邁
耶
．
蘭
斯
基
（M

eyer

Lansky

）
握
個
手
，
價
值
比
一
大
堆
律
師
拼
湊
出
來
的
最
強
合
約
還
高
」
。
事
實
上
，
他
心
裡
記
掛
的
是
西
西
里

島
黑
手
黨
的
資
產
與
負
債
，
以
及
他
們
的
銀
行
帳
戶
，
但
沒
有
留
下
紀
錄
。
留
下
的
只
有
他
的
榮
譽
。
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身
為
交
易
員
，
我
絕
不
信
任
與
機
構
「
代
表
」
做
成
的
交
易
。
場
內
交
易
員
會
信
守
他
們
的
承
諾
。
長
達
二

十
年
的
生
涯
中
，
我
不
曾
見
過
有
哪
個
自
力
營
生
的
交
易
員
，
在
握
手
之
後
不
認
帳
的
。

只
有
榮
譽
感
才
能
成
就
商
務
。
任
何
商
務
都
是
如
此
。

接
下
來

由
於
對
反
脆
弱
性
（
和
不
對
稱
性
或
凸
性
）
的
誤
解
，
我
們
見
到
有
些
人
如
何
運
用
隱
形
選
擇
權
，
傷
害
集

體
的
利
益
，
卻
沒
有
任
何
人
發
現
。
我
們
也
見
到
解
決
方
案
在
於
強
迫
他
們
付
出
切
身
利
害
。
接
下
來
，
我
們
要

觀
察
另
一
種
形
式
的
可
選
擇
性
：
人
們
面
對
倫
理
準
則
，
如
何
盡
揀
好
的
來
說
，
以
合
理
化
自
己
的
行
為
。
或
者

他
們
如
何
利
用
公
職
，
作
為
滿
足
個
人
貪
欲
的
管
道
。
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①
Ｇ
Ｓ
Ｅ
是
指
房
利
美
和
房
地
美
（Freddie M

ac

）—
—

兩
個
機
構
都
爆
掉
。↑

②
奧
斯
澤
格
兄
弟
之
一
的
彼
得
，
在
危
機
爆
發
之
後
，
任
職
於
歐
巴
馬
政
府—

—

這
等
於
重
新
雇
用
蒙
眼
開
車

的
校
車
司
機—

—

令
我
厭
惡
至
極
。
他
後
來
當
上
花
旗
銀
行
（C

itibank

）
的
副
董
事
長
，
而
這
正
好
可
以
解

釋
為
什
麼
花
旗
銀
行
會
再
度
爆
掉
（
而
我
們
納
稅
人
最
後
不
得
不
補
貼
他
的
高
薪
）
。↑

③
關
於
如
何
防
止
「
大
到
不
能
倒
」
和
阻
止
雇
主
占
大
眾
便
宜
，
我
的
建
議
如
下
：
一
家
公
司
如
果
被
歸
類
為

一
旦
倒
閉
，
可
以
出
手
拯
救
，
那
就
不
應
該
比
相
對
應
的
公
僕
，
更
有
能
力
付
錢
給
任
何
人
。
否
則
就
應
該

允
許
人
民
彼
此
自
由
地
支
付
他
們
想
要
支
付
的
人
，
因
為
這
並
不
影
響
納
稅
人
。
這
種
限
制
，
將
迫
使
公
司

保
持
夠
小
的
規
模
，
而
不
必
在
經
營
失
敗
時
，
被
考
慮
是
否
要
出
手
紓
困
。↑

④
我
有
相
同
的
經
驗
，
那
就
是
新
聞
記
者
彼
此
引
用
我
書
中
講
的
話
，
卻
不
肯
翻
開
我
的
書
，
去
看
看
我
到
底

怎
麼
說—

—

我
的
經
驗
是
，
大
部
分
新
聞
記
者
、
專
業
學
者
和
類
似
虛
假
專
業
中
的
其
他
人
，
不
會
去
閱
讀

原
始
出
處
，
而
只
是
彼
此
引
用
，
主
要
是
因
為
他
們
需
要
曉
得
一
致
性
的
看
法
是
什
麼
，
才
敢
講
出
來
。↑

⑤
中
小
型
業
主
自
行
經
營
的
公
司
或
者
家
族
企
業
，
似
乎
享
有
生
存
優
勢
。↑
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24 
配
適
倫
理
到
一
種
專
業
上

奴
隸
如
何
奪
取
控
制
權—
消
除
懦
弱—

一
山
望
一
山
高
階
級
，
永
遠
一
山
望
一
山
高

人
類
歷
史
上
，
不
曾
見
過
下
述
的
情
況
以
那
麼
劇
烈
的
形
式
呈
現
。
假
設
小
約
翰
．
史
密
斯
先
生
受
雇
於
菸

草
工
業
，
在
華
盛
頓
特
區
當
說
客
，
而
我
們
都
知
道
，
菸
草
工
業
從
事
的
是
謀
財
害
命
的
行
業
（
我
們
見
過
減
法

的
力
量
，
如
果
藉
禁
菸
之
類
的
做
法
而
使
這
個
工
業
不
存
在
，
那
麼
醫
藥
所
做
的
其
他
每
一
件
事
都
將
成
為
註

腳
）
。
問
他
的
親
戚
（
或
者
朋
友
）
為
什
麼
要
容
忍
這
件
事
，
而
不
排
斥
他
或
騷
擾
他
，
讓
他
痛
哭
流
涕
，
或
者

在
下
一
次
的
家
族
葬
禮
上
當
作
沒
看
到
他
。
他
們
可
能
答
說
「
每
個
人
都
需
要
謀
生
啊
」—

—

好
像
他
們
在
為
自

己
終
有
一
天
落
入
相
同
的
處
境
鋪
哏
似
的
。

我
們
需
要
測
試
箭
頭
的
方
向
（
利
用
我
們
在
討
論
教
鳥
怎
麼
飛
所
用
的
相
同
邏
輯
）
：

倫
理
（
和
信
念
）→

專
業
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或
者

專
業→

倫
理
（
和
信
念
）

在
胖
子
東
尼
和
蘇
格
拉
底
開
始
辯
論
之
前
，
兩
人
相
遇
的
第
一
分
鐘
，
尼
洛
就
很
感
好
奇
，
因
為
他
們
存
在

的
時
間
相
差
約
二
十
五
個
世
紀
。
要
找
出
我
們
的
實
體
環
境
中
，
最
令
蘇
格
拉
底
驚
訝
的
元
素
，
可
不
簡
單
。
胖

子
東
尼
對
尼
洛
的
歷
史
知
識
不
怎
麼
尊
敬
，
卻
還
是
問
了
這
個
問
題
，
尼
洛
投
機
性
地
答
道
：
「
最
有
可
能
的
元

素
，
是
現
在
沒
有
奴
隸
。
」

「
這
些
人
不
曾
自
己
動
手
做
過
一
點
小
小
的
家
事
。
因
此
不
妨
想
像
蘇
格
拉
底
小
腹
凸
出
，
雙
腿
細
長
，
那

副
醜
樣
，
正
想
著
僕
人
不
知
在
哪
兒
。
」

「
但
是
，
尼
洛
．
屠
利
普
，
現
在
仍
有
奴
隸
啊
，
」
胖
子
東
尼
脫
口
而
出
。
「
他
們
往
往
打
著
稱
作
領
帶
那

種
精
巧
的
玩
意
兒
，
用
來
顯
示
自
己
和
別
人
不
一
樣
。
」

尼
洛
：
「
東
尼
先
生
，
一
些
打
領
帶
的
人
可
是
非
常
富
有
，
甚
至
比
你
有
錢
。
」

東
尼
：
「
尼
洛
，
你
這
個
冤
大
頭
，
別
被
金
錢
愚
弄
，
這
些
只
是
數
字
。
自
主
是
一
種
心
態
。
」

有
錢
卻
不
能
獨
立
自
主
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有
一
種
現
象
，
稱
作
跑
步
機
效
應
，
和
我
們
見
過
的
嗜
新
狂
類
似
：
你
需
要
賺
更
多
的
錢
，
才
能
待
在
相
同

的
位
置
。
貪
婪
具
有
反
脆
弱
性—

—

但
貪
婪
的
受
害
者
不
然
。

回
到
財
富
會
使
人
更
為
獨
立
的
冤
大
頭
問
題
上
。
看
看
現
在
發
生
的
事
，
我
們
根
本
不
需
要
更
多
的
證
據
：

我
們
說
過
，
在
人
類
的
歷
史
上
，
我
們
不
曾
那
麼
富
有
，
卻
也
不
曾
背
負
那
麼
多
債
務
（
對
古
人
來
說
，
背
負
債

務
的
人
不
自
由
，
身
陷
束
縛
之
中
）
。
「
經
濟
成
長
」
也
不
過
如
此
。

在
地
方
的
層
級
，
我
們
好
像
是
在
某
個
環
境
中
社
會
化
，
因
此
就
像
在
跑
步
機
上
跑
步
。
與
其
搬
到
康
乃
狄

克
州
的
格
林
威
治
去
住
，
隔
壁
有
一
棟
二
千
萬
美
元
的
豪
宅
，
主
人
肯
砸
下
百
萬
美
元
辦
生
日
宴
會
，
相
形
之
下

使
你
變
成
窮
人
，
不
如
待
在
原
地
不
動
更
好
。
而
且
，
你
會
愈
來
愈
依
賴
你
的
工
作
，
尤
其
是
當
鄰
居
得
到
納
稅

人
贊
助
，
從
華
爾
街
撈
取
一
大
筆
紅
利
時
。

這
種
人
就
像
希
臘
神
話
中
的
坦
塔
羅
斯
（Tantalus

）
，
遭
受
無
止
境
的
懲
罰
：
他
站
在
一
株
水
果
樹
下
的

水
池
裡
，
每
當
伸
手
去
摘
果
子
，
樹
就
移
開
，
每
當
他
想
要
喝
水
，
水
就
退
去
。

這
種
一
山
望
一
山
高
階
級
，
正
是
現
代
生
活
的
寫
照
。
羅
馬
人
有
他
們
的
一
套
，
能
夠
避
開
這
種
社
會
跑
步

機
效
應
：
大
部
分
社
交
生
活
發
生
在
恩
主
和
比
較
不
幸
的
門
客
之
間
。
門
客
因
為
恩
主
的
慷
慨
而
受
益
，
也
在
他

的
餐
桌
上
吃
飯—
—

遇
到
麻
煩
時
，
更
需
要
他
的
幫
忙
。
那
個
時
候
沒
有
福
利
，
也
沒
有
教
堂
分
發
善
款
：
每
一

件
事
都
是
私
底
下
進
行
的
（
前
面
提
過
的
塞
內
加
所
寫
《
論
恩
惠
》
，
談
的
正
是
在
這
些
情
況
之
下
，
一
個
人
應

該
負
起
的
責
任
）
。
人
們
很
少
暴
露
在
其
他
的
大
戶
人
家
面
前
，
就
像
黑
手
黨
頭
目
不
和
其
他
的
黑
手
黨
頭
目
社

交
，
只
和
自
己
的
兄
弟
往
來
。
我
的
祖
父
和
曾
祖
父
在
很
大
的
程
度
內
就
是
這
麼
生
活
的
。
他
們
是
地
方
上
的
地
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主
和
政
治
人
物
；
權
力
隨
著
一
小
群
的
依
賴
者
而
來
。
鄉
下
的
地
主
需
要
偶
爾
「
開
放
房
子
」
，
並
且
開
流
水
席

讓
人
自
行
享
用
財
富
的
果
實
。
另
一
方
面
，
宮
廷
生
活
會
使
人
腐
敗—

—

貴
族
來
自
各
地
，
現
在
卻
被
比
了
下

去
；
他
面
對
生
活
更
加
奢
華
、
講
話
更
為
詼
諧
的
人
，
承
受
著
必
須
自
抬
身
價
的
壓
力
。
在
都
市
中
會
失
去
身
分

地
位
的
人
，
能
在
鄉
下
保
有
身
分
地
位
。

你
不
可
能
相
信
站
在
跑
步
機
上
的
人
。

專
業
人
士
與
群
體

一
個
人
可
以
在
一
段
灌
輸
階
段
之
後
，
迅
速
成
為
一
種
專
業
的
奴
隸
，
針
對
任
何
主
題
發
表
的
意
見
，
出
發

點
都
只
是
為
了
自
己
，
因
此
對
群
體
來
說
變
得
不
可
靠
。
這
是
希
臘
人
對
專
業
人
士
有
意
見
的
原
因
。

我
最
初
找
的
工
作
之
一
，
是
在
華
爾
街
一
家
公
司
工
作
。
上
班
幾
個
月
之
後
，
常
務
董
事
把
我
們
叫
過
去
，

說
有
必
要
捐
錢
給
幾
位
政
治
人
物
，
並
且
「
建
議
」
從
收
入
提
出
一
定
的
百
分
率
。
他
說
，
那
些
政
治
人
物
「
不

錯
」
。
所
謂
「
不
錯
」
，
是
指
對
公
司
的
投
資
銀
行
業
務
不
錯
，
因
為
這
些
政
治
人
物
會
在
立
法
上
幫
忙
，
保
護

公
司
的
業
務
。
要
是
我
曾
經
這
麼
做
，
在
倫
理
上
就
再
也
沒
有
立
場
，
能
夠
振
振
有
詞
「
為
大
眾
」
發
表
政
治
意

見
。

在
爭
辯
了
好
幾
個
世
紀
的
一
個
故
事
中
，
雅
典
的
狄
馬
德
斯
（D

em
ades the Athenian

）
譴
責
某
個
人
買

賣
喪
葬
用
品
，
理
由
是
他
只
能
靠
許
多
人
的
死
亡
賺
取
利
潤
。
蒙
田
重
新
講
述
塞
內
加
在
他
的
《
論
恩
惠
》
中
所
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提
的
論
點
，
指
出
這
麼
一
來
，
我
們
就
有
責
任
譴
責
每
一
項
專
業
。
他
表
示
，
商
人
只
能
靠
年
輕
人
的
墮
落
增
進

業
績
，
農
民
依
賴
穀
物
價
格
變
貴
，
建
築
師
依
賴
建
築
物
倒
塌
，
律
師
和
司
法
官
員
依
賴
人
與
人
之
間
互
打
官
司

和
發
生
爭
議
。
就
算
是
朋
友
，
醫
生
也
不
會
因
為
別
人
身
體
健
康
而
高
興
，
士
兵
不
希
望
國
泰
民
安
等
等
。
更
糟

的
是
，
我
們
如
果
進
入
一
個
人
的
內
心
，
去
看
他
不
為
外
人
道
的
想
法
與
動
機
，
一
定
會
見
到
他
的
願
望
和
期

待
，
幾
乎
總
是
犧
牲
別
人
以
成
就
自
己
的
目
的
。

但
是
蒙
田
和
塞
內
加
有
點
太
過
著
重
自
私
自
利
，
錯
過
了
某
件
相
當
重
要
的
事
情
。
他
們
顯
然
了
解
經
濟
生

活
不
見
得
需
要
依
賴
利
他
的
動
機
，
而
且
群
體
的
運
作
不
同
於
個
人
。
叫
人
驚
訝
的
是
，
塞
內
加
生
於
亞
當
．
斯

密
之
前
約
一
千
八
百
年
，
蒙
田
則
早
亞
當
．
斯
密
約
三
百
年
，
所
以
他
們
的
思
想
存
有
對
人
的
根
本
不
誠
實
感
到

某
種
程
度
的
痛
恨
，
令
我
們
印
象
相
當
深
刻
。
自
亞
當
．
斯
密
以
來
，
我
們
曉
得
群
體
不
需
要
靠
個
人
的
善
行
，

而
且
自
利
可
以
是
成
長
的
推
動
力
量
。
但
是
所
有
這
些
，
並
沒
有
使
一
個
人
對
群
體
表
達
個
人
意
見
時
，
變
得
比

較
不
可
靠
。
可
以
說
，
他
們
參
與
了
別
人
的
切
身
利
害
。

除
了
切
身
利
害
，
蒙
田
和
塞
內
加
漏
掉
的
一
點
是
：
一
個
人
可
以
和
公
共
事
務
劃
清
界
線
。
他
們
錯
過
了
代

理
問
題—

—

雖
然
透
過
試
探
啟
發
法
而
知
道
有
這
個
問
題
存
在
（
例
如
漢
摩
拉
比
，
黃
金
準
則
）
，
但
這
不
是
他

們
意
識
中
的
一
部
分
。

重
點
不
在
於
靠
一
種
專
業
營
生
，
本
質
上
是
壞
的
；
而
是
要
說
，
這
種
人
在
處
理
公
共
事
務
上
，
也
就
是
和

別
人
有
關
的
事
情
時
，
自
然
而
然
就
值
得
懷
疑
。
根
據
亞
里
士
多
德
的
說
法
，
自
由
人
的
定
義
是
指
能
夠
自
由
表

達
自
己
的
意
見—

—

而
這
是
能
夠
自
由
運
用
時
間
的
副
產
品
。
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以
這
個
意
義
來
說
，
自
由
只
是
真
心
誠
意
表
達
政
治
意
見
的
問
題
。

希
臘
人
把
世
界
分
成
三
種
專
業
：
工
藝
、
武
術
、
農
耕
。
後
面
兩
種
專
業
，
也
就
是
武
術
和
農
耕
，
適
合
紳

士
從
事
，
主
要
是
因
為
它
們
不
是
為
了
滿
足
個
人
的
利
益
，
而
且
和
群
體
的
利
益
不
發
生
衝
突
。
但
是
雅
典
人
鄙

視
工
藝
，
也
就
是
那
些
躲
在
暗
室
中
製
作
物
品
的
工
匠—

—

一
般
來
說
，
他
們
坐
著
做
事
。
在
色
諾
芬
看
來
，
這

種
技
藝
會
使
工
匠
的
體
力
退
化
，
令
他
的
精
神
衰
弱
，
使
他
沒
有
時
間
留
給
朋
友
和
城
市
。
這
種
狹
隘
的
藝
術
，

將
一
個
人
侷
限
在
工
作
室
，
使
他
的
興
趣
變
得
狹
窄
，
只
顧
本
身
的
福
利
；
武
術
和
農
耕
則
給
人
較
為
寬
廣
的
空

間
，
因
此
便
有
時
間
照
顧
朋
友
和
城
市
。
色
諾
芬
認
為
，
農
村
是
其
他
技
藝
之
母
和
護
士
（
古
人
沒
有
公
司
；
如

果
色
諾
芬
活
在
今
天
，
他
會
將
對
工
匠
的
不
信
任
，
移
轉
到
對
企
業
員
工
的
不
信
任
）
。

阿
拉
伯
和
希
伯
來
有
句
俗
話
說
：
「
自
由
之
手
是
一
具
天
秤
。
」
但
是
人
們
並
不
十
分
理
解
自
由
的
定
義
：

自
由
的
人
有
自
己
的
意
見
。

在
梅
特
涅
（M

etternich

）
看
來
，
人
文
起
於
貴
族
階
級
；
在
亞
里
士
多
德
看
來
也
是
一
樣
，
但
形
式
不
一

樣
，
在
二
十
世
紀
英
國
人
崛
起
之
前
，
人
文
是
起
於
閒
散
的
自
由
人
，
也
就
是
不
被
工
作
占
據
的
人
。
它
的
意
思

不
是
不
工
作
，
而
只
是
說
不
從
你
的
工
作
得
到
個
人
和
情
感
上
的
認
同
，
並
將
工
作
看
成
可
有
可
無
的
東
西
，
比

較
像
是
一
種
嗜
好
。
就
某
方
面
來
說
，
你
的
專
業
和
你
的
認
同
之
間
的
關
係
，
不
像
其
他
特
質
那
麼
重
要
，
例
如

你
出
生
於
何
處
（
但
也
可
能
是
其
他
東
西
）
。
×
錢
讓
米
利
都
的
泰
勒
斯
能
夠
衡
量
本
身
的
真
誠
。
對
斯
巴
達
人

來
說
，
一
切
都
和
勇
氣
有
關
。
對
胖
子
東
尼
來
說
，
人
文
起
於
「
自
主
」
的
層
級
。
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我
們
的
發
福
朋
友
所
說
的
自
主
，
遠
比
思
想
上
的
老
前
輩
更
為
民
主
。
它
的
意
思
很
簡
單
，
就
是
意
見
是
你

自
己
的
。
而
且
這
和
財
富
、
出
身
、
智
慧
、
外
表
、
鞋
子
的
尺
寸
無
關
，
而
是
和
個
人
的
勇
氣
有
關
。

換
句
話
說
，
在
胖
子
東
尼
看
來
，
這
是
非
常
明
確
的
自
由
人
定
義
：
你
無
法
逼
他
去
做
他
本
來
不
會
做
的

事
。

想
想
從
雅
典
的
精
明
跳
躍
到
布
魯
克
林
的
精
明
：
如
果
對
希
臘
人
來
說
，
只
有
時
間
自
由
的
人
才
能
自
由
表

達
意
見
，
那
麼
對
我
們
的
發
福
朋
友
和
顧
問
師
來
說
，
只
有
勇
敢
的
人
，
才
能
自
由
表
達
意
見
。
懦
弱
是
天
生

的
，
不
是
後
天
造
就
的
。
不
管
你
讓
他
們
多
麼
獨
立
，
不
管
他
們
多
麼
富
有
，
他
們
依
然
懦
弱
。

抽
象
的
現
代
單
一
民
族
國
家
和
地
方
政
府
之
間
的
不
同
，
還
有
另
一
個
面
向
。
在
古
代
的
城
邦
國
家
，
或
者

現
代
的
市
政
府
，
羞
恥
是
對
違
反
倫
理
的
懲
罰—

—

這
使
得
事
情
更
為
對
稱
。
充
軍
和
放
逐
，
或
者
更
糟
的
是
，

貝
殼
流
放
（ostracism

）
，
是
十
分
嚴
重
的
懲
罰—

—

人
們
並
非
自
願
遷
徙
，
而
且
認
為
被
連
根
拔
起
是
件
可

怕
的
不
幸
。
在
巨
大
的
神
聖
單
一
民
族
國
家
等
比
較
大
的
有
機
體
中
，
面
對
面
的
接
觸
扮
演
比
較
不
重
要
的
角

色
，
社
會
的
根
，
或
者
羞
恥
，
不
再
履
行
它
的
懲
戒
任
務
。
我
們
需
要
將
它
重
新
建
立
起
來
。

而
且
，
除
了
羞
恥
，
還
有
在
特
定
環
境
中
的
友
誼
、
社
會
化
，
也
就
是
成
為
興
趣
和
群
體
不
同
的
某
個
團
體

中
的
一
員
。
伯
羅
奔
尼
撒
戰
爭
（Peloponnesian W

ar

）
的
英
雄
克
里
昂
（C

leon

）
主
張
在
接
管
公
共
事
務

的
時
候
，
公
開
斷
絕
和
朋
友
的
關
係—

—

他
付
出
的
代
價
，
是
遭
到
歷
史
學
家
謾
罵
。
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一
個
簡
單
、
但
相
當
激
烈
的
做
法
是
：
出
任
公
職
的
任
何
人
，
以
後
從
任
何
商
務
賺
到
的
錢
，
都
不
能
高
於

待
遇
最
高
的
公
僕
的
收
入
。
這
就
像
是
自
動
設
定
的
上
限
（
如
此
便
能
防
止
有
些
人
利
用
公
職
，
作
為
累
積
資
歷

的
臨
時
落
腳
處
，
然
後
前
往
華
爾
街
賺
取
數
百
萬
美
元
）
。
這
一
來
，
清
廉
之
士
才
會
進
入
政
府
。

正
如
克
里
昂
遭
到
咒
罵
，
在
現
代
世
界
中
，
做
正
確
事
情
的
人
，
似
乎
遇
到
反
代
理
問
題
：
為
公
眾
服
務
，

卻
會
遭
到
抹
黑
和
羞
辱
。
行
動
主
義
者
兼
代
言
人
的
納
德
便
因
為
汽
車
工
業
緊
咬
不
放
，
遭
遇
不
計
其
數
的
抹

黑
。

倫
理
與
法
律

有
很
長
一
段
時
間
，
我
因
為
沒
有
揭
露
下
述
的
詐
騙
手
法
而
慚
愧
不
已
（
我
說
過
，
如
果
你
看
到
有
人
在
詐

騙⋯
⋯

）
。
且
讓
我
們
稱
之
為
艾
倫
．
布
林
德
（Alan Blinder

）
問
題
。

故
事
如
下
：
在
達
沃
斯
一
次
私
底
下
的
喝
咖
啡
閒
聊
中
，
我
本
來
以
為
目
的
是
拯
救
世
界
不
受
道
德
風
險
和

代
理
問
題
的
傷
害
。
但
是
我
被
美
國
聯
邦
準
備
銀
行
前
副
董
事
長
布
林
德
打
斷
。
他
想
賣
我
一
種
特
別
的
投
資
商

品
，
可
以
合
法
矇
騙
納
稅
人
。
財
富
淨
值
高
的
投
資
人
，
買
了
它
之
後
，
可
以
規
避
存
款
保
險
有
其
上
限
的
規
定

（
那
時
是
十
萬
美
元
）
，
而
取
得
金
額
幾
乎
沒
有
限
制
的
保
障
。
投
資
人
可
以
將
任
何
金
額
的
錢
存
進
來
，
布
林

德
教
授
的
公
司
會
將
它
拆
分
成
較
小
的
金
額
，
投
資
到
銀
行
，
因
而
規
避
存
款
保
險
的
金
額
限
制
；
這
看
起
來
像
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是
單
一
帳
戶
，
但
實
際
上
獲
得
全
額
保
險
。
換
句
話
說
，
超
級
巨
富
可
以
免
費
得
到
政
府
資
助
的
保
險
，
因
而
詐

騙
納
稅
人
。
是
的
，
詐
騙
納
稅
人
。
而
且
是
合
法
的
。
還
有
，
是
在
享
有
內
部
人
優
勢
的
前
公
僕
的
幫
助
之
下
。

我
脫
口
而
出
：
「
這
不
是
不
合
倫
理
嗎
？
」
我
聽
到
的
答
覆
是
：
「
這
是
絕
對
合
法
的
。
」
然
後
補
上
一
句

更
膽
大
包
天
的
話
：
「
我
們
有
許
多
工
作
人
員
曾
經
當
過
主
管
官
員
。
」 

⒜
這
意
味
著
合
法
的
事
情
是
合
乎
倫

理
的
，
以
及 

⒝
強
調
前
主
管
官
員
相
對
於
一
般
公
民
占
有
優
勢
。

過
了
一
段
很
長
時
間
，
也
就
是
兩
三
年
之
後
，
我
才
對
這
件
事
有
所
反
應
，
公
開
指
控
。
和
我
的
倫
理
感
抵

觸
的
人
，
布
林
德
當
然
不
是
最
嚴
重
的
一
位
；
他
之
所
以
激
怒
我
，
可
能
是
因
為
擔
任
過
顯
赫
的
公
職
，
而
達
沃

斯
的
對
話
，
用
意
是
在
拯
救
世
界
不
受
邪
惡
力
量
的
影
響
（
我
當
時
還
跟
他
提
到
銀
行
家
如
何
犧
牲
納
稅
人
而
去

冒
險
）
。
但
我
們
在
這
裡
看
到
的
是
：
人
們
如
何
在
某
個
時
點
利
用
公
職
，
從
公
眾
身
上
合
法
撈
取
利
潤
。

請
告
訴
我
，
你
是
否
了
解
這
個
簡
單
的
問
題
：
受
雇
於
公
民
，
照
顧
他
們
最
佳
利
益
的
前
主
管
官
員
和
公
務

員
，
可
以
利
用
他
們
在
工
作
上
取
得
的
專
長
和
人
脈
，
進
入
民
間
機
構
（
例
如
法
律
事
務
所
）
服
務
之
後
，
鑽
體

系
的
漏
洞
而
牟
取
利
益
。

再
進
一
步
想
：
法
令
規
定
愈
是
複
雜
，
整
個
網
絡
愈
是
官
僚
，
懂
得
門
道
和
漏
洞
的
主
管
官
員
，
日
後
受
益

愈
大
，
因
為
他
的
主
管
官
員
優
勢
，
是
他
的
差
別
化
知
識
的
凸
性
函
數
。
這
是
一
種
特
權
，
犧
牲
他
人
的
一
種
不

對
稱
性
（
請
注
意
這
種
特
權
散
布
在
整
個
經
濟
的
不
同
地
方
，
例
如
汽
車
公
司
豐
田
雇
用
前
美
國
主
管
官
員
，
利

用
他
們
的
「
專
長
」
，
以
因
應
汽
車
瑕
疵
所
引
起
的
調
查
）
。
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現
在
到
了
第
二
個
階
段—

—

事
情
更
為
嚴
重
。
布
林
德
和
哥
倫
比
亞
大
學
商
學
院
院
長
寫
了
一
篇
言
論
版
文

章
，
反
對
政
府
提
高
個
人
保
險
的
上
限
。
這
篇
文
章
辯
稱
，
民
眾
不
應
該
享
有
無
限
制
的
保
險
，
可
是
布
林
德
的

客
戶
卻
能
享
受
。

我
想
說
幾
句
話
。

第
一
，
法
令
規
定
愈
是
繁
複
，
內
部
人
愈
有
可
能
上
下
其
手
套
利
。
這
是
我
們
主
張
試
探
啟
發
法
的
一
個
論

點
。
厚
達
二
千
三
百
頁
的
法
令
規
定—

—

我
可
以
用
漢
摩
拉
比
法
則
來
取
代—

—

會
是
前
主
管
官
員
的
金
礦
。
所

以
對
主
管
官
員
產
生
誘
因
，
希
望
法
令
規
定
變
得
愈
繁
複
愈
好
。
在
這
方
面
，
內
部
人
又
是
少
即
是
多
準
則
的
大

敵
。

第
二
，
在
複
雜
的
系
統
中
，
法
令
規
定
的
字
面
和
精
神
兩
者
之
間
的
差
異
很
難
察
覺
。
要
點
雖
然
是
在
技
術

上
，
但
是
具
有
非
線
性
的
複
雜
環
境
，
比
起
只
有
少
數
變
數
的
線
性
環
境
，
更
容
易
揩
油
。
同
樣
的
道
理
也
適
用

於
法
律
和
倫
理
之
間
的
缺
口
上
。

第
三
，
非
洲
國
家
的
政
府
官
員
公
然
索
賄
。
但
在
美
國
，
他
們
得
到
的
是
不
曾
公
開
表
示
的
默
許
，
允
許
日

後
在
銀
行
坐
領
乾
薪
，
例
如
一
年
五
百
萬
美
元
，
只
要
他
們
受
那
個
行
業
歡
迎
。
而
且
，
這
種
行
為
的
「
法
令
規

定
」
很
容
易
規
避
。

關
於
艾
倫
．
布
林
德
問
題
，
最
叫
我
不
安
的
是
聽
我
談
這
件
事
的
人
的
反
應
：
他
們
認
為
，
前
官
員
試
圖
利

用
以
前
的
職
位
去
「
賺
錢
」—

—

但
是
犧
牲
我
們—

—

是
很
自
然
的
事
。
他
們
表
示
：
人
不
都
喜
歡
賺
錢
嗎
？
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拿
詭
辯
當
作
可
選
擇
性

你
總
是
能
在
事
後
找
到
一
個
論
點
或
合
乎
倫
理
的
理
由
，
去
為
某
個
意
見
辯
護
。
這
是
很
冒
險
的
做
法
，
但

是
就
像
盡
揀
好
的
來
說
，
一
個
人
應
該
在
行
動
之
前
，
就
提
出
合
乎
倫
理
的
準
則
，
不
是
在
之
後
才
找
。
我
們
必

須
防
止
編
一
套
故
事
，
配
適
到
自
己
的
所
作
所
為
上—

—

長
久
以
來
，
「
詭
辯
」
，
也
就
是
辯
稱
自
己
所
做
的
決

定
有
微
妙
道
理
的
藝
術
，
所
做
的
正
是
那
樣
，
也
就
是
編
一
套
合
情
合
理
的
故
事
。

我
們
先
來
定
義
什
麼
叫
作
欺
人
之
論
。
這
很
簡
單
，
也
就
是
將
個
人
的
既
得
利
益
，
概
化
成
公
益—

—

例
如

理
髮
師
說
理
髮
「
有
益
民
眾
的
健
康
」
，
或
者
遊
說
槍
枝
買
賣
的
人
宣
稱
擁
槍
自
重
「
對
美
國
有
好
處
」
，
都
只

是
在
說
對
自
己
有
利
的
話
，
卻
將
那
些
話
美
化
成
看
起
來
好
像
是
為
了
群
體
的
利
益
。
換
句
話
說
，
他
是
不
是
落

在
表
七
的
上
欄
？
同
樣
的
，
布
林
德
寫
文
章
反
對
普
遍
提
高
存
款
保
險
金
額
，
理
由
不
是
他
的
公
司
將
損
失
業

務
，
而
是
為
了
公
益
。

但
是
問
個
簡
單
的
問
題
，
很
容
易
執
行
試
探
啟
發
法
。
我
在
塞
普
勒
斯
參
加
一
場
研
討
會
的
晚
宴
，
另
一
位

演
說
者
是
在
美
國
一
所
大
學
教
石
化
工
程
的
塞
普
勒
斯
教
授
，
高
聲
批
評
氣
候
行
動
人
士
尼
可
拉
斯
．
史
特
恩

（N
icholas Stern

）
勳
爵
。
史
特
恩
也
參
加
研
討
會
，
但
沒
有
出
席
晚
宴
。
那
位
塞
普
勒
斯
人
精
力
旺
盛
。
我

對
於
他
談
的
問
題
毫
無
概
念
，
但
聽
到
他
將
「
沒
有
證
明
」
和
「
證
明
沒
有
」
混
為
一
談
，
於
是
炮
火
對
準
他
，

為
不
曾
謀
面
的
史
特
恩
辯
護
。
那
位
石
化
工
程
師
表
示
，
我
們
沒
有
證
據
證
明
化
石
燃
料
對
地
球
造
成
傷
害
，
然

後
在
語
義
上
話
鋒
一
轉
，
變
成
我
們
有
證
據
顯
示
化
石
燃
料
沒
有
造
成
傷
害
。
他
犯
下
的
錯
誤
是
說
，
史
特
恩
建
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議
的
是
沒
用
的
保
險
。
我
忍
不
住
跳
起
來
問
他
，
他
的
汽
車
、
健
康
和
其
他
保
險
，
是
不
是
為
了
還
沒
發
生
的
事

件
而
投
保
的
？
然
後
我
開
始
介
紹
一
個
觀
念
，
說
我
們
正
在
對
地
球
做
一
些
新
的
事
情
，
舉
證
的
責
任
落
在
擾
亂

自
然
系
統
的
人
肩
上
，
以
及
大
自
然
懂
得
比
他
將
來
會
知
道
的
還
要
多
，
而
不
能
反
過
來
說
。
但
那
就
像
是
對
辯

護
律
師
講
話—

—
他
們
只
會
詭
辯
，
不
會
想
要
往
真
相
靠
攏
。

然
後
我
想
到
一
個
試
探
啟
發
法
。
我
偷
偷
問
坐
在
旁
邊
的
一
位
主
持
人
：
這
個
人
是
不
是
能
從
他
的
論
點
得

到
好
處
：
原
來
他
涉
足
石
油
工
業
很
深
，
是
顧
問
師
，
也
是
投
資
人
。
我
馬
上
對
他
必
須
要
講
的
話
失
去
興
趣
，

也
沒
那
個
力
氣
，
在
別
人
面
前
和
他
辯
論—

—

他
說
的
話
毫
無
價
值
，
一
派
胡
言
亂
語
。

請
注
意
這
和
切
身
利
害
觀
念
的
關
係
。
如
果
某
個
人
發
表
意
見
，
例
如
說
銀
行
體
系
十
分
脆
弱
，
應
該
會
崩

垮
，
我
會
希
望
他
做
相
關
的
投
資
，
如
此
當
聽
信
他
意
見
的
聽
眾
受
到
傷
害
，
他
也
會
受
到
傷
害—

—

這
樣
他
才

不
會
空
口
無
憑
。
但
是
相
反
的
，
如
果
有
人
對
群
體
的
福
利
發
表
一
般
性
的
聲
明
，
那
麼
我
們
要
求
他
不
應
該
投

資
。
這
就
是
否
定
法
。

我
剛
提
的
是
合
乎
倫
理
的
可
選
擇
性
機
制
，
說
人
應
該
根
據
信
念
，
採
取
行
動
，
而
不
是
視
他
們
的
行
動
，

選
用
信
念
。
表
八
比
較
各
種
專
業
的
倫
理
向
後
配
適
（back-fitting

）
做
法
。

表
八 

比
較
各
種
專
業
和
活
動

受
邀
成
為
見
機
而
作
者
（
將
倫
理
套
用
到
專
業
）

被
保
護
，
不
受
玩
弄
假
倫
理
遊
戲
的
傷
害

淘
金
者

妓
女

網
路
人

社
交
人
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妥
協

不
妥
協

「
來
這
裡
幫
忙
」
的
人

博
學
、
業
餘
愛
好
者
、
玩
家

商
人
、
專
業
人
士
（
古
典
時
期
）

地
主
（
古
典
時
期
）

員
工

工
匠

研
究
型
大
學
的
學
者
、
依
賴
「
獎
助
」
的
研
究
工
作
者

鏡
片
製
造
者
、
大
學
或
中
學
的
哲
學
老
師
、
獨
立
學
者

有
一
種
反
艾
倫
．
布
林
德
問
題
存
在
，
稱
作
「
有
違
個
人
利
益
的
證
據
」
。
當
一
個
人
提
出
的
見
證
和
意

見
，
與
利
益
衝
突
剛
好
相
反
，
我
們
應
該
更
重
視
它
們
。
藥
劑
師
或
大
藥
廠
的
高
階
主
管
如
果
主
張
用
飢
餓
和
否

定
法
來
治
療
糖
尿
病
患
者
，
會
比
主
張
服
用
藥
物
的
另
一
個
人
更
為
可
信
。

巨
量
資
料
和
研
究
工
作
者
的
選
擇
權

這
一
節
有
點
技
術
性
，
讀
者
即
使
跳
過
不
看
，
也
不
會
有
任
何
損
失
。
但
是
可
選
擇
性
到
處
都
有
，
我
們
這

裡
要
討
論
一
種
「
盡
揀
好
的
來
說
」
的
版
本
。
它
摧
毀
了
整
個
研
究
精
神
，
並
使
豐
富
的
資
料
對
知
識
產
生
極
大

的
害
處
。
更
多
的
資
料
或
許
意
味
著
更
多
的
資
訊
，
但
也
意
味
著
更
多
的
假
資
訊
。
我
們
發
現
重
製
的
論
文
愈
來

愈
少—
—

例
如
，
心
理
學
的
教
科
書
需
要
修
訂
。
至
於
經
濟
學
，
不
曉
得
在
談
些
什
麼
。
你
很
難
信
任
以
統
計
為
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取
向
的
許
多
科
學—

—

尤
其
是
當
研
究
工
作
者
承
受
壓
力
，
必
須
為
了
自
己
的
生
涯
發
表
論
文
。
可
是
他
們
總
是

宣
稱
是
為
了
「
增
進
知
識
」
。

記
得
我
們
利
用
副
現
象
的
概
念
，
區
分
真
實
生
活
和
圖
書
館
。
從
圖
書
館
的
角
度
去
看
歷
史
的
人
，
和
觀
察

正
在
發
展
中
事
情
（
以
我
們
觀
察
真
實
生
活
的
一
般
順
序
）
的
人
比
起
來
，
必
然
見
到
更
多
的
虛
假
關
係
。
他
會

被
更
多
的
副
現
象
欺
騙
，
其
中
之
一
是
和
真
實
的
訊
號
相
比
，
資
料
過
多
的
直
接
結
果
。

我
們
在
第
七
章
討
論
過
雜
訊
增
加
的
情
形
。
在
這
裡
，
問
題
變
得
更
為
嚴
重
，
因
為
研
究
工
作
者
這
一
邊
擁

有
可
選
擇
性
，
而
這
和
銀
行
家
擁
有
可
選
擇
性
沒
有
兩
樣
。
研
究
工
作
者
獲
得
上
檔
利
益
，
真
相
則
承
受
下
檔
損

失
。
研
究
工
作
者
的
免
費
選
擇
權
，
是
指
他
可
以
選
取
任
何
能
夠
證
實
他
所
持
信
念—

—

或
者
顯
示
好
結
果—

—

的
統
計
數
字
，
同
時
拋
棄
其
他
的
統
計
數
字
。
一
旦
他
得
到
正
確
的
結
果
，
便
有
就
此
打
住
的
選
擇
權
。
但
是
更

進
一
步
探
討
，
他
可
以
發
現
統
計
關
係—

—
虛
假
的
東
西
會
浮
現
到
表
面
。
資
料
有
一
種
特
質
：
在
大
資
料
集
裡

面
，
大
偏
差
可
歸
因
於
雜
訊
（
或
者
變
異
）
的
部
分
，
遠
比
可
歸
因
於
資
訊
（
或
者
訊
號
）
的
部
分
要
多
。
①

⒜
觀
察
性
研
究
（
研
究
工
作
者
在
他
的
電
腦
上
觀
察
統
計
關
係
）
和 

⒝
雙
盲
隊
列
實
驗
（double-blind

cohort experim
ents

；
以
實
際
的
方
式
模
仿
真
實
生
活
，
以
擷
取
資
訊
）
的
醫
學
研
究
之
間
存
有
差
異
。

前
者
，
也
就
是
從
電
腦
觀
察
，
會
產
生
各
式
各
樣
的
結
果
，
而
根
據
約
翰
．
約
安
尼
季
斯
（John

Ioannides

）
最
近
的
計
算
，
現
在
有
超
過
十
分
之
八
的
結
果
是
虛
假
的—

—

可
是
報
紙
和
一
些
科
學
期
刊
，
總

是
報
告
這
些
觀
察
性
研
究
的
結
果
。
幸
好
食
品
藥
物
管
理
局
（Food and D

rug Adm
inistration

）
不
接
受
這

些
觀
察
性
研
究
，
因
為
這
個
機
構
的
科
學
家
頭
腦
十
分
清
楚
。
偉
大
的
史
丹
．
楊
格
（Stan Young

）
是
個
反
虛
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假
統
計
學
的
行
動
人
士
，
而
且
我
發
現
《
新
英
格
蘭
醫
學
期
刊
》
（The N

ew
 England Journal of

M
edicine

）
有
一
篇
以
基
因
為
基
礎
的
研
究
，
宣
稱
從
統
計
資
料
找
到
顯
著
性—

—

可
是
在
我
們
看
來
，
那
些
結

果
不
比
隨
機
得
到
的
要
好
。
我
們
寫
信
給
那
本
期
刊
，
但
徒
勞
無
功
。

圖
十
八
畫
出
潛
在
的
假
關
係
數
量
激
增
的
情
形
。
說
明
如
下
：
如
果
我
有
一
組
二
百
個
隨
機
變
數
，
彼
此
完

全
無
關
，
但
我
們
幾
乎
不
可
能
不
在
其
中
約
三
○
％
找
到
高
度
相
關
，
不
過
那
完
全
是
假
的
。
有
一
些
技
術
可
以

控
制
這
種
「
盡
揀
好
的
來
說
」
行
為
（
其
中
一
種
稱
作
邦
費
朗
尼
校
正
〔Bonferoni adjustm

ent

〕
）
，
但
即

使
如
此
，
還
是
抓
不
出
元
兇—

—

就
像
法
令
規
定
無
法
制
止
內
部
人
詐
騙
系
統
那
樣
。
這
解
釋
了
為
什
麼
從
我
們

將
人
類
基
因
組
解
碼
以
來
約
十
二
年
，
發
現
的
顯
著
性
始
終
不
多
的
原
因
。
我
並
不
是
說
資
料
裡
面
找
不
到
資

訊
：
問
題
在
於
針
是
藏
在
乾
草
堆
裡
。
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圖十八

巨量資料的悲劇。變數愈多，「熟練的」研究工作者手上的顯著相關愈多。虛假成

長得比資訊要快；資料呈現的是非線性（凸性）。

連
實
驗
也
受
到
偏
誤
的
傷
害
：
研
究
工
作
者
有
那
個
誘
因
，
去
選
擇
執
行
某
種
實
驗
，
以
得
到
符
合
他
想
要

的
結
果
，
並
把
失
敗
的
實
驗
隱
藏
起
來
。
他
也
能
在
實
驗
結
果
出
來
之
後
才
擬
定
假
說—

—

因
此
這
是
先
有
實

驗
，
再
配
適
假
說
的
行
為
。
但
是
這
方
面
的
偏
誤
比
前
面
所
說
的
要
小
。
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被
資
料
愚
弄
的
影
響
正
在
加
快
速
度
。
有
一
種
稱
作
「
巨
量
資
料
」
的
討
厭
現
象
，
研
究
工
作
者
將
「
盡
揀

好
的
來
說
」
用
到
數
量
十
分
龐
大
的
資
料
上
。
現
在
的
世
界
供
應
我
們
太
多
的
變
數
（
但
是
每
個
變
數
的
資
料
太

少
）
，
而
且
假
關
係
成
長
得
遠
比
真
正
的
資
訊
要
快
，
因
為
雜
訊
呈
現
凸
性
，
而
資
訊
呈
現
凹
性
。

資
料
日
增
，
只
能
交
付
否
定
法
式
的
知
識—

—

可
以
有
效
用
來
揭
穿
某
些
事
情
的
真
相
，
而
不
是
證
實
某
些

事
情
。不

幸
的
是
，
我
們
很
難
找
到
資
金
，
去
重
製—

—

和
駁
斥—

—

現
有
的
研
究
。
即
使
有
資
金
，
也
很
難
找
到

願
意
接
受
資
金
的
人
，
因
為
重
製
研
究
不
會
使
任
何
人
成
為
英
雄
。
所
以
除
了
那
些
負
面
的
結
果
，
我
們
被
不
信

任
實
證
結
果
所
癱
瘓
。
想
起
我
說
過
的
業
餘
玩
家
和
喝
茶
的
英
國
神
職
人
員
那
個
充
滿
浪
漫
的
觀
念
。
但
專
業
研

究
工
作
者
竟
然
競
相
「
尋
找
」
關
係
。
科
學
不
應
該
是
競
賽
；
它
不
能
有
排
名—

—

我
們
可
以
看
到
這
種
系
統
最

後
會
如
何
爆
炸
。
知
識
不
能
有
代
理
問
題
。

群
體
的
專
制

有
組
織
的
知
識
一
個
正
字
標
記
是
群
體
犯
錯
，
而
不
是
個
人
犯
錯—

—

這
是
我
們
反
對
這
種
知
識
的
最
好
論

點
。
「
因
為
每
個
人
都
這
麼
做
」
或
者
「
別
人
就
是
這
麼
做
的
」
之
類
的
說
法
，
隨
處
可
聞
。
這
可
不
是
一
件
小

事
：
人
們
本
來
自
己
不
會
做
某
些
事
情
，
因
為
他
們
覺
得
那
些
事
情
很
蠢
，
可
現
在
卻
會
做
相
同
的
事
，
不
過
是

在
群
體
裡
面
做
。
這
是
學
術
界
以
其
機
構
性
的
結
構
，
傾
向
於
違
背
科
學
的
原
因
。
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麻
州
大
學
一
位
博
士
生
克
里
斯
（C

hris S.

）
，
曾
經
告
訴
我
，
他
相
信
我
的
「
厚
尾
」
觀
念
，
以
及
我
對

目
前
所
用
的
風
險
管
理
方
法
抱
持
的
懷
疑
態
度
，
但
是
這
對
於
他
在
學
術
界
找
工
作
沒
幫
助
。
「
每
個
人
教
的
，

以
及
論
文
中
用
的
，
是
另
外
一
套
，
」
他
說
。
另
一
個
學
生
解
釋
道
，
他
想
在
好
大
學
找
一
份
工
作
，
賺
錢
養
家

活
口
，
但
他
以
專
家
證
人
的
身
分
作
證
說
：
他
們
不
會
接
受
我
的
強
固
風
險
管
理
觀
念
，
因
為
「
每
個
人
都
用
那

些
教
科
書
」
。
同
樣
的
，
某
大
學
的
行
政
單
位
曾
經
請
我
教
標
準
的
風
險
方
法
，
但
我
相
信
那
全
在
騙
人
（
所
以

拒
絕
了
）
。
身
為
教
授
，
我
的
責
任
是
讓
學
生
犧
牲
社
會
但
找
到
工
作
，
還
是
要
履
行
我
的
公
民
義
務
？
嗯
，
如

果
是
前
者
，
那
麼
經
濟
學
和
商
學
院
都
有
嚴
重
的
倫
理
問
題
。
由
於
這
種
情
形
普
遍
存
在
，
所
以
儘
管
經
濟
學
明

顯
胡
說
八
道—

—

而
且
有
科
學
上
的
證
據
，
證
明
它
胡
說
八
道—

—

卻
還
沒
有
崩
垮
（
在
我
的
第
四
象
限
論
文
中

—
—

見
附
錄
的
討
論—

—

我
說
明
了
這
些
方
法
在
實
證
上
如
何
站
不
住
腳
，
也
指
出
它
們
在
數
學
上
有
嚴
重
的
不

足
，
換
句
話
說
，
那
是
科
學
騙
術
）
。
記
得
我
們
說
過
，
教
授
教
你
的
東
西
，
導
致
金
融
體
系
爆
炸
，
卻
不
會
因

此
受
到
懲
罰
，
於
是
這
方
面
的
詐
欺
永
遠
存
在
。
各
個
系
所
需
要
教
些
東
西
，
好
讓
學
生
找
到
工
作
，
即
使
它
們

教
的
是
蛇
油—

—

這
導
致
我
們
陷
在
循
環
系
統
中
，
每
個
人
都
知
道
所
用
的
教
材
錯
了
，
卻
沒
人
擁
有
足
夠
的
自

由
，
或
者
有
足
夠
的
勇
氣
，
去
對
它
做
出
任
何
事
情
。

問
題
在
於
，
這
個
世
界
上
，
可
以
使
用
「
其
他
人
都
這
麼
想
」
作
為
論
點
的
最
後
一
個
地
方
是
科
學
：
科
學

談
的
應
該
是
自
己
站
得
住
腳
的
論
點
，
而
且
，
在
實
證
上
或
數
學
上
證
明
是
錯
的
事
情
，
絕
對
是
錯
的
，
不
管
是

不
是
有
一
百
位
「
專
家
」
，
或
者
三
兆
人
不
同
意
這
句
話
。
而
利
用
「
別
人
」
來
支
撐
自
己
的
論
點
，
正
好
顯
示

那
個
人—

—

或
者
構
成
「
其
他
人
」
的
整
體—

—

軟
弱
無
力
。
附
錄
指
出
經
濟
學
上
的
哪
些
事
情
被
戳
破
，
以
及
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有
哪
些
事
情
，
人
們
一
直
在
使
用
，
因
為
他
們
沒
有
被
錯
誤
傷
害
，
而
這
是
保
住
工
作
或
得
到
升
遷
的
最
適
當
策

略
。

但
好
消
息
是
，
我
相
信
一
個
有
勇
氣
的
人
，
可
以
扳
倒
由
軟
弱
無
力
的
人
所
組
成
的
群
體
。

在
這
方
面
，
我
們
同
樣
需
要
回
到
歷
史
，
尋
求
矯
治
方
法
。
古
人
相
當
清
楚
分
散
責
任
的
問
題
，
並
且
指

出
，
追
隨
眾
人
作
惡
是
犯
罪
行
為—

—

作
偽
證
以
求
從
眾
也
是
一
樣
。

我
用
一
個
想
法
，
為
第
七
冊
畫
下
句
點
。
每
當
我
聽
到
有
人
說
「
我
合
乎
倫
理
」
，
神
經
就
會
緊
繃
。
當
我

聽
到
談
倫
理
的
課
程
，
神
經
繃
得
更
厲
害
。
我
只
想
要
消
除
可
選
擇
性
，
以
減
少
某
些
人
犧
牲
他
人
以
取
得
反
脆

弱
性
的
行
為
。
這
是
簡
單
的
否
定
法
。
其
餘
的
會
照
顧
好
自
己
。
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①
這
是
一
種
抽
樣
特
質
。
真
實
生
活
中
，
如
果
你
即
時
觀
察
事
情
，
那
麼
大
偏
差
很
重
要
。
但
當
研
究
工
作
者

尋
找
它
們
，
它
們
便
有
可
能
是
假
的—

—

真
實
生
活
中
無
法
盡
撿
好
的
來
說
，
但
在
研
究
工
作
者
的
電
腦
上

卻
有
。↑
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25 
結
語

如
同
以
往
，
旅
程
結
束
的
時
候
，
我
在
一
家
餐
館
的
桌
子
上
看
整
部
書
的
手
稿
。
從
閃
米
特
文
化
來
的
一
個

人
，
要
我
單
腳
站
立
，
解
釋
我
的
書
。
這
次
是
個
叫
夏
伊
．
皮
爾
普
（Shaiy Pilpel

）
的
人
。
他
是
機
率
學

家
，
二
十
年
來
，
我
一
直
和
他
平
靜
地
交
談
，
不
曾
有
過
閒
聊
。
難
得
找
到
一
個
有
學
問
且
信
心
足
夠
的
人
，
喜

歡
探
討
事
物
的
精
髓
，
而
不
是
只
在
雞
蛋
裡
挑
骨
頭
。

前
一
本
書
，
他
的
一
個
同
胞
問
我
相
同
的
問
題
。
那
時
我
得
想
一
下
才
答
得
出
來
。
這
一
次
，
我
連
想
都
不

必
想
。答

案
很
清
楚
，
夏
伊
用
相
同
的
口
氣
，
自
行
摘
要
。
他
真
的
相
信
所
有
真
實
的
觀
念
可
以
抽
絲
剝
繭
，
只
剩

一
個
中
心
議
題
，
可
是
某
個
領
域
中
的
絕
大
多
數
人
因
為
專
業
分
工
和
虛
有
其
表
，
卻
完
全
錯
過
。
宗
教
律
法
中

的
每
一
件
事
，
歸
根
究
底
在
於
改
進
、
應
用
和
解
讀
這
句
金
科
玉
律
：
「
己
所
不
欲
，
勿
施
於
人
。
」
我
們
在
漢

摩
拉
比
法
典
看
到
這
個
邏
輯
。
而
且
這
句
金
科
玉
律
是
真
正
的
精
華
，
不
是
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
。
中
心
論
點

絕
對
不
是
摘
要—

—

它
比
較
像
是
發
動
機
。
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夏
伊
萃
取
的
精
華
是
：
每
一
件
事
情
都
會
從
波
動
得
到
利
益
或
承
受
損
失
。
脆
弱
性
是
指
因
為
波
動
和
不
確

定
而
發
生
損
失
。
桌
子
上
的
玻
璃
杯
是
短
波
動
。

卡
繆
（Albert C

am
us

）
的
小
說
《
瘟
疫
》
（The P

lague

）
中
，
有
個
人
用
了
一
生
中
的
部
分
時
間
，
尋

找
一
本
小
說
的
完
美
開
頭
句
。
一
旦
有
了
這
一
句
，
整
本
書
就
會
從
起
頭
開
展
出
來
。
但
是
讀
者
要
了
解
和
理
解

第
一
句
，
將
必
須
看
完
整
本
書
。

我
瀏
覽
著
手
稿
，
平
靜
中
帶
點
興
奮
。
書
中
的
每
一
句
，
都
是
從
那
句
短
格
言
衍
生
出
來
的
，
或
者
它
的
應

用
，
或
者
它
的
解
讀
。
有
些
細
節
和
延
伸
出
來
的
內
容
，
可
能
有
違
直
覺
且
過
於
詳
盡
複
雜
，
尤
其
是
在
不
透
明

的
情
況
下
做
決
定
時
，
但
是
到
頭
來
每
一
件
事
都
從
它
那
邊
流
瀉
而
出
。

我
請
讀
者
也
做
相
同
的
事
。
看
看
你
身
邊
，
看
看
你
自
己
的
生
活
、
環
境
中
的
事
物
、
你
和
別
人
的
關
係
、

其
他
的
實
體
。
你
可
以
在
書
內
的
任
何
地
方
，
用
混
亂
聚
落
中
的
其
他
字
詞
來
取
代
波
動
，
讓
內
容
更
加
清
楚
，

但
其
實
沒
這
個
必
要—

—

正
式
表
示
的
時
候
，
它
們
全
是
相
同
的
符
號
。
時
間
是
波
動
的
。
就
品
格
、
個
性
的
養

成
和
真
正
知
識
的
吸
收
來
說
，
教
育
喜
歡
混
亂
；
以
標
籤
為
導
向
的
教
育
和
教
育
工
作
者
厭
惡
混
亂
。
有
些
東
西

會
因
為
錯
誤
而
破
損
，
其
他
東
西
卻
不
會
。
有
些
理
論
會
瓦
解
，
其
他
理
論
卻
不
會
。
創
新
正
是
從
不
確
定
而
得

到
的
東
西
：
有
些
人
坐
在
那
邊
，
等
候
不
確
定
來
臨
，
並
以
它
為
原
料
，
就
像
我
們
的
祖
先
獵
人
那
樣
。

普
羅
米
修
斯
是
長
混
亂
；
伊
皮
米
修
斯
是
短
混
亂
。
我
們
可
以
根
據
暴
露
在
混
亂
中
的
程
度
，
以
及
喜
愛
混

亂
的
程
度
，
區
分
人
和
他
們
的
經
驗
品
質
：
斯
巴
達
的
裝
甲
步
兵
不
同
於
部
落
客
，
冒
險
家
不
同
於
文
字
編
輯
，

腓
尼
基
貿
易
商
不
同
於
拉
丁
文
法
教
師
，
海
盜
不
同
於
探
戈
老
師
。
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每
一
件
非
線
性
的
東
西
，
不
是
凸
性
，
就
是
凹
性
，
或
兩
者
兼
具
，
視
壓
力
因
子
的
強
度
而
定
。
我
們
見
到

凸
性
之
間
的
連
結
，
以
及
它
喜
歡
波
動
。
所
以
每
一
樣
東
西
會
在
某
一
點
之
內
，
喜
歡
或
討
厭
波
動
。
每
一
樣
東

西
都
是
如
此
。

由
於
凸
性
或
者
加
速
和
較
高
階
效
應
，
所
以
我
們
能
夠
察
覺
什
麼
東
西
喜
歡
波
動
，
因
為
凸
性
是
一
樣
東
西

喜
歡
混
亂
的
反
應
。
由
於
能
夠
察
覺
凹
性
，
所
以
我
們
能
夠
建
立
受
到
保
護
、
不
會
遭
到
「
黑
天
鵝
」
傷
害
的
系

統
。
我
們
可
以
藉
了
解
傷
害
的
凸
性
和
大
自
然
修
補
的
邏
輯
，
而
做
出
醫
療
決
定
、
要
在
哪
一
邊
面
對
不
透
明
、

應
該
承
受
犯
下
哪
一
種
錯
誤
的
風
險
。
倫
理
大
致
上
是
談
遭
到
偷
竊
的
凸
性
和
可
選
擇
性
。

講
得
更
技
術
性
一
點
，
我
們
可
能
永
遠
不
知
道
Ｘ
，
但
是
可
以
操
弄
Ｘ
的
暴
露
程
度
，
也
就
是
利
用
槓
鈴
，

拔
除
它
們
的
堅
牙
；
即
使
我
們
非
常
不
了
解
Ｘ
，
還
是
能
夠
控
制
Ｘ
的
函
數
，
也
就
是f(x)

。
我
們
可
以
不
斷
改

變f(x)

，
直
到
藉
一
個
稱
作
凸
性
轉
換
（convex transform

ation

；
槓
鈴
比
較
時
髦
的
名
稱
）
的
機
制
，
覺
得
放

心
為
止
。

這
句
短
格
言
也
告
訴
你
，
脆
弱
性
會
在
什
麼
地
方
取
代
真
理
、
為
什
麼
我
們
要
對
小
孩
說
謊
，
以
及
為
什
麼

我
們
人
類
在
稱
作
現
代
化
的
這
件
大
業
上
有
點
衝
過
頭
。

分
散
式
的
隨
機
性
（
相
對
於
集
中
的
隨
機
性
）
有
其
必
要
，
而
不
是
可
有
可
無
的
選
項
：
每
一
樣
大
的
東
西

都
屬
於
短
波
動
。
每
一
樣
快
的
東
西
也
一
樣
。
大
且
快
是
可
憎
的
。
現
代
不
喜
歡
波
動
。

三
元
組
給
了
我
們
若
干
提
示
，
告
訴
我
們
應
該
做
什
麼
事
，
好
活
在
這
個
不
希
望
我
們
了
解
它
的
世
界
。
這

個
世
界
的
魅
力
，
來
自
於
我
們
沒
有
能
力
真
正
了
解
它
。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



玻
璃
杯
是
死
的
東
西
；
活
的
東
西
才
屬
於
長
波
動
。
驗
證
你
還
活
著
的
最
好
方
式
，
是
檢
查
你
是
否
喜
歡
變

動
。
不
要
忘
了
，
如
果
你
不
餓
，
食
物
吃
在
嘴
裡
不
會
有
味
道
；
不
去
努
力
而
取
得
的
成
果
，
是
沒
有
意
義
的
，

沒
有
悲
傷
的
歡
樂
，
沒
有
不
確
定
的
堅
信
，
以
及
被
剝
奪
了
個
人
風
險
，
合
乎
倫
理
的
生
活
也
沒
有
意
義
。

再
次
感
謝
讀
者
讀
我
的
書
。
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後
記
：
從
復
活
到
復
活

那
是
主
動
脈
瘤
。

尼
洛
正
在
黎
凡
特
，
參
加
他
去
世
一
週
年
紀
念
和
希
臘
愛
神
阿
多
尼
斯
再
生
的
慶
典
。
這
段
期
間
，
婦
女
痛

哭
著
，
接
著
歡
慶
復
活
。
他
看
著
大
自
然
從
溫
和
的
地
中
海
冬
天
甦
醒
過
來
，
山
上
的
融
雪
流
進
河
流
和
小
溪
，

河
流
充
滿
紅
色
的
水
，
也
就
是
腓
尼
基
的
神
被
公
豬
傷
害
所
流
的
血
。

大
自
然
萬
物
從
復
活
前
進
到
復
活
。

東
尼
的
司
機
就
在
這
個
時
候
叫
了
起
來
。
他
的
名
字
也
叫
東
尼
，
雖
然
被
稱
作
司
機
東
尼
，
他
卻
假
裝
自
己

是
保
鏢
（
事
實
上
，
從
相
對
的
體
型
來
看
，
東
尼
比
較
像
是
他
的
保
鏢
）
。
尼
洛
不
曾
喜
歡
他
，
總
有
一
種
奇
怪

的
不
信
任
感
浮
上
心
頭
，
所
以
分
享
新
聞
的
那
一
刻
顯
得
很
奇
怪
。
他
站
在
旁
邊
靜
默
不
語
時
，
覺
得
相
當
同
情

司
機
東
尼
。

尼
洛
被
東
尼
指
定
為
遺
囑
執
行
人
，
起
初
令
他
相
當
緊
張
。
不
曉
得
為
什
麼
，
他
擔
心
東
尼
的
智
慧
會
在
某

個
地
方
露
出
很
大
的
破
綻
。
但
是
後
來
發
現
，
根
本
沒
有
什
麼
嚴
重
的
事
。
那
是
完
美
無
瑕
的
遺
產
，
當
然
沒
有
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債
務
，
分
配
得
相
當
保
守
且
公
平
。
有
些
錢
審
慎
地
給
了
一
個
可
能
是
娼
妓
的
婦
女
。
東
尼
在
具
有
某
種
反
脆
弱

性
的
情
形
下
深
深
愛
著
她
。
和
東
尼
的
妻
子
相
較
，
她
比
較
老
，
魅
力
低
得
多
，
這
樣
的
事
實
當
然
有
幫
助
。
所

以
沒
有
什
麼
大
不
了
的
事
情
。

除
了
那
樁
死
後
的
玩
笑
。
東
尼
遺
贈
給
尼
洛
總
共
二
千
萬
美
元
，
隨
他
花
用⋯

⋯

在
秘
密
任
務
上
；
當
然
必

須
是
高
尚
的
任
務
，
但
屬
於
秘
密
性
質
。
沒
錯
，
文
字
寫
得
曖
昧
不
明
，
而
且
相
當
危
險
。
這
是
尼
洛
從
東
尼
那

邊
得
到
的
最
好
恭
維
：
信
任
尼
洛
能
夠
了
解
他
在
想
什
麼
。

他
真
的
了
解
。
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詞
彙
表

Triad

（
三
元
組
）
：
指
反
脆
弱
性
（Antifragility

）
、
強
固
性
（R

obustness

）
、
脆
弱
性
（Fragility

）

等
三
個
特
質
。

Fundam
ental A

sym
m

etry
（
基
礎
不
對
稱
；

也
稱
作
塞
內
加
的
不
對
稱
〔Seneca's

A
sym

m
etry

〕
）
：
當
一
個
人
所
處
的
情
況
，
上
檔
利
益
（upside

）
多
於
下
檔
損
失
（dow

nside

）
，
他

便
具
有
反
脆
弱
性
，
而
且
通
常
會
因
為
下
列
因
素
而
受
益
： 

⒜
波
動
性
、 

⒝
隨
機
性
、
⒞
錯
誤
、
⒟
不
確
定

性
、
⒠
壓
迫
因
子
、
⒡
時
間
。
反
之
亦
然
。

Procrustean bed

（
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
）
：
普
羅
克
拉
斯
提
斯
把
人
的
四
肢
切
短
或
拉
長
，
好
讓
他

們
剛
剛
好
躺
上
他
的
床
。
相
當
於
為
了
簡
化
反
而
沒
使
事
情
簡
化
的
情
況
。

Fragilista

（
脆
弱
推
手
）
：
認
為
自
己
了
解
發
生
了
什
麼
事
而
造
成
脆
弱
的
人
。
通
常
也
缺
乏
幽
默
感
。

參
考Iatrogenics

（
醫
療
傷
害
）
。
脆
弱
推
手
往
往
將
變
異
性
從
喜
愛
變
異
性
的
系
統
中
去
除
，
或
者
將
錯
誤
從

喜
愛
錯
誤
的
系
統
中
去
除
，
而
造
成
系
統
的
脆
弱
。
他
們
常
常
誤
將
有
機
體
當
作
機
器
和
工
程
計
畫
。
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Lecturing-B
irds-H

ow
-to-Fly Effect

（
教
鳥
怎
麼
飛
效
應
）
：
翻
轉
知
識
形
成
的
箭
頭
，
讓
人
以
為
先

有
學
術
，
再
有
實
務
（
學
術→

實
務
）
，
或
者
先
有
教
育
，
再
有
財
富
（
教
育→

財
富
）
，
好
像
技
術
是
從
學
術

機
構
的
科
學
而
來
，
其
實
不
然
。

Touristification

（
觀
光
化
）
：
試
圖
將
隨
機
性
從
生
活
中
抽
走
。
適
用
於
足
球
媽
媽
、
華
盛
頓
的
公
僕
、

策
略
規
劃
者
、
社
會
工
程
師
、
「
輕
推
」
操
縱
者
等
。
相
反
詞
：rational flâneur

（
理
性
的
漫
遊
者
）
。

R
ational flâneur

（
理
性
的
漫
遊
者
；
或
者
就
稱
為
漫
遊
者
）
：
和
觀
光
客
不
一
樣
，
每
一
步
都
見
機
而

作
下
決
定
，
以
修
改
他
的
行
程
（
或
者
目
的
地
）
，
好
讓
他
能
根
據
所
獲
得
的
新
資
訊
，
研
判
怎
麼
做
最
好
。
在

研
究
和
創
業
的
領
域
中
當
漫
遊
者
，
是
在
「
尋
找
可
選
擇
性
」
。
這
是
對
人
生
採
取
非
敘
事
性
的
做
法
。

B
arbell Strategy

（
槓
鈴
策
略
）
：
由
兩
個
極
端
做
法
（
一
個
安
全
，
一
個
投
機
）
組
合
而
成
的
雙
管
齊

下
策
略
，
相
信
比
「
單
峰
模
態
」
策
略
更
為
強
固
；
通
常
是
反
脆
弱
性
的
必
要
條
件
。
舉
例
來
說
，
生
物
系
統

中
，
相
當
於
和
會
計
師
結
婚
，
但
偶
爾
和
搖
滾
樂
明
星
偷
情
；
對
作
家
來
說
，
則
是
謀
得
一
份
閒
差
事
，
公
餘
之

暇
在
沒
有
市
場
壓
力
的
狀
況
下
寫
作
。
連
試
誤
法
也
是
一
種
槓
鈴
形
式
。

Iatrogenics

（
醫
療
傷
害
）
：
治
療
者
製
造
的
傷
害
，
例
如
醫
生
的
干
預
行
動
造
成
的
傷
害
多
於
益
處
。

G
eneralized Iatrogenics

（
一
般
性
的
醫
療
傷
害
）
：
推
而
廣
之
，
適
用
於
政
策
制
定
者
的
行
動
和
學

者
的
活
動
造
成
有
害
的
副
作
用
。

Tantalized C
lass

（
一
山
望
一
山
高
階
級
）
：
賺
進
的
收
入
高
於
最
低
工
資
，
卻
希
望
擁
有
更
多
財
富
的

一
種
經
濟
狀
況
。
勞
工
、
僧
侶
、
嬉
皮
、
若
干
藝
術
家
、
英
國
貴
族
不
在
此
列
。
中
產
階
級
往
往
掉
進
其
中
；
俄
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羅
斯
的
億
萬
富
翁
、
遊
說
者
、
大
部
分
銀
行
家
和
官
僚
也
是
。
只
要
給
他
們
合
適
的
說
詞
（
主
要
是
運
用
詭

辯
）
，
這
個
階
級
的
成
員
是
可
以
賄
賂
的
。

黑
天
鵝
錯
誤

N
onpredictive A

pproach

（
非
預
測
方
法
）
：
以
不
受
混
亂
影
響
的
方
式
建
立
東
西—

—

因
此
未
來
的

結
果
面
對
變
動
呈
現
強
固
性
。

Thalesian versus A
ristotelian

（
泰
勒
斯
法
相
對
於
亞
里
士
多
德
法
）
：
泰
勒
斯
法
的
注
意
焦
點
放
在

暴
露
程
度
、
從
決
定
而
得
的
報
償
上
；
亞
里
士
多
德
法
的
注
意
焦
點
則
放
在
邏
輯
、
真
或
假
的
分
辨
上
。
對
胖
子

東
尼
來
說
，
問
題
只
在
於
冤
大
頭
或
非
冤
大
頭
，
或
者
風
險
和
報
酬
（
也
請
參
考nonlinearities, convexity

effects

〔
非
線
性
、
凸
性
效
應
〕
）
。

C
onflation of Event and Exposure

（
事
件
和
暴
露
程
度
混
為
一
談
）
：
誤
將
某
個
變
數
的
函
數
當
作

變
數
本
身
。

N
aturalistic R

isk M
anagem

ent

（
自
然
主
義
風
險
管
理
）
：
相
信
在
風
險
管
理
方
面
，
大
自
然
的
紀

錄
遠
比
理
性
的
人
類
要
好
。
雖
然
不
完
美
，
卻
好
得
多
。

B
urden of evidence

（
舉
證
責
任
）
：
舉
證
責
任
落
在
破
壞
大
自
然
或
者
主
張
採
取
積
極
政
策
的
人
身

上
。
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Ludic Fallacy

（
戲
局
謬
誤
）
：
誤
將
數
學
和
實
驗
室
實
驗
的
適
定
問
題
（w

ell-posed problem
s

）
，

當
作
生
態
複
雜
的
實
際
世
界
。
包
括
誤
將
賭
場
的
隨
機
性
當
作
實
際
生
活
也
是
如
此
。

A
ntifragile Tinkering, B

ricolage

（
反
脆
弱
修
補
、
拼
裝
）
：
某
一
類
試
誤
法
，
小
錯
誤
是
「
正
確
」

的
錯
誤
種
類
。
相
當
於rational flâneur

（
理
性
的
漫
遊
者
）
。

H
orm

esis
（
毒
物
興
奮
效
應
）
：
一
點
點
有
害
的
物
質
或
者
壓
迫
因
子
，
劑
量
正
確
或
者
強
度
正
確
，
會

刺
激
有
機
體
，
使
它
變
得
更
好
、
更
強
、
更
健
康
，
為
下
次
暴
露
在
更
強
的
劑
量
中
做
好
準
備
（
試
想
骨
骼
和
空

手
道
）
。

N
aive Interventionism

（
天
真
的
干
預
主
義
）
：
不
顧
醫
療
傷
害
而
插
手
干
預
。
偏
好
或
甚
至
有
義
務

「
做
點
事
情
」
甚
於
什
麼
事
都
不
做
。
雖
然
在
急
診
室
或
者
祖
先
的
環
境
中
，
這
種
本
能
有
其
利
益
，
但
在
有

「
專
家
問
題
」
的
其
他
情
況
中
，
卻
會
造
成
傷
害
。

N
aive R

ationalism

（
天
真
的
理
性
主
義
）
：
認
為
事
物
的
理
由
預
設
能
由
大
學
校
園
理
解
。
也
稱
作
蘇

聯—

哈
佛
錯
覺
（Soviet-H

arvard illusion

）
。

Turkey and Inverse Turkey

（
火
雞
與
反
火
雞
）
：
屠
夫
餵
火
雞
一
千
天
，
每
一
天
，
火
雞
都
宣
稱
屠

夫
「
永
遠
不
會
傷
害
牠
」
的
統
計
信
賴
度
升
高—

—

直
到
感
恩
節
那
天
，
火
雞
將
「
黑
天
鵝
」
納
入
考
慮
，
修
正

了
牠
的
信
念
。
反
火
雞
錯
誤
則
是
如
鏡
像
般
的
混
淆
，
沒
見
到
機
會
來
臨—

—

宣
稱
有
證
據
顯
示
挖
掘
黃
金
或
尋

找
治
療
方
法
的
人
「
永
遠
找
不
到
」
任
何
東
西
。
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D
oxastic C

om
m

itm
ent

或“Soul in the G
am

e”

（
信
念
的
許
定
，
或
者
「
心
口
合
一
」
）
：
你
只
能

相
信
獻
身
於
某
個
信
念
、
而
且
會
因
為
錯
誤
而
付
出
代
價
、
失
去
某
些
東
西
的
人
所
作
的
預
測
和
發
表
的
意
見
。

H
euristics

（
試
探
啟
發
法
）
：
簡
單
、
務
實
、
容
易
應
用
的
經
驗
法
則
，
能
使
生
活
過
得
容
易
。
這
些
方

法
有
其
必
要
（
因
為
我
們
缺
乏
吸
收
所
有
資
訊
的
心
理
力
量
，
也
往
往
被
細
節
搞
混
）
，
但
如
果
我
們
在
做
判
斷

的
時
候
，
不
知
道
自
己
正
在
用
它
們
，
也
會
因
此
陷
入
麻
煩
。

O
paque H

euristic
（
不
透
明
的
試
探
啟
發
法
）
：
社
會
執
行
似
乎
沒
有
道
理
的
例
行
活
動
，
可
是
已
經

做
了
很
長
一
段
時
間
，
而
且
因
為
未
知
的
理
由
而
堅
持
繼
續
做
下
去
。

D
ionysian

（
酒
神
精
神
）
：
看
起
來
不
合
理
性
的
不
透
明
試
誤
法
，
名
稱
取
自
迪
奧
尼
修
斯

（D
ionysos

；
羅
馬
人
的
酒
神
則
是
巴
克
斯
〔Bacchus

〕
）
的
飲
酒
狂
歡
場
景
。
與
代
表
秩
序
的
太
陽
神
精
神

（Apollonian

）
形
成
對
比
。

A
gency Problem

（
代
理
問
題
）
：
企
業
經
理
人
不
是
真
正
的
所
有
權
人
，
因
此
他
採
取
的
策
略
，
表
面

上
似
乎
完
好
合
理
，
卻
暗
中
對
自
己
有
利
，
使
他
具
有
反
脆
弱
性
，
卻
犧
牲
社
會
的
真
正
所
有
權
人
（
使
他
們
變

得
脆
弱
）
。
當
他
做
對
，
自
己
可
以
收
取
很
大
的
利
益
；
當
他
做
錯
，
付
出
代
價
的
是
別
人
。
一
般
來
說
，
這
個

問
題
會
造
成
脆
弱
，
因
為
很
容
易
隱
藏
風
險
。
它
也
影
響
政
治
人
物
和
學
者
。
這
是
脆
弱
性
的
主
要
來
源
。

H
am

m
urabi R

isk M
anagem

ent

（
漢
摩
拉
比
風
險
管
理
）
：
指
建
築
商
所
知
比
檢
查
人
員
要
多
，
而

且
可
以
將
風
險
隱
藏
在
最
看
不
到
的
地
基
；
解
決
方
法
是
消
除
有
利
於
風
險
延
後
出
現
的
誘
因
。
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G
reen Lum

ber Fallacy

（
綠
木
材
謬
誤
）
：
誤
將
重
要
或
甚
至
必
要
知
識—

—

例
如
木
材
之
綠—

—

的

來
源
，
當
作
從
外
部
來
看
沒
那
麼
清
楚
、
比
較
不
容
易
理
解
的
另
一
個
來
源
。
理
論
家
對
於
某
個
行
業
應
該
知
道

的
事
情
，
如
何
給
了
錯
誤
的
分
量
，
或
者
推
而
廣
之
，
我
們
稱
之
為
「
相
關
知
識
」
的
許
多
事
情
，
如
何
不
是
那

麼
相
關
。

Skin in the G
am

e / C
aptain and Ship R

ule

（
切
身
利
害╲

船
長
與
船
準
則
）
：
這
可
以
消
除
代
理

問
題
和
缺
乏
信
念
的
許
定
。

Em
pedocles' Tile

（
恩
貝
多
克
利
斯
的
地
磚
）
：
一
條
狗
老
是
睡
在
相
同
的
地
磚
上
，
可
見
一
長
串
一
再

重
複
發
生
的
經
常
性
事
件
，
證
實
有
一
種
自
然
的
、
生
物
上
的
、
可
以
解
釋
或
不
可
以
解
釋
的
適
配
性
。
我
們
可

能
永
遠
不
知
道
理
由
，
但
適
配
性
就
在
那
裡
。
實
例
：
我
們
為
何
看
書
。

C
herry-picking

（
盡
揀
好
的
來
說
）
：
只
選
能
夠
證
明
自
己
觀
點
的
資
料
，
忽
視
反
證
要
素
。

Ethical Problem
s as Transfers of A

sym
m

etry (fragility)

（
移
轉
不
對
稱
性
〔
脆
弱
性
〕
的
道
德

問
題
）
：
從
別
人
那
裡
偷
走
反
脆
弱
性
和
可
選
擇
性
，
得
到
上
檔
利
益
，
卻
讓
別
人
承
受
下
檔
損
失
。
「
別
人
有

切
身
利
害
」
。

The R
obert R

ubin violation

（
羅
伯
．
魯
賓
自
肥
）
：
被
偷
的
可
選
擇
性
。
採
取
的
策
略
能
夠
從
中
得

到
上
檔
利
益
，
自
己
卻
不
必
承
受
下
檔
損
失
，
將
傷
害
留
給
社
會
。
魯
賓
從
花
旗
銀
行
拿
到
一
億
二
千
萬
美
元
的

薪
酬
；
納
稅
人
事
後
得
為
他
犯
下
的
錯
誤
花
錢
。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



The A
lan B

linder problem

（
艾
倫
．
布
林
德
問
題
）
：⑴
回
溯
運
用
公
職
的
特
權
，
卻
犧
牲
公
民
。
⑵

非
常
合
法
，
但
違
背
道
德
準
則
；
混
淆
倫
理
和
法
律
。
⑶
主
管
官
員
有
制
定
複
雜
法
令
規
定
的
誘
因
，
好
在
日
後

賣
自
己
的
「
專
長
」
給
民
間
部
門
。

The Joseph Stiglitz problem

（
約
瑟
夫
．
史
迪
格
里
茲
問
題
）
：
壞
建
議
造
成
別
人
受
到
傷
害
，
自

己
卻
不
受
懲
罰
。
心
理
上
盡
揀
好
的
來
說
對
危
機
的
成
因
助
以
一
臂
之
力
，
卻
以
為
自
己
做
了
好
事—

—

並
且
認

為
自
己
預
測
到
危
機
會
發
生
。
指
發
表
意
見
、
但
自
己
沒
有
切
身
利
害
的
人
。

R
ational O

ptionality
（
理
性
的
可
選
擇
性
）
：
沒
有
套
牢
在
某
個
特
定
的
計
畫
中
，
因
此
可
以
在
發
現

新
的
資
訊
之
後
，
改
變
心
意
。
也
適
用
於rational flâneur

（
理
性
的
漫
遊
者
）
。

Ethical Inversion

（
倫
理
倒
置
）
：
先
有
行
為
（
或
專
業
）
，
再
找
倫
理
來
配
適
，
而
非
反
過
來
做
。

N
arrative Fallacy

（
敘
事
謬
誤
）
：
為
一
連
串
連
貫
或
不
連
貫
的
事
實
，
配
上
一
個
故
事
或
者
型
態
。
統

計
上
的
運
用
是
資
料
採
擷
（data m

ining

）
。

N
arrative D

iscipline

（
敘
事
學
科
）
：
為
過
去
配
上
令
人
信
服
和
動
聽
故
事
的
學
科
。
和
實
驗
學
科
相

反
。
愚
弄
他
人
的
一
個
好
方
法
，
是
盡
揀
好
的
來
說
，
從
資
料
中
挖
出
「
好
故
事
」
，
拿
統
計
數
字
作
為
敘
事
的

一
部
分
；
醫
學
中
，
流
行
病
學
研
究
往
往
毀
於
敘
事
謬
誤
。
對
照
實
驗
比
較
不
會
這
樣
。
對
照
實
驗
較
為
嚴
謹
，

比
較
不
會
盡
揀
好
的
來
說
。

N
on-narrative action

（
非
敘
事
行
動
）
：
行
動
不
需
要
依
賴
敘
事
才
正
確—

—

敘
事
會
存
在
，
只
是
為

了
激
勵
、
娛
樂
或
者
激
起
行
動
。
參
考flâneur

（
漫
遊
者
）
。
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R
obust N

arrative

（
強
固
式
敘
事
）
：
在
假
設
或
環
境
改
變
的
情
形
下
，
敘
事
並
沒
有
產
生
相
反
的
行
動

結
論
或
者
建
議
。
如
果
不
是
這
樣
，
敘
事
便
是
脆
弱
的
。
同
樣
的
，
強
固
式
模
型
或
者
數
學
工
具
不
會
在
你
改
變

模
型
的
某
些
部
分
時
，
得
出
不
同
的
政
策
。

Subtractive K
now

ledge

（
減
法
知
識
）
：
你
知
道
什
麼
是
錯
的
，
比
起
你
知
道
其
他
任
何
事
情
更
為
確

定
。
這
是via negativa

（
否
定
法
）
的
應
用
。

Via negativa
（
否
定
法
）
：
在
神
學
和
哲
學
中
，
指
只
看
某
樣
東
西
不
是
什
麼
，
也
就
是
只
給
間
接
的
定

義
。
在
行
動
時
，
指
應
該
避
開
什
麼
、
不
要
做
什
麼—

—

例
如
醫
療
中
用
減
法
，
而
不
是
加
法
。

Subtractive Prophecy
（
減
法
預
言
）
：
預
測
未
來
時
，
將
脆
弱
的
東
西
消
除
，
而
不
是
天
真
地
添

加
。
這
是via negativa

（
否
定
法
）
的
應
用
。

Lindy Effect

（
林
迪
效
應
）
：
一
種
技
術
或
者
不
易
損
的
任
何
東
西
，
會
因
為
每
多
活
一
天
，
而
使
預
期

壽
命
增
長—

—

這
和
易
損
的
東
西
（
例
如
人
、
貓
、
狗
和
番
茄
不
同
）
。
所
以
已
經
印
行
一
百
年
的
書
，
可
能
繼

續
存
在
一
百
年
。

N
eom

ania

（
嗜
新
狂
）
：
只
是
為
了
改
變
而
喜
愛
改
變
。
這
種
庸
俗
的
形
式
不
符
合
林
迪
效
應
，
也
不
了

解
脆
弱
性
。
以
加
法
去
預
測
未
來
，
而
不
是
用
減
法
。

O
pacity

（
不
透
明
）
：
就
像
玩
俄
羅
斯
輪
盤
，
不
知
道
扣
下
扳
機
會
不
會
有
子
彈
射
出
。
推
而
廣
之
，
有

些
事
情
對
我
們
來
說
一
直
不
透
明
，
卻
產
生
了
解
它
們
的
錯
覺
。
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M
ediocristan

（
平
常
世
界
）
：
由
平
凡
無
奇
的
事
情
所
主
宰
的
過
程
，
極
少
有
極
度
的
成
功
或
失
敗
出
現

（
例
如
牙
醫
的
收
入
）
。
沒
有
任
何
單
一
的
觀
察
值
能
對
總
數
產
生
顯
著
的
影
響
。
也
稱
作
「
薄
尾
」
或
者
高
斯

分
布
的
一
種
。

Extrem
istan

（
極
端
世
界
）
：
單
一
觀
察
值
能
對
總
體
造
成
明
顯
影
響
的
過
程
（
例
如
作
家
的
收
入
）
。

也
稱
作
「
厚
尾
」
。
包
括
碎
形
或
者
冪
次
法
則
的
分
布
。

N
onlinearities, C

onvexity Effects

（Sm
iles and frow

ns

）
（
非
線
性
、
凸
性
效
應
〔
微
笑
和
噘

嘴
〕
）
：
非
線
性
可
以
是
凹
性
或
凸
性
，
或
兩
者
兼
而
有
之
。
凸
性
效
應
一
詞
是fundam

ental asym
m

etry

（
基
礎
不
對
稱
）
的
延
伸
和
概
化
。
脆
弱
性
的
技
術
性
名
稱
是
負
凸
性
效
應
，
反
脆
弱
性
則
是
正
凸
性
效
應
。
凸

性
是
好
事
（
笑
臉
）
，
凹
性
是
壞
事
（
哭
臉
）
。

Philosopher's Stone

（
點
金
石
，
也
稱
作
凸
性
偏
誤
〔C

onvexity B
ias

，
非
常
技
術
性
的
東

西
〕
）
：
從
非
線
性
或
可
選
擇
性
而
來
的
利
益
之
精
確
量
數
（
或
者
用
更
為
技
術
性
的
方
式
來
說
，
指
Ｘ
和
Ｘ
的

凸
函
數
兩
者
之
差
）
。
舉
例
來
說
，
這
種
偏
誤
可
以
將
壓
力
穩
定
下
各
種
不
同
的
肺
通
氣
強
度
所
帶
來
的
健
康
利

益
加
以
量
化
，
或
者
計
算
非
經
常
性
進
食
的
好
處
。
忽
視
非
線
性
的
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
（
為
了
「
簡
化
」
）

會
出
現
，
是
因
為
假
設
這
種
凸
性
偏
誤
不
存
在
。
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附
錄
一
：
本
書
附
圖

本
附
錄
供
喜
歡
看
圖
，
不
是
看
文
字
，
以
了
解
非
線
性
的
讀
者
參
考
，
而
且
只
供
他
們
參
考
。

非
線
性
與
少
即
是
多
（
以
及
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
）

圖十九
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圖
十
九 

這
張
圖
解
釋
了
非
線
性
反
應
和
「
少
即
是
多
」
的
觀
念
。
當
劑
量
增
加
到
某
一
點
之
上
，
利
益
就

會
反
轉
。
我
們
見
到
呈
現
非
線
性
的
每
一
樣
東
西
不
是
凸
性
、
凹
性
，
就
是
如
這
張
圖
所
示
，
兩
者
兼
而
有
之
。

這
張
圖
也
顯
示
，
在
非
線
性
之
下
，
減
量
無
法
達
成
所
要
的
結
果
：
普
羅
克
拉
斯
提
斯
之
床
說
的
「
對
你
有
好

處
」
或
者
「
壞
處
」
，
遭
到
嚴
重
的
扭
曲
。

這
張
圖
也
顯
示
為
何
從
修
補
而
來
的
試
探
啟
發
法
很
重
要
，
因
為
它
們
不
會
將
你
帶
進
危
險
區—

言
詞
和
敘
事
卻

會
。
請
注
意
「
多
即
是
多
」
區
如
何
呈
現
凸
性
，
意
思
是
說
起
初
的
利
益
加
速
增
加
（
以
黎
凡
特
的
阿
拉
伯
語
來

說
，
超
過
飽
和
的
區
塊
有
個
名
稱
：

「
增
多
卻
好
像
減
少
」
）
。

最
後
，
這
張
圖
顯
示
為
何
競
爭
性
的
「
精
明
」
（
而
不
是
偽
裝
成
精
明
的
複
雜
）
，
相
較
於
實
務
工
作
者
渴

望
最
適
化
的
簡
單
是
有
害
的
。

脆
弱
性
移
轉
定
理
：

請
注
意
脆
弱
性
移
轉
定
理
，

凸
性
暴
露
（
在
某
個
範
圍
內
）←

→

（
在
某
個
點
之
下
）
喜
歡
波
動

（
波
動
和
混
亂
聚
落
中
的
其
他
成
員
）
，
以
及

凹
性
暴
露←

→

不
喜
歡
波
動

脆
弱
性
圖
示
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在
時
間
系
列
空
間
中

圖二十

圖二十一

圖
二
十 

隨
著
時
間
流
逝
而
呈
現
的
兩
種
脆
弱
性
。
這
是
具
有
代
表
性
的
系
列
。
橫
軸
表
示
時
間
，
縱
軸
表

示
變
異
。
這
可
用
於
任
何
東
西
：
健
康
指
標
、
財
富
的
變
動
、
你
的
快
樂
等
等
。
我
們
可
以
看
到
大
部
分
時
候
，

利
益
和
變
異
很
小
（
或
者
沒
有
）
，
偶
爾
出
現
很
大
的
不
利
結
果
。
不
確
定
可
以
造
成
重
擊
。
請
注
意
損
失
隨
時
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可
能
發
生
，
並
且
超
越
之
前
累
積
的
利
得
。
第
二
型
（
左
圖
）
和
第
一
型
（
右
圖
）
的
不
同
，
在
於
第
二
型
並
沒

有
從
不
確
定
得
到
很
大
的
正
效
益
，
而
第
一
型
有
。

圖
二
十
一 

只
是
強
固
而
已
（
沒
有
反
脆
弱
性
）
（
左
圖
）
：
隨
著
時
間
的
行
進
，
變
異
很
小
或
者
沒
有
。

不
曾
出
現
大
變
異
。
反
脆
弱
系
統
（
右
圖
）
：
不
確
定
帶
來
的
利
益
遠
高
於
造
成
的
傷
害—

和
圖
二
十
的
第
一
圖

恰
好
相
反
。

用
機
率
來
看
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圖二十二

圖
二
十
二 

橫
軸
代
表
結
果
，
縱
軸
代
表
它
們
的
機
率
（
亦
即
它
們
發
生
的
頻
率
）
。
強
固
：
正
結
果
和
負

結
果
都
很
小
。
脆
弱
（
第
一
型
，
非
常
少
見
）
：
可
以
帶
來
很
大
的
負
結
果
和
很
大
的
正
結
果
。
為
何
少
見
？
在

經
驗
上
，
對
稱
非
常
少
見
，
可
是
所
有
的
統
計
分
布
往
往
用
它
來
簡
化
。
脆
弱
（
第
二
型
）
：
我
們
見
到
很
不
可

能
發
生
的
大
下
檔
損
失
（
經
常
隱
藏
起
來
且
為
人
忽
視
）
、
小
上
檔
利
益
。
發
生
嚴
重
不
利
結
果
（
左
）
的
可
能

性
，
遠
高
於
發
生
非
常
有
利
的
結
果
，
因
為
左
邊
比
右
邊
還
要
厚
。
反
脆
弱
性
：
大
上
檔
利
益
、
小
下
檔
損
失
。
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有
可
能
出
現
很
大
的
有
利
結
果
，
很
大
的
不
利
結
果
比
較
少
發
生
（
如
果
不
是
不
可
能
發
生
的
話
）
。
出
現
有
利

結
果
的
右
「
尾
」
比
左
尾
要
大
。

表
九 

四
類
不
同
的
報
償

分
布
的
左
尾

分
布
的
右
尾

情
況

薄

厚

反
脆
弱

厚

厚

脆
弱
（
第
一
型
）
（
非
常
少
見
）

厚

薄

脆
弱
（
第
二
型
）

薄

薄

強
固

脆
弱
性
有
左
尾
，
而
且
很
重
要
的
一
點
是
：
因
此
對
機
率
分
布
左
邊
的
混
亂
相
當
敏
感
。
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圖二十三

圖
二
十
三 

脆
弱
性
的
定
義
（
左
圖
）
：
陰
影
區
是
脆
弱
性
，
來
源
變
數
（source variable

）
的
參
數
如
有

任
何
變
化—

主
要
是
波
動
或
者
某
樣
東
西
稍
微
調
諧—

會
導
致
指
標
變
數
（target variable

）
Ｋ
水
準
之
下
的

左
尾
質
量
增
加
。
我
們
將
所
有
這
些
變
動
納
入s -

，
註
釋
會
再
說
明
（
我
在
那
裡
將
方
程
式
隱
藏
起
來
）
。
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至
於
不
是
完
全
對
稱
的
反
脆
弱
性
的
定
義
（
右
圖
）
，
是
右
尾
相
同
的
鏡
像
加
上
左
尾
的
強
固
性
。
擾
動
的

參
數
是s +

。

雖
然
我
們
無
法
非
常
精
確
地
指
定
機
率
分
布
，
但
關
鍵
是
：
由
於Taleb and D

ouady (2012)

的
「
移
轉

定
理
」
（transfer theorem

）
，
我
們
可
以
透
過
試
探
啟
發
法
去
探
討
反
應
。
換
句
話
說
，
我
們
不
需
要
了
解

各
種
事
件
的
未
來
機
率
，
但
能
夠
研
判
這
些
事
件
的
脆
弱
性
。

時
間
系
列
中
的
槓
鈴
轉
換

圖二十四

圖二十五
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圖
二
十
四 

時
間
系
列
空
間
中
看
到
的
槓
鈴
。
底
部
報
償
受
到
限
制
，
但
保
有
上
檔
利
益
。

槓
鈴
（
凸
性
轉
換
）
和
它
們
在
機
率
空
間
中
的
特
質

槓
鈴
觀
念
的
圖
示
。

圖
二
十
五 
第
一
例
是
對
稱
情
況
。
將
不
確
定
注
入
系
統
，
會
使
我
們
從
一
種
鐘
形—

各
種
可
能
結
果
較
少

的
第
一
種—

移
動
到
第
二
種
，
也
就
是
高
峰
比
較
低
，
但
結
果
分
布
得
比
較
廣
的
鐘
形
。
所
以
這
會
導
致
正
驚
訝

和
負
驚
訝
都
增
加
，
也
就
是
正
「
黑
天
鵝
」
和
負
「
黑
天
鵝
」
都
增
加
。
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圖二十六

圖
二
十
六 

第
二
例
（
左
）
：
脆
弱
。
利
得
有
限
，
損
失
較
大
。
提
高
系
統
中
的
不
確
定
，
會
使
大
都
是

（
有
時
是
只
有
）
負
結
果
的
情
況
惡
化
，
也
就
是
只
見
到
負
「
黑
天
鵝
」
。
第
三
例
（
右
）
：
反
脆
弱
。
提
高
系

統
中
的
隨
機
性
和
不
確
定
，
會
提
高
非
常
有
利
的
結
果
發
生
的
機
率
。
因
此
擴
增
預
期
報
償
。
這
張
圖
顯
示
從
數

學
上
看
，
「
發
現
」
正
好
像
是
反
飛
機
延
誤
。
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胖
子
東
尼
「
不
是
同
一
回
素
」
的
技
術
版
本
，
或
者
混
淆
事
件
和
暴
露
在
事
件
中
受
到
的
影
響

本
註
釋
也
解
釋
了
一
種
「
凸
性
轉
換
」
。

f(x)
暴
露
在
變
數
ｘ
中
。f(x)

可
以
稱
為
「
來
自
ｘ
的
報
償
」
、
「
暴
露
於
ｘ
」
，
甚
至
「
來
自
ｘ
的
報
償
之

效
用
」
，
在f
中
引
進
一
個
效
用
函
數
。
ｘ
可
以
是
任
何
東
西
。

例
如
：
ｘ
是
某
地
區
的
地
震
強
度
，f(x)

是
因
地
震
而
死
亡
的
人
數
。
我
們
可
以
看
出f(x)

比
ｘ
容
易
預
測

（
如
果
我
們
強
迫
人
們
遠
離
某
個
特
定
地
區
，
或
者
依
某
些
標
準
興
建
房
屋
等
）
。

例
：
某
人
從
ｘ
公
尺
高
的
地
方
把
我
推
下
去
，f(x)

是
我
跌
到
地
面
後
身
體
狀
況
的
量
數
。
顯
然
我
無
法
預

測
ｘ
（
誰
會
推
我
）
，
但
能
預
測f(x)
。

例
如
：
ｘ
是
明
天
中
午
紐
約
市
的
汽
車
數
目
，f(x)

是
某
代
理
商
從
Ａ
點
到
Ｂ
點
所
花
的
交
通
時
間
。f(x)

比

ｘ
易
預
測
（
因
此
能
夠
決
定
要
不
要
搭
地
鐵
，
或
甚
至
最
好
走
路
）
。

有
些
人
在
談f(x)

時
，
以
為
他
們
是
在
談
ｘ
。
這
是
混
淆
事
件
和
暴
露
程
度
的
問
題
。
亞
里
士
多
德
所
犯
的

錯
誤
，
在
機
率
哲
學
中
幾
乎
到
處
看
得
到
（
例
如
哈
金
〔H

acking

〕
）
。

一
個
人
可
以
在
不
了
解
ｘ
的
情
形
下
，
透
過f(x)
的
凸
性
，
對
ｘ
呈
現
反
脆
弱
性
。

「
在
你
不
了
解
的
世
界
中
做
什
麼
事
？
」
這
個
問
題
的
答
案
很
簡
單
：
設
法
處
理f(x)

的
不
理
想
狀
態
。

修
正f(x)

通
常
比
更
深
入
了
解
ｘ
容
易
（
換
句
話
說
，
設
法
做
好
強
固
，
而
不
是
去
預
測
「
黑
天
鵝
」
）
。

例
如
：
如
果
我
在
市
場
上
買
了
保
險
產
品
，
價
格
下
跌
二
○
％
以
上
，
那
麼f(x)

會
和
ｘ
的
機
率
分
布
低
於

二
○
％
的
部
分
無
關
，
而
且
不
受
它
的
尺
度
參
數
影
響
（
這
是
槓
鈴
的
一
個
例
子
）
。
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圖二十七

圖
二
十
七 

凸
性
轉
換
（f(x)

是
ｘ
的
凸
函
數
）
。
ｘ
和
暴
露
於
ｘ
有
差
別
。
第
二
個
圖
沒
有
下
檔
損
失
風

險
。
關
鍵
在
於
修
正f(x)

，
使
分
布
左
邊
的
ｘ
特
質
盡
可
能
不
必
知
道
。
這
個
運
算
稱
作
凸
性
轉
換
，
這
裡
的
暱

稱
是
「
槓
鈴
」
。

綠
木
材
謬
誤
：
當
一
個
人
將f(x)

和
非
線
性
不
同
的
另
一
個
函
數g(x)
混
淆
。
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更
技
術
性
的
說
明
：
如
果
一
個
人
對x

呈
現
反
脆
弱
性
，
那
麼x

的
變
異
（
或
者
波
動
，
或
者
其
他
的
變
異
量

數
）
對f(x)

有
利
，
因
為
分
布
偏
移
之
後
，
平
均
數
取
決
於
變
異
數
，
而
當
右
偏
，
它
們
的
期
望
值
會
隨
著
變
異

數
而
增
加
（
例
如
對
數
常
態
分
布
的
平
均
數
包
含
＋½

σ
2

的
一
項
）
。

此
外
，f(x)
的
機
率
分
布
顯
著
不
同
於x

的
機
率
分
布
，
尤
其
是
在
非
線
性
存
在
的
情
形
下
。

當f(x)

是
單
調
的
凸
性
（
凹
性
）
，f(x)

為
右
（
左
）
偏
。

當f(x)

遞
增
，
而
且
在
左
邊
呈
凸
性
，
然
後
在
右
邊
呈
凹
性
，
那
麼f(x)

的
機
率
分
布
尾
部
比
ｘ
的
機
率
分
布

尾
部
要
薄
。
舉
例
來
說
，
在
康
尼
曼—

特
佛
斯
基
的
前
景
理
論
（prospect theory

）
中
，
所
謂
的
財
富
變
動
的

效
用
，
比
財
富
的
效
用
要
「
強
固
」
。

為
何
報
償
比
機
率
重
要
（
技
術
性
）
：p(x)

是
密
度
、
期
望
，
也
就
是∫ f(x)p(x)dx

，
將
愈
來
愈
依
賴
ｆ
，

而
不
是
ｐ
，
而
且
ｆ
的
非
線
性
程
度
愈
高
，
它
會
愈
依
賴
ｆ
，
而
不
是
ｐ
。

第
四
象
限
（TA

LEB
, 2009

）

觀
念
在
於
（
厚
尾
領
域
中
的
）
尾
端
事
件
是
無
法
計
算
的
，
但
我
們
可
以
評
估
我
們
對
問
題
的
暴
露
程
度
。

假
設f(x)

是
個
遞
增
函
數
，
表
十
將
這
個
觀
念
和
第
四
象
限
（Fourth Q

uadrant

）
的
概
念
連
結
起
來
。

表
十

Ｘ
的
薄
尾
分
布

Ｘ
的
厚
尾
分
布

f(x)

因
為
減
除
極
端
結
果
而
「
緩
和
」
，
亦
即
凸
性

—

凹
性

非
常
強
固
的
結
果

相
當
強
固
的
結
果
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f(x)

凹
性—
凸
性
，
使
遠
端
結
果
惡
化

（
類
似
於
）
強
固
的

結
果

第
四
象
限

脆
弱
（
如
果f(x)

是
凹
性
）
或
者
反

脆
弱

局
部
和
全
盤
凸
性
（
技
術
性
）

沒
有
什
麼
東
西
的
性
質
屬
於
開
放
式—

死
亡
是
一
個
單
位
的
最
大
結
果
。
因
此
各
種
事
物
最
後
是
在
一
端
呈

現
凸
性
，
在
另
一
端
呈
現
凹
性
。

事
實
上
，
生
物
承
受
的
傷
害
會
在
某
個
點
達
到
最
大
。
我
們
來
溫
習
第
十
八
章
大
石
頭
和
小
石
子
的
凹
形
：

擴
大
範
圍
，
我
們
見
到
有
界
的
傷
害
，
會
在
某
個
地
方
帶
來
凸
性
。
凹
性
本
來
居
於
主
宰
地
位
，
但
屬
局
部
性

質
。
圖
二
十
八
呈
現
大
石
頭
和
小
石
子
故
事
的
連
續
畫
面
。
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圖二十八

圖
二
十
八 

左
圖
呈
現
第
十
八
章
大
石
頭
和
小
石
子
故
事
中
範
圍
比
較
寬
的
畫
面
。
到
了
某
一
點
，
到
達
最

大
的
傷
害
之
後
，
凹
性
會
轉
成
凸
性
。
右
圖
顯
示
強
反
脆
弱
性
，
上
限
不
知
在
哪
裡
（
進
入
極
端
世
界
）
。
這
些

報
償
只
在
經
濟
變
數
才
有
，
例
如
書
籍
的
銷
售
量
，
或
者
沒
有
界
限
或
近
乎
沒
有
界
限
的
事
情
。
我
無
法
在
大
自

然
找
到
這
種
效
應
。
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圖二十九

圖
二
十
九 

弱
反
脆
弱
性
（
平
常
世
界
）
，
被
最
大
值
所
界
定
。
通
常
存
在
於
大
自
然
。

奇
特
的
非
線
性
（
非
常
技
術
性
）

接
下
來
兩
種
非
線
性
，
幾
乎
不
曾
在
經
濟
變
數
以
外
的
地
方
看
過
；
尤
其
是
衍
生
性
金
融
商
品
所
造
成
者
。
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圖三十

圖
三
十 

左
圖
畫
出
一
個
凹
性-

凸
性
遞
增
函
數
，
這
和
我
們
在
大
自
然
中
看
到
的
有
界
劑
量
反
應
函
數
剛
好

相
反
。
這
帶
出
了
第
二
型
，
脆
弱
（
非
常
厚
的
尾
部
）
。
右
圖
畫
出
最
危
險
的
一
種
函
數
：
假
凸
性
。
局
部
反
脆

弱
性
，
全
盤
脆
弱
。
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醫
療
非
線
性
以
及
它
們
的
機
率
對
應
（
第
二
十
一
章
與
二
十
二
章
）

圖三十一

圖
三
十
一 

醫
療
傷
害
：
在
機
率
空
間
看
到
利
益
小
和
「
黑
天
鵝
」
式
損
失
大
的
情
況
。
當
可
以
確
認
的
利

得
（
例
如
避
免
小
小
的
不
舒
服
或
輕
微
的
感
染
）
很
小
，
但
是
暴
露
在
無
形
的
大
副
作
用
（
例
如
死
亡
）
延
後
出

現
的
「
黑
天
鵝
」
中
，
就
會
發
生
醫
療
傷
害
。
從
醫
療
而
來
的
這
些
凹
性
利
益
，
就
像
銷
售
一
種
金
融
選
擇
權

（
風
險
很
大
）
，
只
為
立
即
得
到
一
點
小
小
的
利
益
，
同
時
宣
稱
「
有
證
據
顯
示
不
會
造
成
傷
害
」
。
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簡
言
之
，
對
健
康
的
人
來
說
，
造
成
災
難
性
結
果
的
機
率
小
（
因
為
看
不
到
，
以
及
未
曾
考
慮
而
忽
視

它
）
，
獲
得
溫
和
利
益
的
機
率
很
高
。

圖三十二

圖三十三

圖
三
十
二 

生
物
的
非
線
性
。
這
種
凹
性—

凸
性
形
狀
必
然
來
自
遞
增
（
單
調
遞
增
，
亦
即
永
遠
不
會
減

少
）
和
有
界
的
任
何
東
西
，
數
值
有
最
大
和
最
小
，
也
就
是
說
，
不
會
從
任
何
一
邊
無
止
境
延
伸
出
去
。
在
低
水

準
，
劑
量
反
應
呈
現
凸
性
（
效
果
慢
慢
地
愈
來
愈
好
）
。
再
增
加
劑
量
，
效
果
往
往
愈
來
愈
差
，
或
者
開
始
造
成
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傷
害
。
任
何
東
西
太
過
於
規
律
地
消
耗
，
也
會
有
同
樣
的
情
形
。
這
種
圖
必
然
適
用
於
兩
邊
有
界
的
任
何
情
況

（
包
括
快
樂
）
，
最
小
值
和
最
大
值
（
飽
和
）
已
知
。

舉
例
來
說
，
如
果
我
們
認
為
快
樂
和
不
快
樂
有
最
高
水
準
，
那
麼
左
邊
呈
凸
性
和
右
邊
呈
凹
性
的
這
條
曲

線
，
一
般
形
狀
必
然
可
用
於
快
樂
（
用
「
財
富
」
取
代
「
劑
量
」
，
「
快
樂
」
取
代
「
反
應
」
）
。
康
尼
曼—

特

佛
斯
基
的
前
景
理
論
模
型
中
的
財
富
變
動
「
效
用
」
形
狀
類
似
，
而
這
是
他
們
經
由
實
證
發
現
的
。

圖
三
十
三 

記
得
我
們
說
過
高
血
壓
的
例
子
。
縱
軸
是
治
療
的
利
益
，
橫
軸
是
病
情
的
嚴
重
性
。
箭
頭
指
向

機
率
性
利
得
和
機
率
性
傷
害
相
當
的
地
方
。
病
情
嚴
重
性
的
函
數
以
非
線
性
的
方
式
呈
現
，
醫
療
傷
害
在
兩
平
點

消
失
。
這
表
示
當
患
者
病
重
，
分
布
會
移
向
反
脆
弱
（
比
較
厚
的
右
尾
）
，
治
療
利
益
大
，
可
能
的
醫
療
傷
害

小
，
幾
乎
沒
什
麼
好
損
失
的
。

請
注
意
，
如
果
你
增
加
治
療
，
便
會
到
達
從
最
高
利
益
而
來
的
凹
性
，
但
是
這
張
圖
並
沒
有
畫
出
這
塊
區
域

—

如
果
把
圖
放
大
，
看
起
來
會
像
上
一
張
圖
。
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圖三十四

圖
三
十
四 

左
圖
顯
示
某
個
有
機
體
的
毒
物
興
奮
效
應
（
和
圖
十
九
類
似
）
：
我
們
可
以
看
到
，
隨
著
劑
量

增
加
，
有
個
階
段
出
現
利
益
（
起
初
呈
現
凸
性
）
，
然
後
利
益
慢
慢
減
緩
，
再
加
重
劑
量
，
便
會
進
入
傷
害
的
階

段
（
起
初
呈
現
凹
性
）
；
接
著
到
了
最
大
傷
害
的
水
準
，
曲
線
走
平
（
超
過
某
個
點
，
有
機
體
死
亡
，
因
此
生
物
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會
有
其
界
限
和
最
糟
情
況
已
知
等
情
況
）
。
右
圖
是
醫
學
教
科
書
畫
的
錯
誤
毒
物
興
奮
效
應
圖
，
起
初
呈
現
凹

性
，
一
開
始
看
起
來
像
線
性
或
者
略
微
凹
性
。

反
火
雞
問
題

圖三十五

圖三十六
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圖
三
十
五 

反
脆
弱
，
反
火
雞
問
題
：
沒
有
看
到
的
稀
有
事
件
是
正
面
的
。
當
你
看
到
正
偏
（
反
脆
弱
）
的

時
間
系
列
，
並
且
推
論
看
不
到
的
事
情
，
你
會
漏
掉
好
東
西
，
並
且
低
估
利
益
（Pisano, 2006a, 2006b,

m
istake

）
。
右
圖
是Froot (2001)

的
哈
佛
問
題
。
陰
影
區
是
我
們
在
小
樣
本
中
通
常
看
不
到
的
，
因
為
點
數
不

足
。
有
趣
的
是
，
陰
影
區
會
隨
著
模
型
誤
差
而
增
加
。
比
較
技
術
性
的
說
法
，
將
這
稱
為ω

B

區
（
火
雞
）
和ω

C

區
（
反
火
雞
）
。

點
估
計
和
分
布
的
差
異

我
們
來
將
這
個
分
析
用
到
規
劃
者
如
何
犯
下
他
們
所
犯
的
錯
誤
，
以
及
為
何
赤
字
往
往
比
規
劃
要
糟
：

圖
三
十
六 

預
測
和
現
實
之
間
的
缺
口
：
規
劃
者
心
中
的
專
案
成
本
，
可
能
結
果
的
機
率
分
布
（
左
）
和
實

際
狀
況
（
右
）
。
第
一
個
圖
中
，
他
們
假
設
成
本
偏
低
且
相
當
確
定
。
右
邊
的
圖
則
顯
示
結
果
比
較
嚴
重
，
也
分

散
得
較
廣
，
尤
其
是
不
利
的
結
果
發
生
的
機
率
較
高
。
請
注
意
，
由
於
左
尾
增
厚
，
脆
弱
性
增
加
。

誤
解
不
確
定
造
成
的
影
響
，
也
適
用
於
政
府
的
赤
字
、
帶
有
資
訊
科
技
成
分
的
計
畫
、
交
通
時
間
（
程
度
比

較
輕
）
，
以
及
其
他
許
多
方
面
。
我
們
會
用
相
同
的
圖
，
顯
示
因
為
假
設
參
數
是
常
數
，
而
實
際
是
隨
機
時
，
低

估
脆
弱
性
所
產
生
的
模
型
誤
差
。
這
是
令
官
僚
驅
動
的
經
濟
學
引
以
為
苦
的
原
因
（
接
下
來
討
論
）
。
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附
錄
二
（
非
常
技
術
性
）
：


大
部
分
經
濟
模
型
在
何
處
顯
得
脆
弱
和
使
人
爆
破

我
在
本
書
內
文
提
到
「
技
術
性
」
時
，
也
許
是
在
撒
謊
。
但
這
裡
不
是
。

馬
可
維
茨
（M

arkow
itz

）
不
連
貫
：
假
設
有
人
告
訴
你
，
某
件
事
情
發
生
的
機
率
剛
好
是
零
。
你
問
他
從

哪
裡
得
到
這
個
數
字
，
他
答
說
「
太
陽
神
告
訴
我
的
」
。
光
是
這
樣
，
這
個
人
可
說
相
當
連
貫
，
但
是
不
信
奉
太

陽
神
的
人
，
會
認
為
他
不
切
實
際
。
但
如
果
這
個
人
告
訴
你
「
零
是
我
估
計
出
來
的
」
，
那
麼
我
們
就
遇
到
問
題

了
，
因
為
這
個
人
既
不
切
實
際
，
又
不
連
貫
。
我
們
估
計
事
情
，
會
有
估
計
誤
差
。
所
以
如
果
是
用
估
計
的
，
機

率
不
會
是
零
，
它
的
下
界
和
估
計
誤
差
有
關
；
估
計
誤
差
愈
高
，
機
率
愈
高
，
但
最
高
到
某
個
點
。
正
如
拉
普
拉

斯
（Laplace

）
的
一
無
所
知
論
點
說
的
，
無
限
的
估
計
誤
差
會
將
機
率
推
向
二
分
之
一
。

我
們
會
再
回
頭
談
這
種
錯
誤
的
含
義
；
現
在
只
要
知
道
，
任
何
事
情
估
計
一
個
參
數
值
，
然
後
將
它
放
進
方

程
式
，
這
樣
的
做
法
不
同
於
用
不
同
的
參
數
值
去
估
計
方
程
式
（
這
和
祖
母
健
康
的
故
事
相
同
，
也
就
是
平
均
溫

度
並
不
重
要
，
我
們
需
要
的
是
跨
越
各
個
溫
度
的
平
均
健
康
，
在
這
裡
則
是
指
「
估
計
出
來
的
數
值
」
無
關
緊
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要
）
。
馬
可
維
茨
在
他
那
「
深
具
啟
發
性
的
」
論
文
，
探
討
他
的
不
連
貫
論
點
時
，
一
開
始
就
「
假
設
你
知
道
Ｅ

和
Ｖ
」
（
也
就
是
期
望
值
和
變
異
數
）
。
論
文
結
束
時
，
他
同
意
它
們
需
要
估
計
，
更
糟
的
是
，
需
要
結
合
各
種

統
計
技
術
和
「
實
務
工
作
者
的
判
斷
」
。
嗯
，
如
果
這
些
參
數
需
要
在
帶
有
誤
差
的
情
形
下
估
計
，
那
麼
推
導
式

就
要
用
不
同
的
方
式
寫
出
來
，
而
當
然
了
，
這
一
來
就
沒
有
論
文—

—

沒
有
馬
可
維
茨
的
論
文
、
沒
有
爆
炸
、
沒

有
現
代
金
融
、
沒
有
脆
弱
推
手
教
學
生
一
些
垃
圾…

…

經
濟
模
型
對
於
假
設
極
為
脆
弱
，
因
為
這
些
假
設
稍
有
變

動
，
就
會
如
同
後
面
將
談
到
的
，
使
得
結
果
出
現
極
大
的
不
同
。
更
糟
的
是
，
許
多
模
型
是
「
向
後
配
適
」
假

設
，
也
就
是
選
擇
假
說
，
使
數
學
行
得
通
，
因
此
導
致
它
們
超
級
脆
弱
。

簡
單
的
例
子
：
政
府
的
赤
字
。

由
於
政
府
使
用
的
計
算
方
式
，
以
及
政
府
機
構
目
前
遺
漏
凸
性
項
（
而
且
很
難
接
受
它
）
，
所
以
我
們
用
下

述
的
赤
字
為
例
。
他
們
真
的
沒
有
將
凸
性
項
納
入
考
慮
。
這
個
例
子
說
明
了
：

⒜
遺
漏
了
已
經
知
道
會
影
響
模
型
的
一
個
變
數
的
隨
機
特
質
，
將
它
視
為
確
定
（
和
固
定
）
，
以
及

⒝
這
個
變
數
的
函
數
Ｆ
，
相
對
於
這
個
變
數
呈
現
凸
性
或
凹
性
。

假
設
政
府
估
計
未
來
三
年
的
失
業
率
平
均
值
是
９
％
；
它
使
用
的
經
濟
模
型
，
預
測
以
本
國
貨
幣
計
，
赤
字

Ｂ
是2000

億
。
但
它
沒
想
到
（
和
經
濟
學
中
幾
乎
每
一
件
事
情
一
樣
）
失
業
是
隨
機
變
數
。
三
年
內
失
業
率
平

均
波
動
一
％
。
我
們
計
算
誤
差
造
成
的
影
響
如
下
：
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失
業
率
為8%

時
，
赤
字B(8%

) = −750

億
（
改
善1250

億
）

失
業
率
為9%

時
，
赤
字B(9%

) = −2000

億

失
業
率
為10%

時
，
赤
字B(10%

) = −5500

億
（
惡
化3500

億
）

從
低
估
赤
字
而
來
的
凹
性
偏
誤
或
負
凸
性
偏
誤
是 −1125

億
，
因
為
½{B(8%

) + B(10%
)}= −3120

億
，

不
是−2000

億
。
這
正
是
反
點
金
石
的
情
況
。
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圖三十七

圖
三
十
七 

非
線
性
轉
換
讓
我
們
能
夠
察
覺
模
型
凸
性
偏
誤
和
脆
弱
性
。
本
例
說
明
：
將
失
業
率
隨
機
化
，

以
蒙
第
卡
羅
（M

onte C
arlo

）
法
，
模
擬
政
府
赤
字
這
個
左
尾
隨
機
變
數
得
到
的
長
柱
圖
；
政
府
赤
字
是
個
凹

函
數
。
點
估
計
法
假
設
狄
拉
克
（D

irac

）
一
直
維
持
在−200

，
因
此
低
估
期
望
赤
字
（−312

）
和
它
的
尾
部
脆

弱
性
（
摘
自Taleb and D

ouady, 2012

）
。
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應
用
：
李
嘉
圖
模
型
和
左
尾—

—

葡
萄
酒
的
價
格
是
會
變
動
的

將
近
兩
百
年
來
，
我
們
一
直
在
談
經
濟
學
家
大
衛
．
李
嘉
圖
（D

avid R
icardo

）
所
說
的
「
比
較
優
勢
」

（com
parative advantage

）
觀
念
。
簡
單
的
說
，
這
是
指
一
個
國
家
應
該
根
據
它
生
產
葡
萄
酒
或
成
衣
，
表

現
出
來
的
比
較
優
勢
，
而
訂
定
某
種
政
策
。
假
設
一
個
國
家
既
擅
長
於
生
產
葡
萄
酒
，
也
擅
長
於
生
產
成
衣
，
而

且
比
它
可
以
自
由
貿
易
的
鄰
國
生
產
得
更
好
。
那
麼
明
顯
的
最
適
策
略
，
將
是
專
心
生
產
葡
萄
酒
或
成
衣
，
視
何

者
最
好
並
能
將
機
會
成
本
降
到
最
低
而
定
。
這
一
來
，
每
個
國
家
都
會
很
快
樂
。
經
濟
學
家
保
羅
．
薩
繆
遜

（Paul Sam
uelson

）
所
做
的
類
比
是
：
如
果
某
個
人
碰
巧
是
鎮
內
最
優
秀
的
醫
生
，
也
是
最
優
秀
的
秘
書
，

那
麼
他
最
好
當
收
入
較
高
的
醫
生—

—
因
為
這
能
將
機
會
損
失
降
到
最
低—

—

並
讓
別
人
當
秘
書
，
自
己
再
向
人

購
買
秘
書
服
務
。

我
同
意
某
種
形
式
的
分
工
有
其
利
益
，
但
利
益
不
是
來
自
證
明
這
件
事
所
用
的
模
型
。
這
種
推
理
的
缺
點
如

下
所
述
：
沒
錯
，
只
因
為
醫
生
也
擅
長
於
秘
書
工
作
，
就
兼
職
當
秘
書
確
實
不
可
思
議
。
但
是
在
此
同
時
，
我
們

可
以
安
全
地
假
設
當
醫
生
可
以
確
保
某
種
專
業
穩
定
：
人
不
會
停
止
生
病
，
而
且
和
秘
書
比
起
來
，
這
種
專
業
的

身
分
地
位
較
高
，
所
以
醫
生
是
比
較
理
想
的
工
作
。
但
現
在
假
設
世
界
上
只
有
兩
個
國
家
，
一
個
國
家
專
門
生
產

葡
萄
酒
，
希
望
在
市
場
上
銷
售
它
的
特
長
給
另
一
個
國
家
，
但
是
突
然
之
間
，
葡
萄
酒
價
格
暴
跌
。
由
於
品
味
改

變
，
導
致
價
格
波
動
。
李
嘉
圖
的
分
析
假
設
葡
萄
酒
的
市
場
價
格
和
生
產
成
本
固
定
不
變
，
而
且
這
個
故
事
沒
有

「
二
階
」
的
部
分
。
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表
十
一 

李
嘉
圖
的
原
始
例
子
（
每
單
位
的
生
產
成
本
）

成
衣

葡
萄
酒

英
國

一
○
○

一
一
○

葡
萄
牙

九
○

八
○

邏
輯
：
上
表
將
生
產
成
本
正
規
化
，
也
就
是
依
照
每
一
種
產
品
一
單
位
的
價
格
為
準
，
假
設
它
們
以
相
同
的

價
格
交
易
（
一
單
位
的
成
衣
可
以
交
換
一
單
位
的
葡
萄
酒
）
。
看
起
來
矛
盾
的
地
方
如
下
所
述
：
葡
萄
牙
生
產
的

成
衣
比
英
國
便
宜
，
卻
應
該
利
用
銷
售
葡
萄
酒
的
利
得
，
改
為
向
英
國
購
買
成
衣
。
在
沒
有
交
易
和
運
輸
成
本
的

情
況
下
，
英
國
只
生
產
成
衣
，
葡
萄
牙
只
生
產
葡
萄
酒
，
是
有
效
率
的
做
法
。

這
個
觀
念
因
為
它
的
矛
盾
和
有
違
直
覺
的
面
向
，
而
一
直
吸
引
經
濟
學
家
。
舉
例
來
說
，
保
羅
．
克
魯
曼
在

他
寫
的
〈
為
何
知
識
分
子
不
了
解
比
較
優
勢
〉
（W

hy Intellectuals D
on't U

nderstand C
om

parative

Advantage, Krugm
an, 1998

）
一
文
中
，
取
笑
古
爾
德
（S. J. G

ould

）
等
知
識
分
子
。
克
魯
曼
其
實
並
不
了

解
這
個
概
念
，
因
為
從
這
篇
文
章
和
他
的
技
術
性
研
究
，
可
以
看
出
他
完
全
不
懂
尾
部
事
件
和
風
險
管
理
，
而
古

爾
德
了
解
尾
部
事
件
，
只
是
他
是
根
據
直
覺
，
卻
不
是
從
分
析
去
了
解
（
一
個
人
如
果
不
沖
銷
風
險
而
折
算
利

益
，
顯
然
無
法
談
論
報
酬
和
利
得
）
。
這
篇
文
章
暴
露
克
魯
曼
犯
下
極
其
重
要
和
危
險
的
錯
誤
，
將
「
平
均
數
的

函
數
」
和
「
函
數
的
平
均
數
」
混
為
一
談
（
傳
統
的
李
嘉
圖
分
析
假
設
變
數
是
內
生
的
，
但
沒
有
加
上
一
層
隨
機

性
）
。
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現
在
考
慮
葡
萄
酒
和
成
衣
價
格
會
隨
著
高
於
無
偏
誤
長
期
平
均
值
的
數
字
而
變
動—

—

但
李
嘉
圖
不
是
如
此

假
設
。
進
一
步
假
設
它
們
呈
現
厚
尾
分
布
。
或
者
考
慮
它
們
的
生
產
成
本
是
依
照
厚
尾
分
布
而
變
動
。

如
果
國
際
市
場
上
的
葡
萄
酒
價
格
上
漲
四
○
％
，
那
麼
這
會
有
明
顯
的
利
益
。
但
是
萬
一
價
格
同
樣
下
跌
四

○
％
，
則
會
造
成
巨
大
的
傷
害
，
規
模
大
於
相
同
漲
幅
所
帶
來
的
利
益
。
這
種
暴
露
具
有
凹
性
，
而
且
是
嚴
重
的

凹
性
。而

且
，
如
果
價
格
下
跌
九
○
％
，
影
響
顯
然
會
是
災
難
性
的
。
不
妨
想
像
你
在
沒
有
預
警
的
情
況
下
，
薪
資

立
即
被
減
四
○
％
，
你
家
會
發
生
什
麼
事
。
歷
史
上
有
些
國
家
專
業
生
產
某
些
產
品
、
商
品
和
作
物
，
價
格
不
只

波
動
，
而
且
波
動
得
相
當
激
烈
，
結
果
給
它
們
帶
來
問
題
。
還
有
，
災
難
不
見
得
來
自
價
格
的
變
動
，
也
有
可
能

是
生
產
出
了
問
題
，
例
如
由
於
病
菌
、
天
候
不
良
，
或
者
其
他
某
種
阻
礙
，
突
然
之
間
你
無
法
生
產
某
種
作
物
。

收
成
不
良
，
例
如
一
八
五
○
年
左
右
那
個
年
代
，
愛
爾
蘭
發
生
馬
鈴
薯
飢
荒
，
造
成
一
百
萬
人
死
亡
，
以
及

一
百
萬
人
外
移
（
本
書
撰
稿
時
，
愛
爾
蘭
包
括
北
部
在
內
，
總
人
口
只
有
約
六
百
萬
）
。
我
們
很
難
轉
換
資
源

—
—

國
家
缺
乏
改
變
的
能
力
，
而
這
和
醫
生
兼
打
字
員
的
故
事
不
同
。
沒
錯
，
單
一
栽
培
（
只
生
產
一
種
農
作

物
）
在
歷
史
上
是
致
命
的
做
法—

—

一
次
收
成
不
良
，
就
會
造
成
災
難
性
的
飢
荒
。

醫
生
兼
秘
書
的
類
比
中
，
遺
漏
的
另
一
部
分
是
國
家
沒
有
家
人
和
朋
友
。
醫
生
有
他
的
支
持
社
群
、
朋
友

圈
、
一
群
人
照
顧
他
，
以
及
萬
一
需
要
改
行
投
入
其
他
的
專
業
，
可
以
向
岳
父
借
錢
，
也
就
是
說
，
遇
到
他
無
法

應
付
的
狀
況
時
，
有
地
方
求
助
。
國
家
卻
不
然
。
此
外
，
醫
生
有
積
蓄
；
國
家
卻
往
往
必
須
借
錢
。

這
裡
同
樣
對
二
階
效
應
呈
現
脆
弱
性
。
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機
率
匹
配
：
比
較
優
勢
的
觀
念
在
機
率
上
有
個
類
比
：
如
果
你
從
一
個
甕
中
抽
取
樣
本
（
抽
完
再
放
回

去
）
，
六
○
％
的
時
候
抽
到
黑
球
，
其
餘
四
○
％
抽
到
白
球
，
那
麼
根
據
教
科
書
，
最
適
當
的
策
略
是
每
次
都
賭

抽
到
黑
球
。
至
於
六
○
％
的
時
候
賭
黑
球
、
四
○
％
的
時
候
賭
白
球
的
策
略
，
稱
作
「
機
率
匹
配
」

（probability m
atching

）
。
決
策
科
學
文
獻
（
我
要
提
醒
讀
者
，
這
正
是
第
十
章
中
，
特
里
費
特
所
用
的
方

法
）
認
為
這
是
錯
誤
的
做
法
。
人
們
採
用
機
率
匹
配
的
本
能
是
合
理
的
，
並
沒
有
犯
錯
。
就
性
質
來
說
，
機
率
是

不
穩
定
的
（
或
者
未
知
的
）
，
機
率
匹
配
和
備
餘
類
似
，
可
以
作
為
緩
衝
。
所
以
如
果
機
率
改
變
，
換
句
話
說
，

如
果
有
另
一
層
隨
機
性
，
那
麼
最
適
當
的
策
略
是
機
率
匹
配
。

專
業
分
工
行
得
通
：
讀
者
不
應
該
將
我
說
的
話
，
解
讀
成
專
業
分
工
好
像
不
是
好
事—

—

我
只
是
表
示
，
應

該
在
處
理
脆
弱
性
和
二
階
效
應
之
後
才
專
業
分
工
。
現
在
我
確
實
相
信
李
嘉
圖
是
對
的
，
但
不
是
從
所
用
的
模
型

來
看
。
有
機
系
統
如
果
不
採
行
由
上
而
下
的
控
制
，
會
緩
步
漸
進
分
工
，
而
且
經
過
一
段
長
時
間
，
可
望
透
過
試

誤
法—

—

而
不
是
透
過
使
用
模
型
的
官
僚—

—
得
到
數
量
正
確
的
分
工
。
再
說
一
次
，
系
統
會
犯
下
一
些
小
錯

誤
，
人
為
設
計
的
東
西
則
會
犯
下
大
錯
誤
。

所
以
社
會
計
畫
者
實
施
從
李
嘉
圖
的
洞
見
轉
成
的
模
型
，
勢
必
造
成
爆
炸
；
讓
修
補
緩
慢
做
工
，
會
帶
來
效

率—
—

而
且
是
真
正
的
效
率
。
政
策
制
定
者
扮
演
的
角
色
，
應
該
是
採
用
否
定
法
，
防
止
阻
礙
這
個
過
程
的
東
西

出
現
，
好
讓
分
工
出
現
。

更
為
一
般
性
的
察
覺
模
型
誤
差
方
法
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將
二
階
效
應
和
脆
弱
性
建
模
：
假
設
我
們
有
正
確
的
模
型
（
這
是
非
常
寬
大
的
假
設
）
，
但
不
確
定
參
數
的

值
。
為
了
將
前
一
節
所
舉
的
赤
字╲

就
業
例
子
概
化
，
我
們
使
用
一
個
簡
單
的
函
數
：f(x / α)

，
其
中
α
是
平
均

期
望
輸
入
變
數
，
並
以
φ
作
為
α
在
它
的℘

α

域
中
的
分
布
，α= ∫℘

α αφ

（α

）dα

。

點
金
石
：
單
單
由
於
α
不
確
定
（
因
為
它
是
估
計
值
）
這
個
事
實
，
如
果
我
們
由
（
積
分
）
內
擾
動
，
亦
即

將
被
認
為
固
定
的
參
數
隨
機
化
，
可
能
就
會
帶
來
偏
誤
。
因
此
，
凸
性
偏
誤
很
容
易
衡
量
： 

⒜
將
各
可
能
α
值

作
積
分
運
算
的
函
數
Ｆ
和 
⒝
被
視
為
平
均
值
的
單
一
α
值
估
計
出
來
的
Ｆ
兩
者
之
間
的
差
值
就
是
。
凸
性
偏
誤

（
點
金
石
）ω

A

成
為
：
①

中
心
方
程
式
：
脆
弱
性
是
Ｋ
以
下
的
部
分
點
金
石
，
因
此
遺
漏
的
脆
弱
性ω

B

，
是
以
比
較
Ｋ
之
下
的
兩
個

積
分
加
以
評
估
，
以
捕
捉
左
尾
的
效
應

這
可
以
藉
由
以
下
方
式
來
逼
近
：
根
據Δ

α

加
減
α
的
平
均
差
（m

ean deviation

）
，
從
中
點
算
出
兩
個
值

進
行
內
插
法
估
計
，
並
且
計
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請
注
意
反
脆
弱
性ω

C

是
Ｋ
到
無
限
大
的
積
分
。
我
們
可
以
在X ≤ K

的
條
件
下
計
算
Ｆ
的
點
估
計
，
以
算
出

ω
B

。
所
以

這
把
我
們
帶
到
脆
弱
性
偵
測
試
探
啟
發
法
（Taleb, C

anetti, et al., 2012

）
。
尤
其
是
，
如
果
我
們
假
設

ω
´B (X)

有
個
常
數
符
號
恆
滿
足
於X ≤ K
，
那
麼ω

B (K)

也
有
相
同
的
符
號
。
偵
測
試
探
啟
發
法
是
在
尾
部
進
行
擾

動
，
以
探
索
脆
弱
性
，
所
用
的
方
法
是
檢
查
任
何
Ｘ
水
準
上
的
函
數ω

´B (X)

。

表
十
二

模
型

脆
弱
性
來
源

補
救
方
法

投
資
組
合
理
論
，
平

均
數—

變
異
數
等

假
設
參
數
已
知
，
不
橫
跨
各
參
數
整
合
模
型
，
依

賴
（
非
常
不
穩
定
）
相
關
。
假
設ω

A

（
偏
誤
）
和

ω
B

（
脆
弱
性
）= 0

（
在
處
理
得
來
的
情
況
下
，
暴
露
數

盡
可
能
大
且
分
散
）
，
槓
鈴
，
漸
進

和
有
機
建
構
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李
嘉
圖
比
較
優
勢

在
葡
萄
酒
的
價
格
中
遺
漏
隨
機
層
，
可
能
意
味
著

配
置
會
整
個
倒
轉
。
假
設ω

A

（
偏
誤
）
和ω

B

（
脆

弱
性
）= 0

自
然
系
統
和
它
們
本
身
透
過
修
補
而

進
行
配
置

薩
繆
遜
最
適
化

在
損
失
函
數
呈
現
凹
性
的
情
況
下
，
隨
機
來
源
集

中
。
假
設ω

A

（
偏
誤
）
和ω

B

（
脆
弱
性
）= 0

分
散
式
隨
機

艾
羅—

德
布
魯

（Arrow
-D

ebreu

）

晶
格
狀
態
空
間

戲
局
謬
誤
：
假
設
所
有
的
結
果
和
機
率
都
已
知
。

假
設ω

A
（
偏
誤
）
、ω

B

（
脆
弱
性
）
和ω

C

（
反

脆
弱
性
）= 0

利

用

元

機

率

（m
etaprobabilities

）
，
改
變
整

個
模
型
的
含
義

股
利
現
金
流
量
模
型

遺
漏
隨
機
性
，
導
致
凸
性
效
應
。
主
要
考
慮ω

C

（
反
脆
弱
性
）= 0

試
探
啟
發
法

投
資
組
合
謬
誤
：
請
注
意
馬
可
維
茨
使
用
者
所
造
成
的
一
種
謬
誤
：
投
資
組
合
理
論
誘
使
人
們
分
散
投
資
，

因
此
這
比
什
麼
都
沒
做
要
好
。
錯
了
，
你
們
這
些
金
融
傻
瓜
：
這
會
把
他
們
推
向
最
適
化
，
因
此
過
度
配
置
。
這

並
沒
使
人
因
為
分
散
投
資
而
承
受
比
較
少
的
風
險
，
而
由
於
他
們
以
為
這
麼
一
來
，
就
擁
有
沖
銷
風
險
的
統
計
特

質
，
於
是
他
們
建
立
起
更
多
的
未
軋
平
部
位—

—

使
得
他
們
容
易
受
到
模
型
誤
差
的
傷
害
，
尤
其
是
低
估
尾
部
事

件
的
傷
害
。
要
了
解
何
以
如
此
，
假
設
有
兩
位
投
資
人
，
需
要
選
擇
配
置
三
個
項
目
：
現
金
和
證
券
Ａ
與
Ｂ
。
投

資
人
如
果
不
知
道
Ａ
和
Ｂ
的
統
計
特
質
，
也
知
道
自
己
不
知
道
的
話
，
會
將
他
不
想
失
去
的
部
分
配
置
為
現
金
，

其
餘
投
入
Ａ
和
Ｂ—

—

根
據
傳
統
使
用
的
任
何
試
探
啟
發
法
去
做
。
認
為
自
己
知
道
統
計
特
質
的
投
資
人
，
在
參
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數σA

、σB

、ρA,B

，
會
配
置ω

A

、ω
B

，
目
的
是
將
總
風
險
壓
到
某
個
目
標
水
準
（
我
們
暫
時
忽
視
期
望
報

酬
）
。
他
認
知
的
相
關
性ρ

A,B,

愈
低
，
則
暴
露
在
模
型
誤
差
的
程
度
愈
嚴
重
。
假
設
他
認
為
相
關
性ρ

A,B,

是
０
，

他
會
過
度
配
置
三
分
之
一
於
極
端
事
件
。
但
如
果
可
憐
的
投
資
人
產
生
錯
覺
，
以
為
相
關
性
是−1

，
他
會
將
過
度

配
置
於
Ａ
和
Ｂ
的
投
資
極
大
化
。
如
果
投
資
人
運
用
槓
桿
，
最
後
就
會
出
現
長
期
資
本
管
理
公
司
的
故
事
。
這
家

公
司
後
來
發
現
是
被
參
數
所
愚
弄
（
真
實
生
活
和
經
濟
論
文
不
同
，
事
情
通
常
會
改
變
，
天
啊
，
會
改
變
！
）
。

我
們
可
以
針
對
每
一
個
參
數
σ
重
複
這
個
觀
念
，
看
看
這
個
σ
的
較
低
認
知
如
何
導
致
過
度
配
置
。

我
在
當
交
易
員
的
時
候
，
注
意
到—

—

也
沉
迷
在
這
個
觀
念
中—

—

不
同
量
數
的
相
關
性
絕
對
不
會
相
同
。

對
它
們
來
說
，
「
不
穩
定
」
是
個
溫
和
的
詞
：
一
段
長
期
間
內
的0.8

，
變
成
另
一
段
長
期
間
內
的−0.2

。
這
根

本
就
是
冤
大
頭
遊
戲
。
受
到
壓
力
時
，
相
關
性
甚
至
會
變
動
得
更
為
急
遽—

—

儘
管
人
們
試
著
將
「
壓
力
相
關

性
」
建
模
，
卻
找
不
到
任
何
可
靠
的
規
律
性
。Taleb

（1997

）
談
到
隨
機
相
關
的
效
應
：
只
有
在
相
關
為1

時
放

空
，
以
及
在−1

時
買
進
才
安
全—

—

這
似
乎
符
合

的
試
探
啟
發
法
所
做
的
事
。

凱
利
公
式
相
對
於
馬
可
維
茨
：
為
了
執
行
完
全
的
馬
可
維
茨
式
最
適
化
，
我
們
需
要
知
道
整
個
未
來
所
有
資

產
的
全
部
聯
合
機
率
分
布
，
加
上
所
有
未
來
時
間
的
精
確
效
用
函
數
。
而
且
不
能
有
錯
！
（
我
們
見
過
估
計
誤
差

導
致
系
統
爆
破
。
）
凱
利
的
方
法
是
在
大
約
同
一
時
期
發
展
出
來
的
，
不
需
要
用
到
聯
合
分
布
或
者
效
用
函
數
。

實
務
上
，
我
們
需
要
期
望
利
潤
相
對
於
最
糟
情
況
報
酬
的
比
率—

—
而
且
用
動
態
方
式
去
調
整
，
以
避
免
毀
滅
。

在
槓
鈴
轉
換
的
情
況
中
，
最
糟
情
況
獲
得
保
障
。
而
且
在
凱
利
公
式
（Kelly criterion

）
中
，
模
型
誤
差
遠
為
溫

和
（Thorp,1971, 1998

； H
aigh, 2000)

。
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強
到
令
人
生
畏
的
阿
倫
．
布
朗
表
示
，
凱
利
的
觀
念
雖
然
在
實
務
上
具
有
吸
引
力
，
卻
遭
到
經
濟
學
家
排

斥
，
因
為
他
們
喜
歡
用
一
般
理
論
處
理
所
有
的
資
產
價
格
。

請
注
意
，
持
有
潛
在
報
酬
的
觀
念
時
，
有
界
的
試
誤
法
與
凱
利
公
式
相
容—

—

即
使
不
知
道
報
酬
，
如
果
損

失
有
界
，
報
償
會
具
有
強
固
性
，
而
且
這
種
方
法
的
表
現
應
該
會
優
於
脆
弱
推
手
馬
可
維
茨
。

企
業
財
務
：
簡
單
的
說
，
企
業
財
務
似
乎
是
根
據
點
估
計
，
不
是
根
據
分
布
估
計
；
因
此
，
如
果
有
人
去
擾

動
高
登
（G

ordon

）
計
價
模
型
的
現
金
流
量
預
估
（
尤
其
是
在
厚
尾
分
布
的
情
況
下
）
，
以
不
斷
變
化
的
跳
動

去
取
代
固
定—

—

和
已
知—

—
的
成
長
（
以
及
其
他
參
數
）
，
企
業
看
起
來
會
「
十
分
昂
貴
」
，
或
者
高
成
長
但

低
盈
餘
的
公
司
，
期
望
價
值
可
能
顯
著
升
高
，
這
是
市
場
以
試
探
啟
發
法
訂
出
的
價
格
，
卻
沒
有
給
予
明
確
的
理

由
。

小
結
與
摘
要
：
經
濟
學
界
遺
漏
的
一
件
事
是
，
擁
有
正
確
的
模
型
（
這
是
非
常
寬
大
的
假
設
）
，
但
參
數
不

確
定
的
話
，
一
定
會
在
凸
性
和
非
線
性
的
情
況
下
，
導
致
脆
弱
性
上
升
。

忘
了
小
機
率

現
在
來
談
經
濟
學
以
外
有
料
的
東
西
，
也
就
是
和
機
率
及
其
衡
量
錯
誤
有
關
，
比
較
一
般
性
的
問
題
。

厚
尾
（
極
端
世
界
）
如
何
來
自
模
型
參
數
的
非
線
性
反
應
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稀
有
事
件
有
一
種
特
質—

—

直
到
寫
這
段
文
字
時
，
仍
然
為
人
所
遺
漏
。
我
們
是
用
模
型
去
處
理
它
們
，
也

就
是
用
一
種
數
學
玩
意
兒
，
輸
入
參
數
之
後
，
輸
出
機
率
。
設
計
來
計
算
機
率
的
模
型
中
，
參
數
愈
不
確
定
，
小

機
率
愈
有
可
能
遭
到
低
估
。
簡
單
的
說
，
小
機
率
對
運
算
錯
誤
呈
現
凸
性
，
就
像
搭
乘
飛
機
對
於
各
種
錯
誤
和
干

擾
呈
現
凹
性
（
也
就
是
飛
航
時
間
變
長
，
不
是
變
短
）
。
忘
記
考
慮
的
干
擾
來
源
愈
多
，
搭
乘
飛
機
的
時
間
相
較

於
天
真
的
估
計
愈
長
。

我
們
都
知
道
，
要
使
用
標
準
常
態
統
計
分
布
去
計
算
機
率
，
我
們
需
要
一
個
稱
作
標
準
差
（standard

deviation

）
的
參
數—

—
或
者
具
有
類
似
特
質
的
東
西
，
能
夠
呈
現
結
果
的
尺
度
或
離
散
情
形
。
但
是
這
種
標
準

差
的
不
確
定
會
造
成
影
響
，
使
得
小
機
率
上
升
。
舉
例
來
說
，
對
「
三
希
格
瑪
」
的
標
準
差
來
說
，
本
來
在
七
四

○
次
觀
察
值
中
，
發
生
次
數
不
超
過
一
次
的
事
件
，
如
果
將
標
準
差
增
加
五
％
，
機
率
會
上
升
六
○
％
，
但
如
果

將
標
準
差
減
少
五
％
，
則
會
下
降
四
○
％
。
所
以
如
果
你
的
誤
差
平
均
數
只
是
小
小
的
五
％
，
天
真
模
型
的
低
估

幅
度
會
高
達
二
○
％
左
右
。
這
是
很
大
的
不
對
稱
，
但
還
不
算
糟
。
標
準
差
愈
大
，
情
況
會
更
糟
，
「
六
希
格

瑪
」
（
經
濟
學
中
常
見
的
數
字
）
：
增
加
五
倍
以
上
。
事
件
如
果
更
稀
有
（
亦
即
比
較
高
的
「
希
格
瑪
」
）
，
輸

入
方
程
式
的
小
小
不
確
定
，
會
造
成
更
糟
的
影
響
。
對
於
十
希
格
瑪
等
事
件
來
說
，
差
異
則
超
過
十
億
倍
。
我
們

可
以
利
用
這
個
論
點
，
說
機
率
愈
小
，
運
算
需
要
更
加
精
確
。
機
率
愈
小
，
非
常
小
的
化
整
運
算
，
愈
有
可
能
使

不
對
稱
變
得
非
常
不
顯
著
。
對
於
極
小
的
機
率
來
說
，
你
的
參
數
需
要
近
乎
無
限
精
確
；
最
小
的
不
確
定
也
會
造

成
很
大
的
破
壞
。
它
們
對
於
擾
動
呈
現
很
高
的
凸
性
。
我
便
是
因
為
這
樣
而
提
出
論
點
說
：
小
機
率
是
無
法
計
算

的
，
即
使
是
在
正
確
的
模
型
中—

—

而
我
們
當
然
不
會
有
正
確
的
模
型
。
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同
樣
的
論
點
也
可
用
於
無
參
數
推
導
機
率
，
也
就
是
從
過
去
的
頻
率
去
推
算
。
如
果
機
率
接
近
（
１╲

樣
本

大
小
）
，
錯
誤
會
暴
增
。

這
當
然
解
釋
了
福
島
犯
下
的
錯
誤
。
房
利
美
也
類
似
。
總
而
言
之
，
在
我
們
改
變
運
算
所
用
的
參
數
時
，
小

機
率
會
加
速
上
升
。

圖三十八

高斯模型中，機率對標準差呈現凸性。這張圖畫出了STD對p>x的影響，並且比較

STD為1.5時的P>6，和1.2與1.8的現行組合下的P>6（這裡a(1)=1/5）。
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叫
人
擔
心
的
事
實
，
在
於
σ
的
擾
動
會
以
凸
性
的
方
式
進
入
分
布
的
尾
部
；
對
尾
部
敏
感
的
投
資
組
合
，
風

險
會
暴
增
。
也
就
是
說
，
我
們
仍
處
於
高
斯
的
世
界
中
！
這
種
爆
炸
性
不
確
定
，
不
是
來
自
分
布
中
的
自
然
厚

尾
，
而
只
是
因
為
未
來
的
參
數
出
現
小
小
的
不
精
確
。
這
只
屬
認
識
論
性
質
！
所
以
使
用
這
些
模
型
，
同
時
存
在

參
數
不
確
定
的
人
，
必
然
會
有
嚴
重
的
不
一
致
性
。
②

當
然
了
，
當
我
們
複
製
非
高
斯
真
實
世
界
的
狀
況
，
去
擾
動
尾
部
指
數
，
不
確
定
會
暴
增
得
更
加
厲
害
。
就

算
是
冪
次
法
則
分
布
，
結
果
也
十
分
嚴
重
，
尤
其
是
在
尾
部
指
數
出
現
變
動
時
，
因
為
這
會
帶
來
重
大
的
後
果
。

厚
尾
真
的
難
以
計
算
尾
部
事
件
，
就
這
麼
簡
單
。

不
確
定
更
加
惡
化
（
福
島
）

拿
前
面
所
說
，
估
計
意
味
著
錯
誤
而
言
，
我
們
將
邏
輯
進
一
步
擴
延
：
錯
誤
會
帶
來
錯
誤
；
然
後
進
一
步
帶

來
錯
誤
。
考
慮
這
方
面
的
影
響
，
會
使
所
有
的
小
機
率
上
升
，
而
不
管
使
用
什
麼
模
型—

—

即
使
是
在
高
斯
的
世

界
中
也
一
樣—

—

當
較
高
階
的
不
確
定
很
大
，
更
會
上
升
到
厚
尾
和
冪
次
法
則
的
效
應
（
即
使
是
所
謂
的
無
限
變

異
數
）
。
就
算
是
標
準
差
為
σ
的
高
斯
分
布
，
也
會
有
比
例
誤
差a (1)

；a (1)

有
誤
差
率a (2)

等
等
。
現
在
這
取

決
於a(n)

相
對
於a (n−1)

的
較
高
階
錯
誤
；
如
果
比
例
固
定
，
我
們
會
收
斂
到
非
常
厚
尾
的
分
布
。
如
果
比
例
誤

差
下
降
，
我
們
仍
然
會
有
厚
尾
。
所
有
的
情
況
中
，
光
是
有
誤
差
，
對
小
機
率
來
說
就
不
是
好
事
。

遺
憾
的
是
，
我
們
幾
乎
不
可
能
讓
人
接
受
每
一
種
量
數
都
有
誤
差—

—

福
島
事
件
本
來
是
每
百
萬
年
發
生
一

次
，
如
果
以
適
當
的
方
式
滲
透
到
不
同
的
不
確
定
層
，
則
會
變
成
每
三
十
年
發
生
一
次
。
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①
詹
森
不
等
式
兩
邊
之
間
的
差
，
相
當
於
資
訊
理
論
的
布
雷
格
曼
背
離
（Bregm

an divergence

）
概
念

（Briys, M
agdalou, and N

ock, 2012

）
。↑

②
這
進
一
步
顯
示
「
奈
特
不
確
定
性
」
（Knightian uncertainty

）
的
缺
點
，
因
為
所
有
的
尾
部
在
最
小
的
擾

動
之
下
，
也
是
不
確
定
的
，
而
且
它
們
在
厚
尾
的
領
域
（
也
就
是
經
濟
生
活
）
中
造
成
的
影
響
十
分
嚴
重
。↑
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附
註
、
追
記
和
延
伸
閱
讀

寫
完
這
本
書
，
我
又
有
一
些
額
外
的
讀
物
和
想
法
要
分
享
，
例
如
神
學
家
認
為
上
帝
是
強
固
，
還
是
反
脆

弱
，
或
者
在
機
率
的
領
域
，
衡
量
的
歷
史
是
個
冤
大
頭
問
題
。
至
於
進
一
步
的
讀
物
，
我
避
免
和
以
前
提
過
的
書

重
複
，
尤
其
是
和
歸
納
的
哲
學
問
題
、
「
黑
天
鵝
」
問
題
，
以
及
不
確
定
的
心
理
有
關
者
。
我
成
功
地
將
一
些
數

學
材
料
隱
藏
在
文
字
之
中
，
沒
被
害
怕
數
學
的
倫
敦
編
輯
亞
歷
克
西
斯
（Alexis K.

）
逮
到
（
尤
其
是
在
第
五
冊

的
註
釋
中
提
到
脆
弱
性
的
定
義
，
以
及
擇
要
推
導
「
小
就
是
美
」
）
。
網
路
上
有
更
多
相
關
的
技
術
討
論
。

遺
世
獨
立
：
自
《
黑
天
鵝
效
應
》
寫
成
之
後
，
我
閉
門
獨
居
一
千
一
百
五
十
天
，
一
年
有
超
過
三
百
天
處
於
寧
靜

的
狀
態
，
極
少
和
外
部
世
界
接
觸—

—

加
上
思
考
非
線
性
和
非
線
性
暴
露
問
題
長
達
二
十
年
。
所
以
我
可
說

對
機
構
知
識
和
化
妝
知
識
失
去
耐
性
。
科
學
和
知
識
是
將
有
說
服
力
和
深
度
嚴
謹
的
論
點
，
帶
到
它
的
結

論
，
而
不
是
採
用
天
真
的
（
肯
定
法
）
實
證
主
義
或
浮
誇
不
實
的
手
法
。
這
是
我
拒
絕
使
用
商
品
化
（
和
詭

計
多
端
）
的
新
聞
報
導
式
「
參
考
文
獻
」
觀
念
的
原
因—

—
所
以
改
用
「
延
伸
閱
讀
」
一
詞
。
我
整
理
出
來
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的
結
果
不
應
該
依
賴
、
也
沒
有
依
賴
單
一
的
論
文
或
結
果
，
除
了
以
否
定
法
戳
破
真
面
目
之
外—

—

這
些
很

具
說
明
力
。

騙
子
：
我
在
《
國
際
預
測
期
刊
》
（International Journal of Forecasting

；
《
黑
天
鵝
效
應
》
的
支
持
性
文

件
之
一
，
可
在
網
路
上
看
到
）
發
表
的
「
第
四
象
限
」
，
以
實
證
方
式
，
利
用
所
有
可
用
的
經
濟
資
料
，
指

出
厚
尾
既
嚴
重
又
難
以
處
理—

—

因
此
所
有
帶
「
平
方
」
的
方
法
（
迴
歸
、
標
準
差
、
相
關
等
等
）
，
都
無

法
處
理
社
會
經
濟
變
數
（
技
術
上
來
說
，
一
萬
個
資
料
中
，
八
○
％
的
峰
度
〔Kurtosis

〕
可
能
來
自
單
一

的
觀
察
，
這
表
示
厚
尾
的
所
有
量
數
只
是
抽
樣
誤
差
）
。
這
是
很
強
的
否
定
法
陳
述
：
表
示
我
們
不
能
使
用

共
變
異
數
矩
陣—

—

它
們
既
不
可
靠
，
也
不
能
提
供
什
麼
資
訊
。
事
實
上
，
光
是
接
受
厚
尾
，
就
會
引
導
我

們
到
這
個
結
果—

—

不
需
要
實
證
；
不
過
我
還
是
處
理
了
資
料
。
任
何
誠
實
的
科
學
專
業
都
會
說
：
「
我
們

要
拿
這
種
證
據
怎
麼
辦
？
」—
—
經
濟
學
和
財
務
學
界
都
忽
略
了
它
。
所
以
依
據
任
何
科
學
標
準
和
倫
理
尺

度
來
說
，
有
一
堆
騙
子
存
在
。
許
多
「
諾
貝
爾
獎
得
主
」
（
恩
格
爾
〔Engle

〕
、
莫
頓
、
史
科
爾
茲
、
馬

可
維
茨
、
米
勒
、
薩
繆
遜
、
夏
普
〔Sharpe
〕
和
其
他
更
多
）
的
研
究
成
果
植
基
於
這
些
中
心
假
設
，
如

果
不
這
樣
的
話
，
他
們
所
有
的
研
究
都
會
煙
消
雲
散
。
騙
子
（
和
脆
弱
推
手
）
在
機
構
中
的
表
現
很
好
。
這

是
和
倫
理
有
關
的
問
題
；
見
第
七
冊
的
註
釋
。 

就
我
們
的
目
的
來
說
，
我
忽
視
了
在
厚
尾
的
領
域
中
使
用
迴

歸
的
任
何
經
濟
論
文—

—

當
它
們
是
熱
空
氣—

—

除
了
少
數
例
外
，
例
如Pritchet (2001)

，
因
為
結
果
不

受
厚
尾
影
響
。
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前
言
與
第
一
冊
：
反
脆
弱
：
導
讀

反
脆
弱
性
和
深
奧
：Bar-Yam

 and Epstein (2004)

定
義
了
敏
感
性
、
對
小
刺
激
出
現
大
反
應
的
可
能
性
，
以

及
強
固
、
對
大
刺
激
出
現
小
反
應
的
可
能
性
。
事
實
上
，
當
反
應
是
正
面
的
，
這
種
敏
感
性
很
像
反
脆
弱

性
。

與B
ar-Yam

的
私
人
通
信
：Yaneer Bar-Yam

大
方
地
分
享
他
說
的
話
：
「
如
果
我
們
後
退
一
步
，
推
而
廣
之

考
慮
分
割
的
系
統
相
對
於
連
結
的
系
統
問
題
，
會
發
現
分
割
的
系
統
比
較
穩
定
，
連
結
的
系
統
比
較
容
易
受

傷
害
，
以
及
有
比
較
多
機
會
採
取
集
體
行
動
。
容
易
受
傷
害
（
脆
弱
性
）
是
指
有
連
結
，
卻
沒
回
應
。
回
應

會
使
連
結
帶
來
機
會
。
如
果
我
們
可
以
運
用
集
體
行
動
以
處
理
威
脅
，
或
者
掌
握
利
用
機
會
，
那
麼
容
易
遭

受
傷
害
會
因
為
得
到
利
益
而
緩
和
，
甚
至
被
利
益
超
越
。
這
是
我
們
所
說
的
敏
感
性
觀
念
，
和
你
的
反
脆
弱

性
概
念
之
間
的
基
本
關
係
。
」
（
獲
准
使
用
。
）

達
摩
克
里
斯
與
深
奧
化
：Tainter (1988) 

表
示
，
複
雜
化
帶
來
脆
弱
性—

—

但
是
依
循
非
常
不
同
的
推
理
方

法
。

創
傷
後
成
長
：Bonanno (2004)

、Tedeschi and C
alhoun (1996)

、C
alhoun and Tedeschi (2006)

、

Alter et al. (2007) 

、Shah et al. (2007)

、Pat-H
orenczyk and Brom

 (2007)

。

飛
機
駕
駛
員
把
責
任
推
給
系
統
：FAA report: John Low

y, AP, Aug. 29, 2011

。

盧
克
萊
修
效
應
：
《
黑
天
鵝
效
應
》
的
「
後
記
」
中
討
論
的
第
四
象
限
，
以
及
相
關
論
文
的
實
證
證
據
。
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最
高
水
位
：Kahnem

an (2011)

以
非
常
有
見
地
的H

ow
ard Kunreuther

之
研
究
，
支
持
他
的
論
點
，
說
：

「
不
管
是
個
人
，
還
是
政
府
的
保
護
性
行
動
，
設
計
的
目
的
通
常
是
為
了
適
用
於
曾
經
經
歷
的
最
糟
災

難⋯
⋯

他
們
不
容
易
想
到
更
糟
的
災
難
畫
面
。
」

心
理
學
家
與
「
堅
韌
」
（resilience

）
：Seery 2011

，
承
蒙Peter Bevelin

同
意
。
「
但
是
若
干
理
論
和
實

證
證
據
顯
示
，
面
對
困
難
，
這
樣
的
經
驗
也
會
帶
來
利
益
，
因
為
會
以
更
大
的
堅
韌
傾
向
之
形
式
，
因
應
日

後
的
壓
力
情
況
。
」
他
們
使
用
堅
韌
一
詞
！
同
樣
的
，
這
不
是
堅
韌
。

丹
欽
的
論
文
：Danchin et al. (2011)

。

工
程
師
的
錯
誤
和
對
安
全
的
後
續
影
響
：Petroski (2006)

。

雜
訊
與
努
力
：M

ehta et al. (2012)
。

努
力
與
流
暢
：Shan and O

ppenheim
er (2007)

、Alter et al. (2007)

。

路
障
：
與Saifedean Am

m
ous

談
起
的
觀
念
。

布
札
第
：U

na felice sintesi di quell'ultim
o capitolo della vita di Buzzati è contenuto nel libro di

Lucia Bellaspiga 

《D
io che non esisti, ti prego. D

ino Buzzati, la fatica di credere

》
。

自
知
之
明
：
《
隨
機
的
致
富
陷
阱
》
一
書
提
到D

aniel W
egner

對
有
意
識
的
意
志
所
產
生
的
錯
覺
。

書
籍
銷
售
與
反
應
不
好
的
書
評
：
艾
茵
．
蘭
德
：M

ichael Sherm
er, “The U

nlikeliest C
ult in H

istory,”

Skeptic vol. 2, no. 2, 1993, pp. 74-81

。
這
只
是
舉
例
；
請
不
要
誤
以
為
本
書
作
者
是
艾
茵
．
蘭
德
的
書

迷
。
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抹
黑
：
德
國
哲
學
家Brentano

對
馬
克
思
發
動
匿
名
攻
擊
。
起
初
指
控
他
掩
飾
和
《
資
本
論
》
（D

as Kapital

）

觀
念
完
全
無
關
的
一
些
微
不
足
道
的
事
實
；Brentano

的
討
論
完
全
偏
離
中
心
主
題
，
甚
至
在
死
後
，
恩
格

斯
（Engels

）
繼
續
積
極
辯
論
，
在
論
文
的
第
三
冊
序
言
中
為
馬
克
思
辯
護
。

從
路
易
十
四
到
拿
破
崙
如
何
抹
黑
：Darnton (2010)

。

沃
爾
夫
定
律
和
骨
頭
、
運
動
、
游
泳
者
的
骨
礦
物
質
密
度
：W

olff (1892)

、C
arbuhn (2010)

、G
uadaluppe-

G
rau (2009)

、H
allström

 et al. (2010)

、M
udd (2007)

、Velez (2008)

。

混
亂
之
美
：Arnheim

 (1971)
。

奈
米
複
合
材
料
：Carey et al. (2011)

。

卡
森
提
與
骨
頭
：
感
謝Jacques M

erab

討
論
和
介
紹Karsenty

；Karsenty (2003, 2012a)

、Fukum
oto

and M
artin (2009)

；
男
性
的
生
育
力
與
骨
骼
，Karsenty (2011, 2012b)

。

誤
將
經
濟
當
作
鐘
錶
：Grant (2001) 

犯
下
令
人
為
之
氣
結
的
典
型
錯
誤
：
「
社
會
被
視
為
一
具
巨
大
和
精
巧
的

鐘
錶
，
一
旦
發
動
，
就
會
自
動
和
可
預
測
地
運
轉
。
整
個
系
統
由
力
學
定
律
所
掌
管
，
組
織
每
一
部
分
的
關

係
。
就
像
牛
頓
發
現
的
萬
有
引
力
定
律
，
管
理
著
自
然
世
界
的
運
動
，
亞
當
．
斯
密
發
現
供
給
與
需
求
法

則
，
管
理
著
經
濟
的
運
動
。
亞
當
．
斯
密
在
描
述
社
會
系
統
時
，
以
鐘
錶
和
機
器
為
譬
喻
。
」

自
私
基
因
：
「
自
私
基
因
」
是
羅
伯
特
．
崔
佛
斯
（R

obert Trivers
）
提
出
的
觀
念
（
證
據
非
常
令
人
信
服
）

—
—

卻
常
被
說
成
是R

ichard D
aw

kins

提
出
的—

—

與
崔
佛
斯
的
私
人
通
訊
。
真
是
糟
透
的
故
事
。
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丹
欽
的
系
統
反
脆
弱
性
和
毒
物
興
奮
效
應
重
新
定
義
：
丹
欽
和
我
寫
了
回
饋
模
態
的
論
文
。D

anchin et al.

(2011)

：
「
對
於
暴
露
在
嚴
重
挑
戰
中
的
集
合
實
體
的
命
運
來
說
，
我
們
有
可
能
取
得
正
面
的
整
體
結
果
。

在
集
合
裡
面
，
某
個
實
體
會
表
現
得
極
好
，
以
補
償
其
他
所
有
實
體
的
崩
解
，
甚
至
在
沒
有
受
到
挑
戰
的
情

況
下
，
表
現
得
遠
比
大
部
分
的
實
體
要
好
。
從
這
個
觀
點
來
看
，
毒
物
興
奮
效
應
只
是
對
根
本
情
境
所
做
的

整
體
描
述
，
而
這
些
情
境
是
在
一
群
程
序
、
結
構
或
分
子
的
層
級
上
運
作
，
但
是
我
們
只
注
意
到
整
體
的
正

面
結
果
。
對
活
著
的
有
機
體
來
說
，
這
可
能
是
在
有
機
體
群
、
細
胞
群
，
或
者
細
胞
內
分
子
群
的
層
級
上
運

作
。
我
們
這
裡
探
討
反
脆
弱
性
可
以
如
何
在
後
者
的
層
級
上
運
作
，
並
且
注
意
到
它
在
執
行
時
所
展
現
的
特

性
，
令
我
們
想
起
天
擇
的
命
名
。
尤
其
是
，
如
果
反
脆
弱
性
是
一
種
內
建
的
程
序
，
允
許
若
干
個
別
實
體
在

受
到
挑
戰
的
情
況
中
鶴
立
雞
群
，
因
而
改
善
整
體
的
命
運
，
這
會
說
明
收
集
和
利
用
資
訊
的
程
序
如
何
執

行
。
」

史
帝
夫
．
賈
伯
斯
：
「
死
亡
是
生
命
最
神
奇
的
發
明
。
它
從
系
統
中
清
除
落
伍
的
舊
模
式
。
」Beahm

(2011)

。

瑞
士
的
布
穀
鳥
鐘
：Orson W

elles , The Third M
an

。

布
魯
諾
．
萊
奧
尼
（Bruno Leoni

）
：
感
謝Alberto M

ingardi
讓
我
了
解
法
律
強
固
性
的
觀
念—

—

以
及
有
幸

受
邀
於
二
○
○
九
年
在
米
蘭
發
表
演
說
。Leoni (1957, 1991)
。

大
平
穩
：
這
是
火
雞
問
題
。
二
○
○
八
年
開
始
動
亂
之
前
，
有
個
叫
班
傑
明
．
柏
南
克
的
紳
士
，
當
時
是
普
林
斯

頓
教
授
，
後
來
當
上
美
國
聯
邦
準
備
銀
行
主
席
，
也
是
經
濟
和
金
融
世
界
最
有
權
勢
的
人
，
稱
我
們
看
到
的
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那
段
期
間
為
「
大
平
穩
」—

—

因
此
使
我
的
處
境
非
常
尷
尬
，
難
以
主
張
脆
弱
性
增
加
。
這
就
好
比
宣
稱
剛

在
無
菌
室
待
了
十
年
的
人
「
十
分
健
康
」—

—

這
個
時
候
，
他
最
容
易
受
到
傷
害
。

請
注
意
，
火
雞
問
題
是
從
羅
素
的
雞
演
化
而
來
（
《
黑
天
鵝
效
應
》
）
。

盧
梭
：
詳
《
社
會
契
約
論
》
（C

ontrat Social

）
。
也
見Joseph de M

aistre, O
euvres, Éditions R

obert

Laffont

。

第
二
冊
：
現
代
化
與
否
定
反
脆
弱
性

城
邦
國
家
：
支
持
邁
向
半
自
治
城
市
的
絕
佳
論
調
。Benjam

in Barber

、Long N
ow

 Foundation Lecture

(2012)

、Khanna (2010)

、G
laeser (2011)

。
市
長
比
總
統
更
會
處
理
垃
圾
收
集
的
問
題—

—

而
且
比
較

不
可
能
把
我
們
捲
入
戰
爭
。
關
於
黎
凡
特
，
也
見M

ansel (2012)

。

奧
匈
帝
國
：Fejtö (1989)

。
反
事
實
歷
史
：Fejtö
主
張
，
第
一
次
世
界
大
戰
將
不
會
發
生
。

隨
機
尋
寶
與
石
油
探
勘
：M

enard and Sharm
an (1976)

，
引
人
爭
論
的W

hite et al. (1976)

、Singer et

al. (1981)

。

政
治
人
士
隨
機
指
派
：Pluchino et al. (2011)

。

瑞
士
：
博
覽
會
詳Fossedal and Berkeley (2005)

。

現
代
國
家
：Scott (1998)

批
評
高
度
現
代
化
國
家
。
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黎
凡
特
經
濟
：M

ansel (2012)

談
城
邦
國
家
。
經
濟
歷
史
，Pam

uk (2006)

、Issaw
i (1966, 1988)

、von

H
eyd (1886)

。
洞
見
詳Edm

ond About (About, 1855)

。

歷
史
上
的
城
邦
國
家
：Stasavage (2012) 

批
評
以
寡
頭
政
治
城
邦
國
家
作
為
長
期
成
長
的
引
擎
（
但
是
一
開
始

的
成
長
率
很
高
）
。
不
過
這
篇
論
文
在
計
量
經
濟
上
完
全
不
可
信
，
因
為
它
漏
掉
了
厚
尾
。
問
題
在
於
脆
弱

性
和
風
險
管
理
，
不
在
於
化
妝
成
長
。
除
了W

eber and Pirenne

，
支
持
這
個
模
型
的
，
還
有D

elong

and Schleifer (1993)
。
見O

gilvie (2011)

。

扁
桃
腺
切
除
手
術
：Bakw

in (1945)

，Bornstein and Em
ler (2001) 

引
用
，Freidson (1970) 

討
論
。

Avanian and Berw
ick (1991) 

重
製
。

奧
爾
洛
夫
：Orlov (2011)

。

發
展
的
天
真
干
預
主
義
：Easterly (2006) 
報
告
一
種
綠
木
材
問
題
：
「
由
於
我
在
不
知
為
何
終
於
繁
榮
與
和
平

的
社
會
中
研
究
與
生
活
，
就
認
為
我
懂
得
更
多
，
能
夠
為
其
他
的
社
會
規
劃
繁
榮
與
和
平
，
這
實
在
是
一
種

謬
誤
。
正
如
我
的
朋
友April

說
過
的
，
這
就
好
比
認
為
可
以
派
遣
賽
馬
去
主
持
跑
道
興
建
工
程
那
樣
。
」

關
於
發
展
的
運
氣
，
也
請
見Easterly et al. (1993)

、Easterly and Levine (2003)

、Easterly

(2001)

。

中
國
的
飢
荒
：M

eng et al. (2010)

。

華
盛
頓
之
死
：M

orens (1999)

；W
allenborn (1997)

。

《
可
蘭
經
》
與
醫
療
傷
害
：
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塞
梅
爾
威
斯
：
最
不
可
能
想
到
的
參
考
文
獻
，
見Louis-Ferdinand C

éline

的
博
士
論
文
，G

allim
ard (1999)

重
印
，
承
蒙G

loria O
riggi

同
意
。

假
穩
定
：
第
七
章
的
一
些
論
點
，
是
和
馬
克
．
布
萊
斯
在
《
外
交
事
務
》
（Foreign Affairs

）
共
同
發
展
出
來

的
，Taleb and Blyth (2011)

。

瑞
典
：
「
經
濟
菁
英
自
行
當
家
作
主
的
程
度
高
於
任
何
成
功
的
民
主
政
體
，
」Steinm

o (2011)

。

交
通
和
拆
除
標
示
牌
：Vanderbilt (2008)
。

中
國
的
歷
史
：Eberhard (reprint, 2006)
。

輕
推
：
他
們
稱
之
為
現
狀
偏
差
（status quo bias
）
，
而
且
有
些
人
希
望
政
府
操
縱
人
民
擺
脫
現
狀
。
不
錯
的

主
意
，
除
了
輕
推
我
們
的
「
專
家
」
根
本
不
是
專
家
之
外
。

拖
延
與
優
先
試
探
啟
發
法
：Brandstetter and G

igerenzer (2006)

。

法
國
的
情
形
：Robb (2007)

。
法
國
的
暴
動
是
一
種
全
國
運
動
，N

icolas (2008)

。
一
六
八
○
年
到
一
八

○
○
年
間
法
國
的
單
一
民
族
國
家
，Bell (2001)

。

深
奧
：
我
們
這
裡
比
較
感
興
趣
的
是
對
厚
尾
甚
於
對
其
他
屬
性
產
生
的
影
響
。
見Kaufm

an (1995)

、H
illand

(1995)

、Bar-Yam
 (2001)

、M
iller and Page (2007)

、Sornette (2004)

。
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深
奧
與
厚
尾
：
這
裡
不
需
要
栽
進
數
學
之
中
（
把
這
件
事
留
給
懂
技
術
的
夥
伴
）
；
簡
單
的
嚴
謹
論
點
可
以
用
最

少
的
字
詞
，
證
明
厚
尾
如
何
從
深
奧
系
統
的
某
些
屬
性
出
現
。
重
要
的
數
學
效
應
來
自
隨
機
變
數
缺
乏
獨

立
，
因
而
阻
止
它
們
收
斂
到
高
斯
盆
地
（G

aussian basin

）
。

我
們
來
探
討
從
動
態
避
險
（dynam

ic hedging

）
和
投
資
組
合
修
正
而
來
的
效
應
。

Ａ—
—

為
何
厚
尾
從
槓
桿
和
回
饋
環
而
來
，
單
一
代
理
人
簡
化
情
況
。

A1 

［
槓
桿
］—

—

如
果
某
位
代
理
人
擁
有
槓
桿
Ｌ
，
因
為
財
富
增
加
（
由
於
他
所
持
有
的
證
券
價
值
上

漲
）
而
買
進
證
券
，
以
及
在
它
們
的
價
值
下
跌
時
賣
出
，
以
維
持
某
種
水
準
的
槓
桿
Ｌ
（
他
的
暴
露
呈
現
凹

性
）
，
以
及

A2 

［
回
饋
效
應
］—

—
如
果
證
券
的
價
值
因
為
買
盤
而
呈
現
非
線
性
上
漲
，
以
及
因
為
賣
盤
而
使
價
值

下
跌
，
由
於
違
反
證
券
變
動
的
獨
立
性
，
中
央
極
限
定
理
（the central lim

it theorem

； C
LT

）
不
再
成

立
（
沒
有
收
斂
到
高
斯
盆
地
）
。
所
以
厚
尾
是
回
饋
和
槓
桿
的
直
接
結
果
，
因
為
槓
桿
水
準
Ｌ
的
凹
性
而
惡

化
。

A3—
—

如
果
回
饋
效
應
對
規
模
呈
現
凹
性
（
賣
出
十
個
單
位
的
每
單
位
成
本
高
於
賣
出
一
個
單
位
）
，

那
麼
會
出
現
證
券
和
財
富
程
序
的
負
偏
態
（negative skew

ness

）
（
簡
單
的
說
，
就
像
投
資
組
合
保
險

的
「
負
伽
馬
」
，
代
理
人
有
買
進
的
選
擇
權
，
卻
沒
有
賣
出
的
選
擇
權
，
因
此
出
現
負
偏
態
。
強
迫
賣
出
就

像
賣
出
選
擇
權
〔short option

〕
的
避
險
。
）
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請
注
意
路
徑
相
依
（path dependence

）
會
使
偏
態
惡
化
：
更
明
確
的
說
，
如
果
財
富
先
增
加
，
這

會
造
成
更
多
的
風
險
和
偏
態
。
在
價
格
下
跌
途
中
遭
到
軋
壓
和
強
迫
賣
出
：
市
場
下
跌
得
比
上
漲
時
多
（
但

是
比
較
不
常
下
跌
）
。

Ｂ—
—

多
代
理
人
：
此
外
，
如
果
有
多
於
一
位
的
代
理
人
參
與
，
那
麼
產
生
的
效
應
會
因
為
某
位
代
理

人
的
動
態
調
整
（
避
險
）
造
成
其
他
人
的
調
整
而
愈
滾
愈
大
，
這
種
情
形
通
稱
為
「
感
染
」
。

Ｃ—
—

我
們
可
以
概
化
到
任
何
事
情
，
例
如
房
屋
價
格
會
因
為
過
多
的
流
動
性
等
因
素
，
使
得
房
屋
買

氣
增
加
而
上
漲
。

強
迫
執
行
的
相
同
一
般
性
觀
念
加
上
成
本
的
凹
性
，
使
得
具
有
分
散
式
隨
機
性
的
系
統
居
於
優
越
地

位
。

提
供
數
字
後
，
風
險
增
加
：
見
定
錨
（anchoring

）
方
面
的
文
獻
（
《
黑
天
鵝
效
應
》
一
書
有
提
到
）
。
也
請

參
考M

ary Kate Stim
m

ler

的
博
士
論
文
，Berkeley (2012)

，
承
蒙Phil Tetlock

同
意
。


Stim
m

ler

的
實
驗
如
下
所
述
。
在
簡
單
的
情
況
中
，
告
訴
受
測
者
：


供
您
參
考
：
期
初
投
資
（I

）
獲
得
報
酬
率
（R

）
，
三
個
月
後
的
總
金
額
（T

）
計
算
公
式
如
下
：

T=I*R

在
複
雜
的
情
況
中
，
告
訴
受
測
者
：
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供
您
參
考
：
期
初
投
資A

n -1

獲
得
的
報
酬
率
為r

，
三
個
月
後
的
總
金
額A
n

計
算
公
式
如
下
：

不
用
說
，
簡
單
的
狀
況
和
複
雜
的
狀
況
算
出
來
的
數
字
相
同
。
但
是
複
雜
狀
況
中
的
人
，
會
去
冒
比
較

高
的
風
險
。

誤
解
機
率
衡
量
：
計
程
車
司
機
和
祖
母
看
得
一
清
二
楚
的
事
情
，
到
了
大
學
走
道
上
竟
然
消
失
無
蹤
。
歷
史
學
家

Alfred C
rosby

在
他
寫
的The M

easure of R
eality (C

rosby, 1997)

一
書
提
出
下
述
的
命
題
：
西
歐
和

世
界
其
他
地
方
不
同
之
處
，
在
於
沉
迷
於
衡
量
之
中
，
將
計
性
的
東
西
轉
換
成
計
量
（
這
句
話
不
能
說
百
分

之
百
正
確
，
因
為
古
人
也
沉
迷
於
衡
量
之
中
，
但
他
們
缺
少
阿
拉
伯
數
字
去
做
合
適
的
運
算
）
。
他
的
觀
念

是
說
，
我
們
是
透
過
學
習
，
去
精
確
衡
量
事
物—

—

這
是
科
學
革
命
的
先
聲
。
他
提
到
第
一
具
機
械
鐘
（
將

時
間
量
化
）
、
海
圖
和
透
視
畫
（
將
空
間
量
化
）
和
複
式
簿
記
法
（
將
財
務
帳
戶
量
化
）
。
沉
迷
於
衡
量
始

於
正
確
的
地
方
，
卻
慢
慢
侵
入
錯
誤
的
地
方
。

現
在
我
們
的
問
題
，
在
於
這
種
衡
量
開
始
用
於
衡
量
錯
誤
很
高
的
要
素
上—

—

某
些
情
況
中
，
衡
量
錯

誤
無
限
高
（
記
得
前
一
節
提
過
的
福
島
）
。
來
自
平
常
世
界
的
錯
誤
微
不
足
道
，
來
自
極
端
世
界
的
錯
誤
則

十
分
劇
烈
。
當
衡
量
錯
誤
高
得
離
譜
，
我
們
就
不
應
該
使
用
「
衡
量
」
一
詞
。
顯
然
我
能
「
衡
量
」
正
在
寫

這
些
段
落
的
桌
子
大
小
。
我
能
「
衡
量
」
溫
度
的
高
低
。
但
是
我
無
法
「
衡
量
」
未
來
的
風
險
。
我
也
不
能
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「
衡
量
」
機
率—

—

和
這
張
桌
子
不
一
樣
的
地
方
，
是
它
無
法
供
我
們
調
查
。
我
們
頂
多
只
能
用
猜
測
的
方

式
，
去
估
計
某
樣
東
西
。

請
注
意
，H

acking (2006)

壓
根
兒
沒
想
過
厚
尾
！H

ald (1998, 2003)

、von Plato (1994)

、

Salsburg (2001)

一
樣
，
應
該
懂
得
更
多
的Stigler (1990)

也
不
例
外
。Bernstein (1996) 

介
紹
我
們
使

用
不
好
的
風
險
模
型
。D

aston (1988) 

將
機
率
衡
量
和
啟
蒙
時
期
搭
上
關
係
。

將
機
率
當
作
計
量
而
非
計
性
結
構
的
觀
念
，
事
實
上
一
直
困
擾
著
我
們
。
而
且
「
科
學
」
等
於
「
不
會

有
錯
的
衡
量
」
這
個
概
念—

—

大
部
分
是
這
樣
，
但
不
是
每
樣
東
西
都
如
此—

—

會
把
我
們
帶
到
各
式
各
樣

的
摩
擦
、
誤
解
和
夢
想
。

對
機
率
和
懷
疑
主
義
的
關
係
了
解
得
很
透
澈
：Franklin (2001)

。
其
他
很
少
哲
學
家
會
回
頭
探
討
機

率
的
真
正
問
題
。

第
四
象
限
：
見
《
黑
天
鵝
效
應
》
的
討
論
或
論
文Taleb (1999)

。

核
子
，
新
的
風
險
管
理
：
私
人
通
訊
，Atlanta, IN

PO
, N

ov. 2011

。

傳
聞
軼
事
知
識
和
證
據
的
力
量
：
有
位
叫Karl Schluze
的
讀
者
寫
道
：
「
一
位
年
紀
相
當
大
的
老
師
和
同
事

（
喝
波
旁
威
士
忌
時
）
告
訴
我
，
『
如
果
砍
掉
一
隻
狗
的
頭
，
牠
還
在
吠
，
那
你
就
不
必
重
複
做
實

驗
』
。
」
這
很
容
易
找
到
例
子
：
沒
有
一
位
律
師
會
引
用
「N

=1
」
的
論
點
，
為
某
個
人
辯
護
，
說
：
「
他

只
殺
一
次
。
」
沒
人
認
為
飛
機
墜
毀
是
「
傳
聞
軼
事
」
。

我
將
進
一
步
在N

=1

充
分
的
地
方
，
提
出
反
證
。
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有
時
當
結
果
和
設
想
剛
好
相
反
，
研
究
工
作
者
的
本
能
反
應
，
是
將
結
果
稱
為
「
傳
聞
軼
事
」
。
約

翰
．
葛
雷
指
出
兩
次
世
界
大
戰
是
史
蒂
芬
．
平
克
（Steven Pinker

）
所
說
大
平
穩
（great

m
oderation

）
故
事
的
相
反
證
據
，
平
克
稱
葛
雷
的
說
法
為
「
傳
聞
軼
事
」
。
根
據
我
的
經
驗
，
社
會
科
學

家
在
談
到
「
證
據
」
時
，
很
少
人
知
道
自
己
在
講
什
麼
。

第
三
冊
：
非
預
測
的
世
界
觀

決
策
理
論
家
教
實
務
工
作
者
：
更
侮
辱
人
的
是
，
決
策
科
學
家
使
用
「
實
務
」
的
概
念
，
名
稱
剛
好
相
反
。
見

H
am

m
ond, Keeney, and R

aiffa (1999) 

試
著
教
我
們
如
何
做
決
策
。
有
一
本
書
正
好
描
述
實
務
工
作
者

如
何
不
採
取
行
動
，
而
是
學
術
界
認
為
實
務
工
作
者
如
何
行
動
：Schon (1983)

。

好
事
和
壞
事
的
不
對
稱
：
李
維
（Livy

）
所
著Annals (XXX, 21)

中
寫
的Segnius hom

ines bona quam

m
ala sentiunt

。

斯
多
噶
學
派
和
情
緒
：
和
一
般
人
所
認
為
的
剛
好
相
反
，
斯
多
噶
學
派
不
是
想
將
人
變
成
植
物
那
樣
沒
有
情
緒
，

G
raver (2007)

。

經
濟
成
長
沒
那
麼
快
速
：Crafts (1985)

、C
rafts and H

arley (1992)

。

和
搖
滾
明
星
偷
情
：Arnavist and Kirkpatrick (2005)

、G
riffith et al. (2002)

、Tow
nsend et al.

(2010)

。
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西
默
農
：“G

eorges Sim
enon, profession: rentier,” N

icole de Jassy Le Soir illustré 9 janvier 1958,

N
°1333, pp. 8-9, 12

。

達
里
奧
：Bridgew

ater-Associates-R
ay-D

alio-Principles

。

第
四
冊
：
可
選
擇
性
、
技
術
與
反
脆
弱
的
智
慧

目
的
論

亞
里
士
多
德
和
他
的
影
響
力
：Rashed (2007)

，
他
既
是
阿
拉
伯
研
究
專
家
，
也
是
希
臘
文
化
研
究
者
。

失
敗
得
十
分
光
榮
：M

orris (1975)
。

可
選
擇
性

拼
裝
：Jacob (1977a, 1977b)

、Esnault (2001)
。
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圖三十九

奢侈品和可選擇性。縱軸是機率，橫軸是財富的積分。反脆弱城市：分配不均的變

動對非常富有的人產生的影響，在厚尾會以非線性的方式增加：巨富的錢會對分配

不均有所反應，而不是對世界上的總財富有所反應。財富離散變動二五％。他們占

財富的比率需要乘以將近五十倍。基尼 係數（GINI coefficient）小幅變動○．○一

（當分配絕對平均，基尼係數為○，如果一個人擁有全部的財富，基尼係數是一．

○○），相當於實質國內生產毛額（Gross Domestic Product）上升八％——就機率

分布來說，影響相當顯著。

富
者
愈
富
：
關
於
高
淨
值
個
人
（H

igh N
et W

orth Individuals

； H
N

W
I

）
的
總
財
富
增
加
，
見
美
林
公
司

（M
errill Lynch

）
在
「
世
界
首
富
現
在
比
信
用
緊
俏
前
更
加
富
有
」
（W

orld's w
ealthiest people now

richer than before the credit crunch

）
，Jill Treanor, The G

uardian, June 2012

。
上
圖
畫
出
為

什
麼
這
件
事
和
成
長
、
總
財
富
的
資
訊
無
關
。
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阿
拉
伯
的
駱
駝
：Lindsay (2005)

。

不
明
：Kay (2010)

。

實
質
選
擇
權
方
面
的
文
獻
：Trigeorgis (1993)

、D
ixit and Pindyck (1994)

中
的
評
論
、Trigeorgis

(1996)
、Luehrm

an (1998)

、M
cG

rath (1999)—
—

重
點
在
於
可
取
消
和
不
可
取
消
的
投
資
。

轉
譯
醫
學
障
礙
：W

ooton (2007)

；Arikha (2008b)

；
現
代C

ontopoulos-Ioannidis et al. (2003, 2008)

、

評
論
性Bosco and W

atts (2007)

。

伍
頓
的
批
評
：Brosco and W

atts (2007)

。

副
現
象
與
葛
蘭
傑
因
果
關
係
：
見G

ranger (1999)

中
的
評
論
。

教
鳥
怎
麼
飛
：
伊
拉
斯
謨
提
到
一
些
先
例
，
「
教
魚
怎
麼
游
」
。Adages, 2519, III, VI, 19

。“Piscem

nature doces I'χθὺν νήχεσθαι διδάσκεις, id est piscem
 nature doces. Perinde est ac si dicas :

D
octum

 doces. C
onfine illi, quod alibi retulim

us : Δελφἶνα νήχεσθαι διδάσκεις, id est

D
elphinum

 natare doces.”

這
樣
的
表
示
方
法
，
是H

aug and Taleb (2010)

首
創
，
張
貼
於
二
○
○
六

年
，
後
來
寫
成
一
本
書
，Triana (2009)

。
我
們
並
不
清
楚
伊
拉
斯
謨
的
意
象
，
否
則
就
會
選
用
。

教
育
與
它
對
成
長
和
財
富
的
影
響
：Pritchett (2001)

、W
olf (2002)

、C
hang (2011)

。

熊
彼
得
的
破
壞
以
求
進
步
的
觀
念
：Schum

peter (1942)
。
哈
佛
經
濟
學
家
批
評
缺
乏
技
術
方
法
，
見

M
cC

raw
 (2007)

。

業
餘
愛
好
者
：Bryson (2010)

、Kealey (1996)

。
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巴
舍
利
耶
、
索
普
和
其
他
人
的
研
究
中
科
學
歸
因
錯
誤
：Haug and Taleb (2010)

。Triana (2009, 2011)

中

的
討
論
。

噴
射
引
擎
：Scranton (2006, 2007, 2009)

、G
ibbert and Scranton (2009)

。

戳
破
神
經
機
械
學
的
認
識
理
論
：M

indell, 2002

。
感
謝
大
衛
．
艾
傑
頓
介
紹
我
去
看
他
的
研
究
。

大
教
堂
與
理
論
幾
何
和
公
理
化
幾
何
：Beaujoan (1973, 1991)

、Portet (2002)

。
沙
特
爾
大
教
堂
建
築
史
參

考Ball (2008)
。

認
識
基
礎
與
混
為
一
談
：
認
識
基
礎
有
點
像
是
ｘ
，
不
是f (x)

。M
ichael Polanyi

用
一
個
很
好
的
方
法
，
觀
察

技
術
中
，
ｘ
和f (x)

之
間
的
不
同
：
我
們
可
以
申
請
一
項
技
術
（
也
就
是f (x)

）
的
專
利
，
但
不
能
申
請
科

學
知
識
（
也
就
是
ｘ
）
的
專
利
。
見M

okyr (2005)

。

認
識
基
礎
：M

okyr (1999, 2002, 2005, 2009)

。M
okyr

最
大
的
問
題
：
沒
有
取
得
ωC

。
此
外
，
東
方
缺
乏

試
誤
法
的
概
念
（
也
見
有
關
中
國
的
論
點
）
：
見Tetlock in Tetlock et al. (2009)

。M
okyr and

M
eisenzahl

的
說
法
不
同
，
認
為
微
觀
發
明
會
增
進
宏
觀
發
明
。
但
是
這
在
知
識
上
仍
然
很
弱
。

經
濟
學
中
的
技
術
認
識
論
：M

arglin (1996)

，
但
是
傳
統
並
沒
有
很
悠
久
。

李
約
瑟
的
中
國
研
究
：W

inchester (2008)

。

終
身
職
：Kealey (1996)

：
「
亞
當
．
斯
密
將
英
格
蘭
教
授
素
質
每
下
愈
況
，
歸
因
於
他
們
的
薪
水
獲
得
保
障

和
終
身
職
工
作
（
和
蘇
格
蘭
的
大
學
比
較
）
。
」

信
仰
主
義
：Popkin (2003)

。
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線
性
模
式
：Edgerton (1996a, 1996b, 2004)

。
艾
傑
頓
指
出
，
這
是
向
後
配
適
的
觀
念
，
也
就
是
配
適
到
過

去
。
艾
傑
頓
也
寫
道
：
「
從
現
代
科
學
強
調
非
學
術
起
源
（
黑
體
是
我
標
示
以
強
調
的
）
的
漫
長
傳
統
來

看
，
尤
其
是
從
工
藝
的
傳
統
來
看
，
二
十
世
紀
科
學
這
種
深
厚
的
學
術
研
究
取
向
模
式
，
以
及
堅
持
不
少
科

學
的
歷
史
和
科
學
的
工
業
情
境
（
從
染
色
到
釀
造
，
再
到
引
擎
製
造
）
的
重
要
性
有
關
（
而
且
過
去
二
十
年

來
進
一
步
強
化
）
，
更
為
叫
人
驚
訝
。
」

凸
性
偏
誤
：
商
品
和
金
融
期
貨
很
早
就
發
現
了
這
件
事
；Burghardt and H

oskins (1994)

、Taleb (1997)

、

Burghardt and Liu (2002)

、Burghardt and Panos (2001)

、Kirikos and N
ovak (1997)

、

Pieterbarg and R
enedo (2004)

。
許
多
人
因
為
誤
解
這
種
效
應
而
栽
了
大
跟
頭
。

察
覺
與
描
繪
凸
性
偏
誤
（ω

A

）
的
例
子
，
摘
自
本
書
作
者
的
博
士
論
文
：
我
用
的
方
法
是
找
出
什
麼
東
西
需
要

動
態
避
險
和
動
態
修
正
。
在
不
被
認
為
屬
於
狹
義
的
選
擇
權
，
但
需
要
動
態
避
險
的
工
具
類
中
，
馬
上
可
以

想
到
範
圍
很
廣
的
一
類
凸
性
工
具
：
⑴
低
息
票
利
率
的
長
天
期
債
券
。
假
設
有
個
不
連
續
的
時
間
架
構
。B

(r,T,C
)

中
，
債
券
到
期
時
間
為
Ｔ
，
支
付
的
息
票
利
率
為
Ｃ
，
其
中rt =∫rs ds

。
凸
性∂ 2/B∂r 2

隨
著
Ｔ
而
增

加
，
隨
著
Ｃ
而
下
降
。
⑵
資
金
籌
措
和
期
貨
價
格
相
關
性
極
高
的
合
約
。
⑶
計
算
時
有
幾
何
特
色
的
一
籃
商

品
。
⑷
「
雙
幣
種
定
義
」
（quanto-defined

）
合
約
，
是
大
致
上
為
人
忽
視
的
一
類
資
產
（
報
償
不
是
以

合
約
中
的
本
地
貨
幣
計
算
）
，
例
如
日
本
Ｎ
Ｉ
Ｋ
Ｅ
Ｉ
期
貨
的
報
償
，
是
以
美
國
貨
幣
計
算
。
簡
言
之
，
雖

然
以
日
圓
計
價
的
Ｎ
Ｉ
Ｋ
Ｅ
Ｉ
合
約
屬
於
線
性
，
美
元
計
價
的
合
約
卻
屬
非
線
性
，
需
要
動
態
避
險
。
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將
期
初
時
間
訂
為t0

，
最
後
的
狀
況
為V(S,T) = S

T

，
其
中
Ｔ
是
到
期
日
。
更
簡
單
的
是
，
剛
剛
描
述

的
證
券
是
普
通
遠
期
期
貨
，
假
設
呈
現
線
性
。
這
似
乎
還
沒
有Ito

項
。
但
如
果
有
個
期
中
報
償
，
也
就
是
有

個
會
計
期
間i/T

，
變
動
保
證
金
（variation m

argin

）
是
以
現
金
支
付
，
那
麼
就
會
出
現
某
種
複
雜
性
。

假
設Δ(ti )
是
投
資
組
合
在(ti , ti-1 )

期
間
的
價
值
變
動
，Δ(ti ) = (V(S, ti )−V(S, ti-1 ))

。
如
果
變
動
保
證
金
是

在
期
間ti

支
付
，
那
麼
運
算
子
將
必
須
以
期
間ti

和T

之
間
的
遠
期
利
率
去
借
，
這
裡
是r(ti  ,T)

。
這
種
資
金
籌

措
是
使V(S,T)
和S

T
的
現
值
相
當
所
必
需
。
有
期
望
值
時
，
我
們
將
必
須
利
用
遠
期
現
金
流
量
法
，
將ti-1

到

ti

會
計
期
間
的
變
動
保
證
金
折
算
成
現
值
。
從
期
間
Ｔ
來
看
，
變
動
值
成
為E

t [exp[-r(ti ,T)(T-ti )] Δ(ti )]

，
其

中E
t

是
時
間
ｔ
的
期
望
運
算
子
（
例
如
，
在
風
險
中
性
的
機
率
量
數
之
下
）
。
因
此
，
我
們
是
在
期
間t0

期

望
在
期
間
Ｔ
交
付
一
連
串
未
來
變
動E

t0 [Σ exp[-r(ti ,T)(T-ti )]Δ(ti )]

的
期
望
值
。
但
是
我
們
需
要
利
用
期
間

利
率
（term

 rate

）r(T)

折
算
成
現
值
。
前
面
的
方
程
式
成
為V(S,T)|t=t0 = V[S,t0 ]+ exp[r(T)]E

t0 [Σ exp[-

r(ti ,T)(T-ti )] Δ(ti )]

，
這
和
任
何
遠
期
利
率
為
隨
機
時
的S

T

不
同
。
結
果
（
「
定
理
」
的
禮
貌
說
法
）
：
當
遠

期
折
現
率r(ti ,T)

的
變
異
和
標
的
證
券S

T

為
嚴
格
正
值
，
且
兩
者
的
相
關
低
於1

，V(S,T)|t=t0 ≠S
T

。
證
明
：

檢
視
期
望
運
算
子
的
特
質
。
因
此
：F(S, t0 ) = F(S,t0 +Δt)

，
而
非
線
性
工
具
將
只
滿
足
：

E[V(S,t0 )]=E[V(S,t0 +Δt)]

。

基
萊
的
批
評
：Posner (1996)

。

科
技
通
史
：
漏
掉
了
凸
性
偏
誤
，Basalla (1988)

、Stokes (1997)
、G

eison (1995)

。

創
新
的
觀
念
：Berkun (2007)

、Latour and W
oolfar (1996)

、Khosla (2009)

、Johnson (2010)

。
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醫
療
發
現
與
缺
乏
因
果
式
知
識
：M

orton (2007)

、Li (2006)

、Le Fanu (2002)

、Bohuon and M
onneret

(2009)

。Le Fanu (2002)

：
「
醫
生
和
科
學
家
在
不
承
認
，
或
者
事
實
上
沒
有
認
清
大
自
然
的
神
秘
扮
演

如
此
重
要
角
色
的
情
形
下
，
在
現
代
醫
療
的
進
步
中
居
功
，
或
許
是
可
以
預
料
之
事
。
他
們
相
信
自
己
的
知

識
貢
獻
大
於
實
際
、
他
們
的
了
解
多
於
實
際
的
了
解
，
一
點
也
不
叫
人
驚
訝
。
他
們
沒
有
承
認
技
術
創
新
和

藥
品
創
新
中
，
實
證
居
於
壓
倒
性
的
地
位
，
因
此
不
需
要
深
入
了
解
疾
病
的
因
果
關
係
或
自
然
歷
史
，
便
可

能
在
疾
病
的
治
療
上
取
得
驚
人
的
突
破
。
」

商
務
呈
現
凸
性
：Ridley (2010) 

對
腓
尼
基
人
發
表
評
論
；Aubet (2001)

。

大
藥
廠
的
內
部
人
：La M

atina (2009)

。

呈
倍
數
增
加
的
副
作
用
：Tatonetti et al. (2012) 

提
到
低
估
交
互
作
用
：
他
們
只
發
掘
人
們
同
時
服
用
幾
種
藥

物
所
產
生
的
副
作
用
，
這
實
際
上
使
得
副
作
用
大
增
（
他
們
指
出
，
副
作
用
增
加
的
倍
數
高
達
四
）
。

策
略
規
劃
：Starbuck et al. (1992, 2008)
、Abraham

son and Freedm
an (2007)

。
後
者
歌
頌
混
亂

（disorder

）
和
「
雜
亂
」
（m

ess

）
。

創
業
精
神
：Elkington and H

artigan (2008)

。

哈
佛
商
學
院
教
授
對
小
機
率
懷
有
病
態
的
誤
解
：
這
並
非
經
過
實
證
的
聲
明
，
只
是
好
玩
而
已
：
舉
例
來
說
，
一

個
冤
大
頭
漏
掉ω

B

和ω
C

，
總
是
往
哈
佛
內
部
看
起
。Froot (2001)

、Pisano (2006a, 2006b)

。

Froot

：
「
由
於
保
險
公
司
的
經
理
人
以
遠
高
於
合
理
價
格
購
買
再
保
險
，
他
們
一
定
相
信
這
樣
的
風
險
管

理
增
添
了
很
大
的
價
值
。
」
他
認
為
自
己
知
道
合
理
價
格
。
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勒
高
夫
：Le G

off (1985)

：
「L'un est un professeur, saisi dans son enseignem

ent, entouré

d'élèves, assiégé par les bans, où se presse l'auditoire. L'autre est un savant solitaire, dans

son cabinet tranquille, à l'aise au m
ilieu de la pièce où se m

euvent librem
ent ses pensées. Ici

c'est le tum
ulte des écoles, la poussière des salles, l'indifférence au décor du labeur

collectif,” “Là tout n'est qu'ordre et beauté / Luxe, calm
e, et volupté.

」

馬
提
格
隆
：G

eschlechtsspezifische U
nterschiede im

 G
ehirn und m

ögliche Ausw
irkungen auf den

M
athem

atikunterricht. 
W

issenschaftliche 
H

ausarbeit 
zur 

Ersten 
Staatsprüfung 

für 
das

Lehram
t an R

ealschulen nach der R
PO

 I v. 16.12.1999. Vorgelegt von: U
lm

er, Birgit. Erste

Staatsprüfung im
 Anschluss an das W

intersem
ester 2004/05, Pädagogische H

ochschule

Ludw
igsburg. Studienfach: M

athem
atik. D

ozenten: Prof. D
r. Laura M

artignon, Prof. D
r. O

tto

U
ngerer

。

勒
南
： Averroès et l'averroïsm

e, p. 323 (1852)
。

蘇
格
拉
底
：
與M

ark Vernon (Vernon, 2009) 

交
談
，
他
相
信
蘇
格
拉
底
比
較
像
胖
子
東
尼
。W

akefield

(2009) 

提
供
很
好
的
情
境
。C

alder et al. (2002) 

描
述
得
或
多
或
少
像
是
至
聖
先
賢
。

蘇
格
拉
底
謬
誤
：Geach (1966)

。

認
識—

技
藝
：Alexander of Aphrodisias, O

n Aristotle's M
etaphysics, O

n Aristotle's Prior Analytics

1.1-7, O
n Aristotle's Topics 1, Q

uaestiones 2.16-3.15

。
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內
隱—

外
顯
知
識
：Colins (2010)

、Polanyi (1958)

、M
itchell (2006)

。

表
十
三 
「
知
道
如
何
」
相
對
於
「
知
道
什
麼
」
，
以
及
它
們
的
表
親

第
一
型

第
二
型

知
道
什
麼
（know

 w
hat

）

知
道
如
何
（know

 how

）

外
顯

內
隱
、
默
示

證
明
用
的
知
識

非
證
明
用
的
知
識

認
識

技
藝

認
識
基
礎

經
驗
知
識

命
題
式
知
識

試
探
啟
發
法

字
面

比
喻

定
向
活
動

拼
裝

理
性
主
義

經
驗
主
義

學
識

實
務

數
學

工
程

歸
納
性
知
識
，
利
用
亞
里
士
多
德
的
目
的
論
原
則

完
結
篇
主
義
（epilogism

；
曼
諾
多
圖
斯
和
經
驗
醫
療
學

派
）

因
果
式
史
料
編
纂

歷
史
是
明
智
的
裁
判
官

診
斷

解
剖

法
律
的
字
義

法
律
的
精
神

觀
念

慣
例
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戲
局
機
率
，
統
計
教
科
書

生
態
不
確
定
，
在
教
科
書
上
不
容
易
處
理

理
法

神
話

福
音
傳
道
（
宗
教
中
能
夠
解
釋
和
可
以
教
導
的
部

分
）

教
條
（
依
宗
教
的
意
義
來
說
，
指
無
法
解
釋
的
部
分
）

通
俗
的
神
學
（
阿
維
羅
伊
和
斯
賓
諾
莎
）

玄
秘
的
神
學
（
阿
維
羅
伊
和
斯
賓
諾
莎
）

上
欄
所
有
的
名
詞
似
乎
容
易
聯
想
在
一
起
。
我
們
可
以
很
容
易
解
釋
理
性
主
義
、
外
顯
和
字
面
互
有
關

聯
。
但
是
下
欄
的
名
詞
似
乎
在
邏
輯
上
沒
有
相
關
。
是
什
麼
東
西
將
慣
例
、
拼
裝
、
神
話
、
知
道
為
何
和
比

喻
連
結
起
來
？
是
什
麼
東
西
將
宗
教
教
條
和
修
補
連
結
起
來
？
是
有
某
樣
東
西
將
它
們
串
連
在
一
起
，
但
是

我
無
法
言
簡
意
賅
地
解
釋
，
不
過
，
這
裡
面
是
有
維
特
根
斯
坦
家
族
的
相
似
性
。

李
維—

史
陀
：Lévi-Strauss (1962) 

談
不
同
形
式
的
智
慧
。
他
在
一
九
八
○
年
代
接
受
訪
問
時
，
似
乎
相
信
未

來
某
一
天
，
「
一
旦
我
們
懂
得
事
物
的
理
論
」
，
科
學
很
快
會
讓
我
們
以
可
接
受
的
精
準
度
做
出
預
測
，
詳

C
harbonnier (2010)

。W
ilken (2010)

說
明
生
物
學
領
域
的
狀
況
。
也
見Bourdieu (1972)

，
從
社
會
學

家
的
角
度
看
類
似
的
問
題
。

進
化
試
探
啟
發
法
：
這
是
中
心
論
點
，
但
我
隱
藏
在
這
裡
。
總
結
這
個
觀
點—

—

合
併
文
獻
上
的
說
法
和
本
書
的

觀
念
：
某
個
活
動
的
進
化
試
探
啟
發
法
有
下
列
的
屬
性
： 

⒜
你
不
知
道
自
己
正
在
用
它
， 

⒝
一
代
又
一
代

的
實
務
工
作
者
，
在
非
常
相
同
或
者
相
當
類
似
的
環
境
中
，
已
經
長
期
在
做
這
件
事
，
並
且
反
映
了
某
種
進
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化
的
集
體
智
慧
，
⒞
它
沒
有
代
理
問
題
，
而
且
用
它
的
人
存
活
了
下
來
（
但
是
這
排
除
醫
生
所
用
的
醫
療
試

探
啟
發
法
，
因
為
病
人
可
能
無
法
活
下
來
，
以
及
有
利
於
社
會
所
用
的
集
體
試
探
啟
發
法
）
，
⒟
它
取
代
了

需
要
數
學
解
法
的
複
雜
問
題
，
⒠
你
只
能
靠
實
踐
和
觀
察
別
人
的
方
式
去
學
習
，
⒡ 

你
總
是
能
夠
在
電
腦

上
做
得
「
更
好
」
，
而
且
在
電
腦
上
做
得
比
真
實
生
活
中
要
好
。
由
於
某
種
原
因
，
這
些
次
佳
的
試
探
啟
發

法
做
得
似
乎
比
最
好
的
方
法
要
好
，
⒢
在
它
發
展
出
來
的
領
域
中
，
允
許
迅
速
回
饋
，
意
思
是
說
犯
下
錯
誤

的
人
會
遭
到
懲
罰
，
不
會
得
意
太
久
。
最
後
，
正
如
心
理
學
家
康
尼
曼
和
特
佛
斯
基
所
說
的
，
在
它
們
形
成

的
領
域
之
外
，
可
能
錯
得
十
分
可
怕
。

爭
論
和
綠
木
材
問
題
：
詳
見M

ercier and Sperber (2011)

。
後
蘇
格
拉
底
將
推
理
當
作
尋
求
真
相
的
工
具
，

這
個
觀
念
最
近
進
一
步
貶
值—

—
但
是
蘇
格
拉
底
的
討
論
方
法
似
乎
有
它
的
用
處
，
但
只
有
在
對
話
的
形
式

中
有
用
。M

ercier and Sperber
戳
破
了
我
們
利
用
推
理
以
尋
求
真
相
的
觀
念
。
他
們
在
一
項
精
彩
的
研
究

中
指
出
，
爭
論
的
目
的
不
是
做
決
定
，
而
是
說
服
別
人—

—

因
為
我
們
靠
推
理
而
做
成
的
決
定
，
充
滿
很
大

的
扭
曲
。
他
們
用
實
驗
得
到
證
據
說
，
個
人
在
社
會
的
情
境
中
（
有
別
人
需
要
說
服
時
）
形
成
論
點
，
做
得

比
獨
自
一
人
時
要
好
。

反
啟
蒙
運
動
：
評
論
見Sternhell (2010)

、M
cM

ahon (2001)
、D

elon (1997)

。H
orkheim

er and Adorno

以
強
而
有
力
的
方
式
，
批
評
現
代
觀
念
中
的
化
妝
主
義
和
冤
大
頭
陷
阱
。
當
然
還
可
以
參
考
約
翰
．
葛
雷
的

研
究
，
尤
其
是G

ray (1998)

和Straw
 D

ogs, G
ray (2002)

。

維
根
斯
坦
與
內
隱
知
識
：Pears (2006)

。
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論
約
瑟
夫
．
德
．
邁
斯
特
：Com

panion (2005)

。

生
態
、
非
足
球
媽
媽
經
濟
：Sm

ith (2008)

，
也
請
參
考
和
康
尼
曼
一
起
發
表
的
諾
貝
爾
演
說
。
蓋
格
連
澤
更
進

一
步
。

古
老
的
智
慧
：Oakeshott (1962, 1975, 1991)

。
請
注
意O
akeshott

的
保
守
主
義
意
味
著
接
受
某
種
改
變
率

為
必
要
。
我
倒
是
覺
得
，
他
想
要
的
是
有
機
的
改
變
，
不
是
理
性
主
義
的
改
變
。

第
五
冊
：
非
線
性
與
非
線
性

更
正
式
的
說
，
為
了
彌
補
來
自Taleb and D

ouady (2012)

的
圖
說
，
在
壓
力
水
準
Ｋ
和
半
偏
差
水
準s -

(λ)

，
隨
機
變
數X

λ

的
局
部
脆
弱
性
取
決
於
參
數
λ
，pdf f>λ

是
它
的
Ｋ
左
尾
半
維
加
敏
感
度
（K-left-tailed

sem
i-vega sensitivity

；
「
維
加
」
是
某
種
波
動
量
數
的
敏
感
度
）
，
對
Ω
以
下
的
平
均
絕
對
半
偏
差s -

來
說
，

V(X, fλ, K, s -)

，
其
中
，

在
壓
力
水
準L = φ (K)

和
Ｘ
的
左
半
偏
差
水
準s -(λ)

，
Ｙ
從
Ｘ
繼
承
而
得
的
脆
弱
性
是
偏
導
數

。
壓
力
水
準
和pdf

是
針
對
變
數
Ｙ
去
定
義
，
但
是
用
於
微
分
的
參
數
是
Ｘ
的
左
半
絕
對

偏
差
。
至
於
反
脆
弱
性
，
除
了
低
於
相
同
壓
力
水
準
Ｋ
的
強
固
性
，
還
有
Ω
以
上
的
翻
轉
部
分
。
依
據
轉
移
定
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理
，
Ｙ
的
脆
弱
性
和
二
階
導
數φ(K)

有
關
，
並
顯
示
尾
部
經
由
移
轉
函
數H

K

的
凸
性
（
凹
性
或
混
合
非
線
性
）

轉
換
效
應
。
至
於
反
脆
弱
性
，
則
利
用
高
於
Ｋ
的
積
分s +

。

脆
弱
性
不
是
心
理
現
象
：
我
們
從
脆
弱
性
的
定
義
是
尾
部
維
加
敏
感
度
（tail vega sensitivity

）
談
起
，
最
後

帶
到
非
線
性
是
繼
承
情
況
中
這
種
脆
弱
性
來
源
的
必
要
屬
性
。
但
是
經
濟
學
家
和
決
策
科
學
家
有
很
多
文

獻
，
將
風
險
嵌
入
心
理
偏
好—

—

人
們
一
向
稱
風
險
是
從
風
險
規
避
而
來
，
而
風
險
規
避
是
報
償
「
效
用
」

這
個
混
淆
概
念
呈
現
凹
性
的
不
確
定
之
下
，
選
擇
結
構
產
生
的
結
果
；
見Pratt (1964)

、Arrow
 (1965)

、

R
othschild and Stiglitz (1970, 1971)

。
但
是
「
效
用
」
除
了
轉
圈
子
，
哪
裡
也
沒
去
，
如
同M

achina

and R
othschild (2008)

所
說
：
「
風
險
是
風
險
規
避
者
所
討
厭
的
。
」
事
實
上
，
限
制
風
險
於
規
避
「
選

擇
的
凹
性
」
，
是
相
當
不
愉
快
的
結
果
。

瓷
杯
和
它
的
凹
性
：
一
個
咖
啡
杯
、
一
棟
房
子
或
一
座
橋
梁
顯
然
沒
有
心
理
偏
好
、
主
觀
效
用
等
。
但
它
們
對
於

傷
害
的
反
應
，
都
呈
現
凹
性
：
簡
單
的
說
，
以z

為
壓
力
水
準
，Π

(z) 

為
傷
害
函
數
，
足
以
看
出
當 n>1

，

所
有
滿
足
條
件
： 0＜

nz＜
Z

*

的n

都
可
成
立
此
算
式
：Π(n z)＜

nΠ
(z)

，
其
中 Z

*

是
會
使
物
體
碎
裂
的
水

準
（
不
必
然
是
指
定
的
水
準
）
。
這
種
分
配
不
均
導
致Π

(z)

在
初
值
z
，
有
負
二
階
導
數
。
因
此
，
如
果
一

個
咖
啡
杯
受
強
度
Ｚ
的
壓
力
因
子
傷
害
ｎ
次 

的
程
度
，
低
於
一
次
承
受
壓
力
因
子nZ

，
那
麼
傷
害
（
作
為

負
函
數
）
需
要
在
碎
裂
點
之
下
，
對
壓
力
因
子
呈
現
凹
性 
存
活
機
率
的
結
構
和
有
害
事
件
的
分
布
施
加
了

這
個
限
制
，
和
主
觀
效
用
或
其
他
某
些
虛
構
事
物
無
關
。
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以
正
面
方
式
擴
大
規
模
，
城
市
的
凸
性
：Bettencourt and W

est (2010, 2011)

、W
est (2011)

。
城
市
就
像

動
物
那
樣
，
屬
於
三
維
項
目
，
而
且
這
些
有
利
的
非
線
性
對
效
率
有
幫
助
，
可
是
要
考
慮
交
通
問
題
！

「
更
多
就
是
不
一
樣
」
：Anderson (1972)

。

動
物
的
比
較
脆
弱
性
：Diam

ond (1988).

傅
萊
傑
格
及
其
同
事
談
延
誤
：Flyvbjerg (2009)

、Flyvbjerg and Buzier (2011)

。

小
就
是
美
，
浪
漫
觀
點
：Dahl and Tufte (1973)

、Schum
acher (1973) 

有
摘
要
，Kohr (1957) 

首
次
證

明
治
理
單
位
大
並
不
好
。

政
府
的
規
模
：
我
找
不
到
有
人
以
凸
性
效
應
的
方
式
在
思
考
，
連
自
由
意
志
主
義
者
也
沒
有—

—

詳
見 Kahn

(2011)

。

小
國
表
現
得
比
較
好
：
研
究
城
邦
國
家
治
理
的
傳
統
相
當
悠
久
。
我
們
解
讀
為
政
治
體
系
的
東
西
，
看
起
來
似
乎

可
能
來
自
規
模
。
證
據
詳Easterly and Kraay (2000)

。

脆
弱
性
增
加
的
時
代
：Zajdenw

ebber

，
見
《
黑
天
鵝
效
應
》
的
討
論
。
《
經
濟
學
人
》
雜
誌
最
近
又
收
集
一

些
數
字
，“C

ounting the C
ost of C

alam
ities,” Jan. 14, 2012

。

平
均
數
的
凸
性
效
應
：Jensen (1906)

、Van Zw
et (1966)

。
詹
森
用
單
調
函
數
處
理
，Van Zw

et 

則
用
凹
性

—

凸
性
和
其
他
的
混
合
方
式
處
理—

—

但
是
這
些
仍
然
是
簡
單
非
線
性
。Taleb and D

ouady (2012) 

將

它
用
於
所
有
的
局
部
非
線
性
形
式
。

規
模
更
大
的
實
證
紀
錄
：
合
併
和
自
負
假
說
（hubris hypothesis
）
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規
模
更
大
的
實
證
紀
錄
：
合
併
和
自
負
假
說
（hubris hypothesis

）
：
詳R

oll (1986)

；
此
後
則
見C

artw
right

and Schoenberg (2006)

。

古
歷
史
的
債
務
：
巴
比
倫
慶
典
，H

udson et al. (2002)

。
雅
典
，H
arrison (1998)

、Finley (1953) 

。
債
務

的
歷
史
，Barty-King (1997)

、M
uldrew

 (1993)

、G
laeser (2001) 

。
後
者
採
無
政
府
主
義
者
的
觀

點
。
他
其
實
相
信
背
負
債
務
之
後
會
出
現
易
貨
交
換
。

食
物
網
：D

unne et al. (2002)

、Perchey and D
unne (2012)

、Valdovinos and R
am

os-Jiliberto

(2010)

。
脆
弱
性
與
資
源
，N

asr (2008, 2009)

。

房
利
美
：
它
們
面
對
所
有
重
要
的
變
數
呈
現
凹
性
。
歐
巴
馬
政
府
的
委
員
會
中
，
有
個
不
懂
機
率
和
非
線
性
的
傢

伙
，
調
查
危
機
的
成
因
時
，
散
播
謠
言
，
說
我
只
查
房
利
美
的
利
率
風
險
：
事
實
不
然
。

執
行
成
本
：
「
價
格
衝
擊
」
，
也
就
是
執
行
成
本
隨
著
規
模
而
增
加
；
它
們
傾
向
於
依
循
平
方
根
而
增
加—

—

意

思
是
總
價
格
呈
現
凸
性
，
並
以
指
數3/2
成
長
（
意
思
是
說
成
本
是
凹
性
）
。
但
是
問
題
在
於
像
興
業
銀
行

那
樣
的
大
偏
差
中
，
情
況
會
糟
得
多
；
交
易
成
本
會
以
愈
來
愈
不
精
確
的
方
式
加
快
上
升—

—

依
新
的
研
究

傳
統
，
所
有
這
些
談
價
格
衝
擊
的
論
文
，
在
你
需
要
它
們
的
時
候
都
沒
有
意
義
。
叫
人
驚
訝
的
是
，
班
特
．

傅
萊
傑
格
發
現
類
似
的
效
應
，
但
是
總
價
格
的
凹
性
程
度
略
低
，
橋
梁
和
隧
道
的
等
比
例
成
本
以
規
模
的10

Log[x]

速
度
成
長
。

小
就
是
美
，
技
術
方
法
：
要
解
釋
城
邦
國
家
、
小
公
司
等
面
對
有
害
的
事
件
，
強
固
性
較
高
的
原
因
，
我
們
以
Ｘ

作
為
代
表
「
意
外
暴
露
」
（unintended exposure

）
、
不
確
定
來
源
的
隨
機
變
數
（
對
興
業
銀
行
來
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說
，
這
是
指
它
沒
有
看
到
的
部
位
，
對
一
家
公
司
來
說
，
可
能
是
緊
急
需
要
某
些
存
貨
等
）
。
假
設
這
種
意

外
傷
害
的
規
模
和
單
位
的
規
模
成
比
例—

—

較
小
的
實
體
進
行
的
交
易
，
比
較
大
的
實
體
要
小
。
我
們
使
用

所
有
意
外
暴
露
變
數
的
機
率
分
布∑

X
i

，
其
中X

i

是
獨
立
隨
機
變
數
，
並
用
簡
單
的
切
割
比
例X

i  = X/N

。
以

ｋ
為
尾
部
振
幅
，
α
為
尾
部
指
數
，π

(k, α, X) = αk αx -1-α

。
意
外
總
部
位
的
Ｎ
迴
旋
帕
雷
托
分
布

（Pareto distribution

）
是N

 ∑
 X

i : π
(k/N

, α, X) N

，
其
中
Ｎ
是
分
布
的
迴
旋
（convolutions

）
數
。
分

布
的
平
均
值
不
因
Ｎ
而
變
化
，
為αk/α−1

。

從
忍
痛
和
超
支
而
來
的
損
失
：
損
失
函
數
是C

[X] = -bX
β

，
傷
害
成
本
（costs of harm

）
是
Ｘ
的
凹
函
數
。
對

小
偏
差
來
說
，
微
觀
結
構
和
討
論
執
行
的
文
獻
中
，
β
取3/2

。

傷
害
產
生
的
機
率
分
布
：
我
們
對
Ｙ
的
分
布
感
興
趣
，
所
以
將
隨
機
變
數
加
以
轉
換
。
傷
害y = C

[X]

的
分
布
為

π
[C

-1[x]]/C
'[C

-1[x]]

。
考
慮
它
呈
帕
雷
托
分
布
，
尾
部
振
幅
是k β

，
尾
部
指
數
是α/β

，
損
失
可
以
改
寫
成

，
平
均
值
為

。
現
在
和
數
為
：
Ｎ
個
實
體
的
迴
旋
和
近
分
布
成
為
：

，
平
均
值
（
由
於
相
加
性
）
為
含
有
Ｎ
變
數
之
函
數
：

 

。
如
果
我
們
根
據

不
同
的β/α

比
率
，
去
檢
查
尾
部
的
期
望
損
失
比
率
（
從N

 = 1

到N
 = 10

）
，
那
麼
在
十
個
單
位
中
一
個
單

的
期
望
值
比
率

，
便
能
顯
示
不
同
的
凹
性
水
準
下
「
小
就
是
美
」
的
效
應
。

第
六
冊
：
否
定
法
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減
法
知
識

地
圖
：
有
位
名
叫Jean-Louis

的
讀
者
，
是
個
地
圖
繪
製
者
，
寫
信
給
我
：
「
身
為
地
圖
繪
製
者
，
很
早
以
前
我

就
學
會
，
做
出
好
地
圖
的
關
鍵
，
正
是
在
於
你
選
擇
不
畫
進
地
圖
裡
面
的
資
訊
。
我
讓
不
計
其
數
的
客
戶
知

道
，
如
果
一
張
地
圖
太
過
巨
細
靡
遺
和
精
確
，
那
會
讓
人
眼
花
撩
亂
。
」

伊
瑪
目
阿
里
：Nahj-el-Balagha, Letter. 31

。

摩
西
的
神
沒
有
反
脆
弱
性
：
神—

—

（
猶
太
教
、
基
督
教
和
回
教
的
）
亞
伯
拉
罕—

—

摩
西
的
神—

—

代
表
完
全

的
強
固
和
不
謬
。
請
注
意
和
起
初
的
印
象
恰
好
相
反
：
完
美
的
精
髓
在
於
強
固
，
不
是
反
脆
弱
。
我
接
到
許

多
人
的
意
見
，
表
示
（
黎
凡
特
的
）
神
應
該
放
進
反
脆
弱
類
。
根
據
東
地
中
海
的
宗
教
，
這
將
是
極
為
嚴
重

的
錯
誤
。
神
具
有
反
脆
弱
性
，
或
許
適
用
於
巴
比
倫
、
希
臘
、
敘
利
亞
和
埃
及
的
神
話
。
但
是
黎
凡
特
的
一

神
論
，
從
古
閃
米
特
的
厄
爾
（El

；
或
艾
爾
〔Al

〕
）
到
現
代
的
阿
拉
，
或
者
在
比
較
輕
的
程
度
內
，
聖
經

地
帶
（Bible Belt

）
從
創
世
紀
到
可
蘭
經
，
人
們
所
說
的
「
主
」
，
逐
步
進
展
到
定
義
愈
來
愈
抽
象
的
神

—
—

因
此
最
接
近
純
強
固
的
定
義
。
一
神
論
的
神
絕
對
不
脆
弱
；
但
祂
沒
有
反
脆
弱
性
。
根
據
定
義
，
由
於

祂
極
大
化
的
抽
象
特
性
，
祂
無
法
改
善
，
而
這
正
是
完
美
的
特
質—

—

只
有
不
完
美
的
凡
人
才
能
改
善
，
因

此
需
要
反
脆
弱
性
，
試
著
去
改
善
。
可
蘭
經
中
，
神
的
特
質
之
一
是Sm

d

，
連
阿
拉
伯
語
中
也
沒
有
這
個
字

的
同
義
字
，
因
此
無
法
翻
譯
；
它
的
意
義
只
能
透
過
不
斷
地
部
分
描
述
才
能
傳
達
。Sm

d

是
已
經
達
到
這
種

完
全
的
程
度
，
不
需
要
依
賴
外
界
的
情
況
，
也
就
是
不
依
賴
任
何
事
或
任
何
人—

—

這
座
堡
壘
經
得
起
各
式

www.qitubk.com

www.qitubk.com



各
樣
的
攻
擊
；
祂
超
越
了
時
間
的
概
念
。
這
個
觀
念
也
存
在
於
黎
凡
特
的
其
他
系
統
。
正
統
神
學
透
過
神

化
，
尋
求
與
神
結
合
，
渴
望
到
達
完
全
的
層
級
，
因
此
而
不
受
其
他
任
何
事
情
左
右
。

宗
教
禁
止
的
事
情
：Fourest and Venner (2010) 

提
出
超
越
各
種
信
念
的
一
張
清
單
。

史
帝
夫
．
賈
伯
斯
：Beahm

 (2011)

。

葛
拉
威
爾
：
「
如
果
你
將
他
在
街
道
上
的
十
年
，
所
有
的
醫
院
帳
單
加
起
來—

—

以
及
濫
用
藥
物
的
治
療
成
本
、

醫
生
的
費
用
和
其
他
的
支
出—

—
M

urray Barr

的
醫
療
帳
單
可
能
和
內
華
達
州
的
任
何
人
一
樣
多
。
『
不

對M
urray

做
點
事
情
，
花
掉
我
們
一
百
萬
美
元
，
』O

'Bryan

說
。
」G

ladw
ell (2009)

。

否
證
與
歸
納
的
問
題
：
見
《
黑
天
鵝
效
應
》
的
參
考
資
料
。

抽
菸
與
整
體
的
醫
療
效
應
：Burch (2009)

。

碎
形
：M

andelbrot (1983)

。

艾
傑
頓
的
年
老
震
撼
：Edgerton (2007)

。

決
策
理
論
中
的
少
即
是
多

簡
單
與
史
帝
夫
．
賈
伯
斯
：
「
這
是
我
的
密
咒
之
一—

—

專
注
於
簡
單
。
簡
單
比
複
雜
還
要
困
難
：
你
必
須
非
常

賣
力
釐
清
你
的
思
緒
，
讓
它
變
得
簡
單
。
但
是
這
麼
做
，
最
後
是
值
得
的
，
因
為
一
旦
你
到
達
那
裡
，
連
山

也
能
移
動
。
」BusinessW

eek, M
ay 25,1998

。
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試
探
啟
發
法
是
力
量
強
大—

—

且
必
要—

—

的
捷
徑
：G

igerenzer and Brighton (2009) 

戳
破R

ichard

D
aw

kins

所
著
《
自
私
基
因
》
（The Selfish G

ene

）
中
提
到
和
棒
球
外
野
手
如
何
接
球
有
關
的
迷
思
：

「
他
的
行
為
，
就
好
像
解
開
了
預
測
球
所
走
軌
跡
的
一
組
微
分
方
程
式⋯

⋯

在
某
個
潛
意
識
層
次
，
有
相
當

於
數
學
計
算
的
某
種
東
西
在
運
作
。
」

不
見
得
如
此
，D

aw
kins

教
授
。G

erd G
igerenzer et al. 

表
示
，
並
沒
有
做
那
種
事
。
他
們
寫
道
：

相
反
的
，
實
驗
顯
示
球
員
依
賴
幾
個
試
探
啟
發
法
。
凝
視
試
探
啟
發
法
是
其
中
最
簡
單
的
一
個
，
而
且

在
球
已
經
飛
得
很
高
的
時
候
運
作
：
眼
睛
盯
住
球
，
開
始
跑
，
並
且
調
整
跑
步
的
速
度
，
好
讓
視
角
維
持
一

定
。
依
賴
凝
視
試
探
啟
發
法
的
球
員
，
可
以
忽
視
計
算
棒
球
軌
跡
需
要
的
所
有
原
因
變
數
（causal

variables

）—
—

起
初
的
距
離
、
速
度
、
角
度
、
空
氣
的
阻
力
、
風
的
速
度
和
方
向
，
以
及
球
的
轉
速
等
等

因
素
。
只
要
注
意
一
個
變
數
，
球
員
最
後
就
會
站
在
球
的
落
點
，
不
需
要
計
算
精
確
的
位
置
。

動
物
也
使
用
同
樣
的
試
探
啟
發
法
，
以
捕
捉
獵
物
和
攔
截
可
能
的
交
配
目
標
。
蝙
蝠
、
鳥
和
蜻
蜓
在
追

求
與
掠
奪
的
時
候
，
會
在
牠
們
自
己
和
獵
物
之
間
保
持
固
定
的
視
角
，
狗
在
接
飛
盤
時
也
一
樣
。

其
他
的
例
子
：

雌
孔
雀
選
擇
配
偶
時
，
是
使
用
試
探
啟
發
法
：
牠
並
沒
有
調
查
所
有
急
著
吸
引
牠
注
意
的
所
有
開
屏
孔

雀
，
或
者
權
衡
和
加
進
所
有
的
雄
性
特
徵
，
以
計
算
最
高
的
期
望
效
用
。
牠
只
找
三
或
四
隻
雄
孔
雀
，
選
擇

眼
睛
接
觸
次
數
最
多
的
那
隻
。
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這
和
人
一
樣
。
另
一
個
例
子
：

為
了
在
岩
石
細
小
的
裂
縫
中
，
衡
量
蟻
穴
的
大
小
，
沒
有
拿
碼
尺
的
螞
蟻
只
好
靠
經
驗
法
則
：
牠
以
不

規
則
的
路
徑
，
前
進
一
段
固
定
的
時
間
，
同
時
留
下
費
洛
蒙
，
然
後
離
去
。
回
來
的
時
候
，
再
走
另
一
條
不

規
則
的
路
徑
，
並
以
遇
到
舊
路
徑
的
頻
率
，
估
計
蟻
穴
的
大
小
。
這
種
試
探
啟
發
法
十
分
精
準
。

其
他
：C

zerlinski and G
igerenzer et al. (1999)

、G
oldstein and G

igerenzer (1999)

、

G
igerenzer (2008)

。

馬
克
里
達
吉
斯
，
預
測
和
少
即
是
多
：M

akridakis et al. (1982, 1993)

、M
akridakis and H

ibon (2000)

、

M
akridakis and Taleb (2009)

。
試
探
啟
發
法
：Taleb, C

anetti et al. (2012)—
—

和
國
際
貨
幣
基
金

員
工
。

林
迪
效
應
與
相
關
的
主
題

M
andelbrot (1997)

證
明
了
林
迪
效
應
。
起
初
他
用
在
藝
術
品
的
生
產
上
，
受
到
生
產
者
壽
命
的
限
制
。
在

他
生
命
快
結
束
時
，
我
建
議
以
易
損╲

不
易
損
為
界
線
，
他
同
意
不
易
損
呈
現
冪
次
法
則
分
布
，
而
易
損
（
林
迪

原
來
的
故
事
是
這
麼
說
的
）
只
是
作
為
比
喻
。
視
我
們
是
否
知
道
起
初
的
時
間
而
定
，
指
數
分
布
剩
下
的
壽
命
，

不
管
未
來
的
狀
況
為
何
，
都
保
持
固
定
，
至
於
冪
次
法
則
分
布
，
壽
命
則
會
隨
著
起
初
的
時
間
後
過
了
多
少
時
間

而
增
加
，
倍
數
是 (α/1-α)

，
其
中
α
是
尾
部
指
數
；
對
高
斯
或
半
高
斯
分
布
來
說
，
壽
命
則
減
少
。
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戈
特
：G

ott (1993, 1994) 

提
出
哥
白
尼
的
觀
念
，
但
沒
有
設
定
適
當
的
機
率
條
件
；C

aves (2000) 

修
正
。

見R
ees (2003) 

的
討
論
，Bostrom

 (2002)

談
到
悖
論
。

生
存
論
文
和
分
散
式
特
質
：
冪
次
法
則
往
往
被
誤
認
為
是
指
數
分
布
，
因
為
尾
部
缺
乏
資
料
。
所
以
我
用
先
驗
方

式
，
假
設
指
數
分
布
可
能
是
冪
次
法
則
分
布
，
但
反
過
來
則
不
如
此
假
設
，
因
為
反
方
向
的
錯
誤
非
常
不
可

能
發
生
。Pigolotti et al. (2005)

。
帝
國
：
參
考Arbesm

an (2011)

、Khm
aladze et al. (2007,

2010)

、 Taagepera (1978, 1979)

。
公
司
：Fujiw

ara

。
也
請
參
考Turchin (2003,2009)

。

各
種
分
布
的
條
件
生
存
期
望
時
間
：Sornette and Knopoff (1997)

。
他
們
指
出
，
一
個
人
等
地
震
發
生
的
時

間
愈
久
，
很
奇
怪
的
，
預
料
他
們
會
等
得
更
久
。

其
他
的
嗜
新
狂

勒
．
柯
比
意
：C

hristopher C
aldw

ell, “R
evolting H

igh R
ises,” N

ew
 York Tim

es, N
ovem

ber

27,2005

。

凱
恩
斯
與
古
代
的
衡
量
：Cairns (2007)

。Yoav Brand

引
起
我
注
意
到
他
的
著
作
。Yoav Brand

在
演
講
之

後
，
很
客
氣
地
送
我
他
的
書
。

非
目
的
論
設
計
：
建
築
物
如
何
突
變
和
改
變
，Brand (1995)
。

狗
：M

oral, ii. 11

； 1208 b 11

。
「
他
說
，
當
一
隻
狗
總
是
習
慣
於
睡
在
相
同
的
地
磚
上
，
恩
貝
多
克
利
斯
被

問
到
狗
為
何
總
是
睡
在
相
同
的
地
磚
上
，
他
答
道
，
狗
和
地
磚
有
某
種
相
似
性
，
所
以
這
種
相
似
性
是
牠
經

常
睡
在
它
上
面
的
原
因
。
」
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醫
療
的
一
般
和
哲
學
性
討
論

醫
學
或
哲
學
：
反
思
醫
療
史
，M

udry (2006)

、Pigeaud (2006)

；C
am

guillem
 (1995) 

討
論
醫
療
傷
害
。

至
於
精
神
，Pager (1996)

、Bates (1995)

。

伊
斯
蘭
醫
療
：Porm

an and Savage-Sm
ith (2007)

、D
jebbar (2001)

。

《
論
動
物
的
運
動
》
與
試
圖
將
醫
療
數
學
化
：
詳W

ear (1995)

。
且
讓
我
再
說
一
遍
：
數
學
是
好
的
，
但
錯
誤

的
數
學
並
不
好
。

古
代
醫
療
：Edelstein (1987)
、Lonrig (1998)

。Vivian N
utton

的Ancient M
edicine (N

utton [2004]) 

資

訊
豐
富
，
但
幾
乎
一
字
不
提
經
驗
主
義
者
，
而
且
除
了
一
些
標
準
的
論
文
，
對
於
古
代
實
務
沒
有
講
得
太
詳

細
。
不
朽
的Zeller (1905) 

談
到
更
多
的
醫
療
（
懷
疑
論
者
和
方
法
論
者
）
，
或
甚
至
最
好
參
考Brochard

寫
得
十
分
精
彩
的Les Sceptiques G

recs
。

橘
子
：
以
現
代
希
臘
語
命
名
，
但
「
葡
萄
牙
語
」
以
訛
傳
訛
為portokali—

—

黎
凡
特
的
阿
拉
伯
語
進
一
步
以
訛

傳
訛
成burduqan

，
目
前
是
用
西
西
里
島
方
言
使
用
的
名
稱
。

醫
療
試
探
啟
發
法
：Palm

ieri (2003)

。

中
世
紀
與
文
藝
復
興
：French (2003)

。

通
史
：Conrad et al. (1995)

、Porter (2002, 2003)

、M
eslin et al. (2006)

、Kennedy (2004)

。
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醫
療
傷
害
：Sharpe and Faden (1998) 

最
為
完
整
； Illich (1995) 

談
第
一
次
運
動
；H

adler (2009)

談
背

部
，D

uffin (1999)

、W
elsh et al.(2011) 

談
過
度
診
斷
（
但
沒
有
提
到
雜
訊╲

訊
號
和
過
濾
）
，Lebrun

(1995)
。

代
理
與
醫
療
傷
害
：
只
是
隨
便
舉
個
例
子
：
「
外
科
醫
生
如
果
列
席
手
術
中
心
董
事
，
會
動
比
較
多
的
手
術
，
」

June 22, 2012, “The D
aily Stat,” H

arvard Business R
eview

。

更
有
趣
的
醫
療
傷
害
歷
史
觀
點
：G

ustave Jules A. W
itkow

ski, 1889, Le m
al qu'on a dit des

m
édecins

。

理
性
主
義╲

加
倫
主
義
：Garicia-Ballester (1995)

。

蒙
田
：“M

ais ils ont cet heur, selon N
icocles, que le soleil esclaire leur succez, et la terre cache

leur faute

； et, outre-cela, ils ont une façon bien avantageuse de se servir de toutes sortes

d'evenem
ens, car ce que la fortune, ce que la nature, ou quelque autre cause estrangere

(desquelles le nom
bre est infini) produit en nous de bon et de salutaire, c'est le privilege de

la m
edecine de se l'attribuer. Tous les heureux succez qui arrivent au patient qui est soubs

son regim
e, c'est d'elle qu'il les tient. Les occasions qui m

'ont guery, m
oy, et qui guerissent

m
ille autres qui n'appellent point les m

edecins à leurs secours, ils les usurpent en leurs

subjects

； et, quant aux m
auvais accidents, ou ils les desavouent tout à fait, en attribuant la

coulpe au patient par des raisons si vaines q'ils n'ont garde de faillir d'en trouver tousjours
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assez bon nom
bre de telles....”

（
請
注
意
他
察
覺
到
歸
因
問
題
。
）


O
n dem

andoit à un Lacedem
onien qui l'avoit fait vivre sain si long tem

ps: L'ignorance de la

m
edecine, respond it il. 


Et Adrian l'Em
pereur crioit sans cesse, en m

ourant, que la presse des m
edecins l'avoit tué.

現
代
另
類
醫
療
：Singh and Edzard (2008)—

—

他
們
有
切
身
利
害
，
因
為
他
們
因
此
被
告
。

順
勢
療
法
與
經
驗
證
據
：Goldacre (2007)

。
也
見
非
常
值
得
一
讀
的Bad Science, G

oldacre (2009)

。

現
代
的
證
據
基
礎
醫
療
：
手
稿
詳Sacket et al. (1998)

。
理
性
主
義
方
法
的
缺
失
，Silverm

an (1999)

、

G
auch (2009)

、Sestini and Irving (2009)

。

冰
敷
：Collins (2008)

：
「
並
沒
有
充
分
的
證
據
顯
示
，
冷
療
法
能
夠
改
善
軟
組
織
損
傷
管
理
的
臨
床
結
果
。
」

我
找
不
到
說
法
相
反
的
論
文
。
所
提
供
的
利
益
似
乎
微
不
足
道
，
甚
至
一
點
都
不
有
趣
。

血
壓
的
凸
性
：
數
據
取
自W

elch et al. (2011)
。

詹
森
不
等
式
與
肺
部
呼
吸
器
：Brew

ster et al. (2005)
、G

raham
 et al. (2005)

、M
utch et al. (2007)

。

帕
拉
塞
爾
蘇
斯
：
這
位
反
叛
者
是
個
有
趣
的
人
物
；
可
是
似
乎
被C

oulter (2000)

等
順
勢
療
法
的
支
持
者
綁

架
。
傳
記
詳Ball  (2006)

、Bechtel (1970)

、Alendy (1937)

。

永
生
：Gray (2011).

斯
湯
達
爾
：Le R

ouge et le noir: “La besogne de cette journée sera longue et rude, fortifions-nous

par un prem
ier déjeuner

； le second viendra à dix heures pendant la grand'm
esse.” C

hapitre
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XXVIII

。

特
定
的
醫
療
主
題

請
注
意
本
書
作
者
關
心
的
不
是
證
據
，
而
是
缺
乏
證
據
，
以
及
研
究
工
作
者
如
何
管
理
這
種
問
題
。
重
點
放

在
察
覺
失
去
的
凸
性
。

低
熱
量
甜
味
劑
的
效
果
：
看
那
些
有
既
得
利
益
的
自
我
衛
護
者
所
寫
的
研
究
，
可
以
得
到
很
多
資
訊
。D

e la

H
unty et al. (2006) 

以
統
合
分
析
（m

eta-analysis

）
指
出
阿
斯
巴
甜
的
「
各
種
好
處
」
，
但
是
重
點
放

在
「
熱
量
進
熱
量
出
」
的
方
法
，
而
不
是
整
體
的
體
重
增
加
。
仔
細
拜
讀
，
可
以
發
現
漏
掉
了
核
心
問
題
：

「
被
替
代
的
能
量
會
有
若
干
補
償
，
但
只
占
被
替
代
能
量
的
三
分
之
一
左
右
，
而
且
可
能
（
黑
體
是
我
標
示

以
強
調
的
）
低
於
當
阿
斯
巴
甜
用
來
讓
清
涼
飲
料
具
有
甜
味
。
不
過
這
些
補
償
值
是
從
短
期
研
究
而
來
。
」

這
篇
論
文
顯
然
是
阿
斯
巴
甜
的
製
造
商
資
助
寫
成
的
。Anderson et al. (2012)

的
研
究
做
得
更
好
，
但
毀

於
利
益
衝
突
（
作
者
得
到
食
品
公
司
的
補
助
）
，
做
成
結
論
說
：
「
沒
有
證
據
顯
示
低
熱
量
甜
味
劑
（
Ｌ
Ｃ

Ｓ
）
可
說
是
造
成
成
人
體
重
增
加
的
原
因
。
同
樣
的
，
找
不
到
證
據
支
持
它
在
體
重
管
理
上
扮
演
某
種
角

色
。
」
我
只
注
意
最
後
一
句
，
因
為
它
是
「
反
利
益
」
的
證
據
。
如
果
有
好
處
的
話
，
我
們
會
已
經
知
道
。

換
句
話
說
，
迄
至
二
○
一
二
年
止
，
我
們
正
承
受
這
些
無
熱
量
甜
味
劑
的
醫
療
傷
害
，
但
沒
有
證
據
顯
示
它

們
有
好
處
！

米
特
拉
達
提
斯
化
與
毒
物
興
奮
效
應
：
詳Pliny, Kaiser (2003)

、R
attan (2008)

、C
alabrese and Baldw

in

(2002, 2003a, 2003b) 

。
請
注
意
他
們
遺
漏
了
凸
性
論
點
，
或
者
偏
離
常
態
的
洞
見—

—

毒
物
興
奮
效
應
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或
許
只
是
恢
復
正
常
狀
態
而
已
。

禁
食
與
毒
物
興
奮
效
應
：M

artin, M
attson et al. (2006)

。
癌
症
治
療
與
禁
食
， Longo et al. (2008)

、

Safdie et al. (2009)

、R
affaghelo et al. (2010)

；
酵
母
與
受
到
限
制
下
的
長
壽
，Fabrizio et al.

(2001)
；SIR

T1

，Longo et al. (2006)

、M
ichan et al. (2010)

；
評
論
研
究
詳Blagosklonny et al.

(2010)

。

毒
物
興
奮
效
應
的
定
義
：M

attson (2008) 

有
局
部
定
義
，D

anchin et al. (2011)

有
較
為
複
雜
系
統
的
方

法
。

老
化
、
長
壽
與
毒
物
興
奮
效
應
：
極
其
豐
富
的
研
究
；R

adak et al. (2005)

、R
attan (2008)

、C
ypster and

Johnson (2002) 

討
論
線
蟲
（C
-elegans

）
；G

em
s and Partridge (2008)

、H
aylick (2001)

、

M
asoro (1998)

、Parsons (2000)
；
炎
症
和
老
人
癡
呆
症
，Finch et al. (2001)

。

骨
質
密
度
與
負
重
：D

ook (1997) 

談
女
性
，Andreoli et al. (2001) 

談
比
較
一
般
性
的
運
動
員
；Scott,

Khan, et al. (2008) 

談
一
般
運
動
。
女
性
老
化
：Solom

on (1997)

、R
autava et al. (2007)

；C
onroy

et al. (1993)

談
年
輕
女
性
。

骨
質
密
度
與
騎
腳
踏
車
：Nichols et al. (2003)

、Barry et al. (2008)

。

骨
質
密
度
與
奧
運
會
式
舉
重
：
若
干
「
舉
重
」
研
究
誤
將
在
機
器
上
的
阻
力
運
動
當
作
強
化
骨
骼
的
真
實
自
然
舉

重
。C

onroy et al. (1993) 

是
在
生
態
上
比
較
強
固
的
研
究
，
因
為
將
重
點
放
在
重
量
上
。

甲
狀
腺
：Earle (1975)

。

www.qitubk.com

www.qitubk.com



膽
固
醇
：
非
天
真
觀
點
，Scanu and Edelstein (2008)

。

雷
萬
廷
與
預
期
壽
命
：Lew

ontin (1993)

。
了
解
雷
萬
廷
估
計
的
潛
在
不
可
靠
性
，
並
從
網
路
上
某
篇
我
記
不
得

的
文
章
導
向
Ｃ
Ｄ
Ｃ
資
料
。

戶
外
不
是
運
動
：Rose et al. (2008)

。
經
過
接
近
工
作
場
所
、
父
母
近
視
、
種
族
等
因
素
的
調
整
後
，
待
在
戶

外
的
總
時
間
愈
長
，
而
不
是
做
運
動
，
和
近
視
較
少
、
遠
視
平
均
折
射
較
多
有
關
。

「
神
經
嘮
叨
」
、
「
大
腦
色
情
」
研
究
：W

eisberg (2008), M
cC

abe (2008)

，
也
請
參
考
英
國
皇
家
協
會

（U
.K. R

oyal Society
）
的
「
神
經
科
學
與
法
律
」
報
告
。
請
注
意
作
家Jonah Lehrer

使
用
大
腦
色
情

取
得
相
當
大
的
效
果
。
他
利
用
某
種
寬
鬆
的
大
腦
故
事
建
立
起
敘
事
，
將
敘
事
謬
誤
發
揮
到
極
致—

—

直
到

他
被
抓
到
一
邊
敘
事
，
一
邊
製
造
支
持
敘
事
的
資
料
為
止
。

牙
醫
承
受
創
造
營
業
收
入
的
壓
力
：“D

ental Abuse Seen D
riven by Private Equity Investm

ents,”

Sydney P. Freedberg, Bloom
berg N

ew
s, M

ay 17,2012

。

顯
著
性
：
簡
單
的
說
，
社
會
科
學
的
研
究
者
不
應
該
使
用
統
計
，
就
像
不
應
該
給
會
計
師
手
術
刀
一
樣
。
誤
解
顯

著
性
的
問
題
，
會
影
響
專
業
人
員
。
見M

cC
loskey and Ziliak (1996)

、Ziliak and M
cC

loskey

(2008)

、Soyer and H
ogarth (2011)

、Kahnem
an and Tversky (1971)

、Taleb and G
oldstein

(2012)

。

儘
管
一
頭
熱
，
數
學
財
務
領
域
的
實
務
工
作
者
和
理
論
家
卻
不
了
解
統
計
的
基
本
概
念
：
證
據
見Taleb and

G
oldstein (2007)

。
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遺
漏
劑
量
反
應
的
非
線
性
：
輻
射
方
面
的
情
況
相
當
鮮
明
，N

eum
aier et al. (2012)

。
「
目
前
使
用
中
的
標
準

模
型
採
用
線
性
標
度
，
將
游
離
輻
射
的
罹
癌
風
險
，
從
高
劑
量
外
推
到
低
劑
量
。
但
是
根
據
我
們
在
這
麼
大

距
離
中
的
Ｄ
Ｓ
Ｂ
集
群
（D

SB clustering

）
發
現
，
我
們
非
常
懷
疑
一
般
假
設
游
離
輻
射
的
風
險
與
劑
量

成
正
比
，
並
且
轉
而
提
供
一
個
機
制
，
可
以
更
為
準
確
地
處
理
游
離
輻
射
的
風
險
劑
量
相
依
（risk dose

dependency
）
。
」
輻
射
的
毒
物
興
奮
效
應
是
指
低
水
準
的
輻
射
，
能
夠
產
生
毒
物
興
奮
反
應
，
進
而
產

生
保
護
效
果
。
也
見Aurengo (2005)

。

他
汀
類
藥
物
和
凸
性
：
舉
例
來
說
，
醫
生
經
常
開
出
他
汀
類
藥
物
，
以
降
低
血
脂
，
雖
然
對
某
一
類
人
來
說
，
結

果
具
有
統
計
顯
著
性
，
但
效
果
相
當
輕
微
。
「
年
齡
在
三
十
到
六
十
九
歲
的
高
風
險
男
人
，
應
該
告
訴
他
們

約
五
十
個
病
患
需
要
治
療
五
年
，
才
能
防
止
一
例
（
心
血
管
疾
病
）
」(Abram

son and W
right,2007)

。

他
汀
類
藥
物
副
作
用
與
（
或
多
或
少
的
）
隱
形
風
險
：
傷
害
肌
肉
骨
骼
的
副
作
用
，
或
者
只
是
疼
痛
，W

om
en,

Speed et al. (2012)

。
一
般
性
評
估
，H

ilton-Jones (2009)

、H
u C

hung et al. (2012)

。R
oberts

(2012)

指
出
利
益
凸
性
的
另
一
個
層
面
，
因
此
在
邊
際
案
例
中
造
成
傷
害
。Fernandez et al. (2011)

指

出
臨
床
試
驗
沒
有
反
映
疾
病
風
險
。Blaha et al. (2012)

指
出
「
增
加
健
康
病
患
的
風
險
」
。
也
見

R
eedberg and Katz (2012)

；H
am

azaki et al.

：
「
他
汀
類
藥
物
對
各
種
原
因
的
死
亡
率
造
成
的
絕
對

影
響
相
當
小
，
如
果
有
的
話
。
」

哈
倫
．
克
魯
姆
霍
爾
茨
（H

arlan Krum
holz

）
，Forbes, April 29,2011

：

www.qitubk.com

www.qitubk.com



問
題
在
於
改
善
驗
血
結
果
的
藥
物
可
能
沒
有
降
低
風
險
。
舉
例
來
說
，
許
多
藥
物
雖
然
減
少
低
密
度
脂

蛋
白
（
Ｌ
Ｄ
Ｌ
）
或
增
加
高
密
度
脂
蛋
白
（
Ｈ
Ｄ
Ｌ
）
，
或
者
降
低
血
糖
或
血
壓
，
卻
沒
有
降
低
風
險
，
而

這
和
所
有
的
期
望
不
符—

—

並
且
在
某
些
病
例
中
，
反
而
增
加
風
險
。

當
考
慮
治
療
選
項
，
以
防
止
心
臟
病
等
將
來
的
事
件
時
，
更
是
如
此
。
對
許
多
影
響
風
險
因
素
（risk

factors

）
的
藥
物
來
說
，
很
遺
憾
的
，
調
查
病
患
是
否
受
益
的
研
究
不
是
沒
有
執
行
，
就
是
延
後
執
行
。
默

克
藥
廠
（M

erck
）
的
降
Ｌ
Ｄ
Ｌ
藥
物ezetim

ibe

，
便
是
如
此
。
由
於
包
含
病
患
服
用
結
果
資
訊
的
研
究
，

要
到ezetim

ibe

專
利
期
滿
才
會
完
成
，
所
以
未
來
好
幾
年
內
，
我
們
不
會
知
道
它
實
際
上
如
何
影
響
風

險
。
耗
資
十
億
美
元
的
這
種
藥
物
，
只
根
據
它
對
驗
血
的
影
響
而
批
准
和
銷
售
。

但
是
就
貝
特
類
藥
物
（fibrates
）
來
說
，
我
們
比
較
幸
運
。
病
患
服
用
結
果
已
有
研
究
報
告
出
爐
，

而
艾
波
特
（Abbott

）
的
非
諾
貝
特
類
藥
物
（fenofibrate

）
已
經
在
大
型
研
究
中
測
試
過
兩
次
。
這
兩

次
，
即
使
它
非
常
有
效
地
降
低
三
酸
甘
油
酯
，
卻
未
能
降
低
服
用
這
種
藥
物
的
病
患
承
受
的
風
險
。
最
近
國

家
衛
生
研
究
院
斥
資
三
億
美
元
進
行
實
驗
，
發
現
當
艾
波
特
的
藥
物
和
一
種
他
汀
類
藥
物
結
合
，
並
沒
有
產

生
效
益—

—

而
且
顯
示
可
能
傷
害
婦
女
。
這
樣
的
關
切
，
高
到
足
以
促
使
聯
邦
食
品
藥
物
管
理
局
召
開
諮
詢

委
員
會
，
以
檢
討
相
關
的
研
究
發
現
。

背
部
：M
cG

ill (2007)

；
造
成
醫
療
傷
害
的
手
術
或
無
痛
分
娩
，H

adler (2009)

、Sayre (2010)

。
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醫
生
罷
工
：
曾
經
有
幾
次
發
生
醫
院
罷
工
，
取
消
非
急
需
手
術
，
但
和
緊
急
治
療
有
關
的
服
務
除
外
。
雖
然
資
料

不
是
很
多
，
如
果
以
否
定
法
模
態
去
解
讀
，
卻
能
給
我
們
一
些
洞
見
。
關
於
非
急
需
手
術
的
影
響
，

Argeseanu et al. (2008)

。

糖
尿
病
和
藥
物
治
療
（A

C
C
O
R
D

研
究
）
：
控
制
糖
尿
病
患
者
心
血
管
疾
病
風
險
的
行
動
（Action to C

ontrol

C
ardiovascular R

isk in D
iabetes

； AC
C

O
R

D

）
發
現
，
降
低
血
糖
或
其
他
指
標
沒
有
好
處—

—

這
可

能
比
用
藥
物
方
法
矯
治
的
簡
單
葡
萄
糖
問
題
不
透
明
。
綜
合
，Skyler et al. (2009)

，
古
方
法
，

W
estm

an and Vernon (2008)

。

糖
尿
病
和
節
食
的
討
論
：Taylor (2008)

，
逆
轉
詳Lim

 et al. (2011)

、Boucher et al. (2004)

、Shim
akuru

et al. (2010)

；
光
是
靠
節
食
的
糖
尿
病
管
理
，
早
期
的
洞
見
詳W

ilson et al. (1980)

。C
ouzin, “D

eaths

in D
iabetes Trial C

hallenge a Long-H
eld Theory,” Science 15 (February 2008): 884-885

。
糖

尿
病
逆
轉
和
減
肥
（
或
其
他
）
手
術
：Pories (1995)

、G
uidone et al. (2006)

、R
ubino et

al.2006

。

癌
症
自
體
吞
噬
：Kondo et al. (2005)

。

自
體
吞
噬
（
一
般
）
：Danchin et al. (2011)

、C
ongcong et al. (2012)

。

醫
療
和
健
身
的
詹
森
不
等
式
：Schnohr and M

arott (2011) 
等
許
多
人
差
一
點
指
出
，
極
限
疾
跑
和
什
麼
事
也

不
做
（
就
像
槓
鈴
那
樣
）
的
表
現
，
會
超
越
穩
定
的
運
動
，
但
是
他
們
漏
掉
了
凸
性
偏
誤
的
部
分
。
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與
亞
特
．
德
．
瓦
尼
的
私
人
通
訊
：
「
組
織
的
增
長
會
逐
漸
增
加
，
但
是
相
對
於
營
養
的
攝
取
呈
現
凸
性
（
曲
線

不
斷
上
升
，
但
上
升
速
率
減
緩
）
。
起
始
點
要
保
持
穩
定
狀
態
的
解
決
方
法
，
必
須
是
如
此
。
這
意
味
著
均

衡
攝
取
而
增
加
的
體
重
（
包
括
脂
肪
）
，
會
高
於
相
同
的
熱
量
和
營
養
以
忽
多
忽
少
的
方
式
攝
取
。
肌
肉
和

脂
肪
會
競
相
取
得
受
質
，
所
以
比
較
胖
的
人
會
將
營
養
分
配
給
肌
肉
，
因
為
身
體
脂
肪
會
在
肌
肉
中
引
起
胰

島
素
抗
性
。
胰
島
素
是
以
脈
衝
式
釋
放
的
方
式
運
作
，
而
且
以
那
種
型
態
運
作
的
效
果
，
遠
高
於
一
天
六
餐

所
誘
發
的
慢
性
升
高
。
就
下
檔
來
說
，
也
就
是
減
少
脂
肪
和
肌
肉
的
情
況
，
曲
線
的
斜
率
為
負
，
但
下
降
的

速
率
減
緩
（
呈
現
凹
性
）
。
這
表
示
以
間
歇
性
的
方
式
進
食
，
比
連
續
不
斷
進
食
會
失
去
更
多
脂
肪
。
均
衡

攝
取
的
損
失
（
一
天
六
餐
會
使
平
均
值
的
變
動
變
得
很
小
）
低
於
攝
取
相
同
的
數
量
、
但
每
次
攝
取
忽
大
忽

小
所
造
成
的
損
失
。
更
細
微
的
一
點
：
當
你
均
衡
進
食
，
失
去
的
體
重
會
多
於
間
歇
性
進
食
，
但
那
是
因
為

在
慢
性
剝
奪
的
情
況
下
失
去
的
肌
肉
多
於
間
歇
性
剝
奪
。
間
歇
性
剝
奪
會
產
生
優
異
的
身
體
組
成
。
」

飢
餓
、
間
歇
性
禁
食
和
老
化
：
神
經
元
抗
性
和
大
腦
老
化
，Anson, G

uo, et al. (2003)

、M
attson et al.

(2005)

、M
artin, M

attson et al. (2006)
、H

alagappa, G
uo, et al. (2007)

、Stranahan and

M
attson (2012)

。

熱
量
限
制
：Harrison (1984), W

iendruch (1996), Pischon (2008)

。

劇
烈
運
動
：
偶
發
性
能
量
失
衡
產
生
的
影
響
之
文
獻
綜
合
，D

e Vany (2011)

。
他
也
探
討
冪
次
法
則
效
應
。

遺
漏
藥
丸
比
較
投
機
性
的
要
點
：Stip (2010)

花
時
間
用
複
雜
的
製
藥
大
廠
故
事
，
探
討
肯
定
法
延
長
生
命
的
情

況
。
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葡
萄
糖
與
意
志
力
：
見Kahnem

an (2011) 

提
到Baum

eister

做
的
實
驗
，
顯
示
葡
萄
糖
使
人
頭
腦
更
敏
銳
，

並
且
有
助
於
意
志
力
，
或
許
只
適
用
於
新
陳
代
謝
不
適
的
人
。
見Kurzban (2010)

看
各
種
統
計
工
具
。

如
同
前
言
所
說
，
因
為
缺
乏
隨
機
性
導
致
病
痛
叢
生
：Yaffe and Blackw

ell (2004)

、R
azay and W

ilcock

(1994)
；
老
人
癡
呆
症
和
高
胰
島
素
血
症
，Luchsinger, Tang, et al. (2004)

、Janson, Laedtke, et

al. (2004)
。

飢
餓
與
頭
腦
：Stranahan and M

attson (2012)

。
人
們
長
期
以
來
相
信
大
腦
需
要
葡
萄
糖
，
不
是
酮
，
而
且

大
腦
不
會
經
過
自
體
吞
噬
，
逐
步
矯
正
。

齋
月
和
禁
食
的
影
響
：
齋
月
一
點
都
不
有
趣
，
因
為
只
禁
食
約
十
二
個
小
時
，
視
季
節
而
定
（
有
人
從
晚
餐
禁
食

到
午
餐
，
有
十
七
個
小
時
不
進
食
，
本
書
作
者
就
是
這
麼
做
的
）
。
此
外
，
他
們
在
破
曉
時
大
吃
大
喝
，
拚

命
塞
進
碳
水
化
合
物
，
而
根
據
我
的
經
驗
，
還
會
加
上
的
黎
波
里
（
黎
巴
嫩
）
的
甜
食
。
不
過
仍
然
有
些
作

用
。Trabelsi et al. (2012)

、Akanji et al. (2012)

。

壓
力
的
好
處
：
關
於
短
期
和
長
期
這
兩
種
壓
力
因
子
的
不
同
影
響
，D

habar (2009)

；
至
於
壓
力
有
助
於
提
升

免
疫
力
和
抗
癌
，D

habhar et al. (2010)

、D
habhar et al. (2012)

。

衛
生
和
系
統
性
消
除
病
菌
的
醫
療
傷
害
：R

ook (2011)
、G

arner et al. (2006)

、M
égraud and

Lam
ouliatte (1992) 

談
幽
門
螺
旋
桿
菌
。

古
法
群
眾
、
德
．
瓦
尼
，
加
里
．
陶
布
斯
和
朋
友
們
：Taubes (2008, 2011)

、D
e Vany (2011)

；
進
化
人
類

學
，C

arrera-Bastos et al. (2011)

、Kaplan et al. (2000)

。
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第
七
冊
：
脆
弱
性
和
反
脆
弱
性
的
倫
理

資
本
主
義
的
現
代
哲
學
討
論
：
即
使C

uillerai (2009)

等
見
識
不
俗
的
論
述
，
也
對
切
身
利
害
這
種
簡
單
的
試
探

啟
發
法
不
感
興
趣
。
歷
史
中
的
勇
氣
：Berns et al. (2010)

。

角
鬥
士
：Veyne (1999)

。

跑
步
機
：Lucretius, N

im
irum

 quia non bene norat quæ
 esset habendi / Finis, et om

nino quoad

crescat vera voluptas
。

群
體
與
集
體
：Haidt (2012)
。

亞
當
．
斯
密
談
資
本
主
義
：
「
這
個
字
他
不
曾
講
過
」
與Sim

on Scham
a

的
私
人
通
訊
。

史
迪
格
里
茲
等
人
的
危
險
報
告
：Joseph E. Stiglitz, Jonathan M

. O
rszag, and Peter R

. O
rszag,

“Im
plications of the N

ew
 Fannie M

ae and Freddie M
ac R

isk-based C
apital Standard,” Fannie

M
ae Papers, Volum

e I, Issue 2, M
arch2002

。

邁
耶
．
蘭
斯
基
：
已
經
退
休
的
紐
約
市
警
察
局
黑
幫
調
查
員R

alph Salerno

如
此
表
示
，
詳Ferrante

(2011)

。

製
藥
大
廠
找
病
人
而
不
是
找
治
療
方
法
，
令
人
不
快
的
活
動
：
直
接
和
間
接
貪
腐
的
故
事
，
尤
其
是
在
精
神
病
領

域
。
哈
佛
醫
學
院
一
位
精
神
病
教
授
獲
得
製
藥
大
廠
一
百
六
十
萬
美
元
，
「
多
虧
他
，
二
歲
的
孩
子
現
在
被

診
斷
罹
患
躁
鬱
症⋯

⋯

」M
arcia Angell, The N

ew
 York R

eview
 of Books

。Angell

曾
是
《
新
英
格
蘭
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醫
學
期
刊
》
的
編
輯
，
不
信
任
許
多
臨
床
研
究
。
此
外
，
錢
如
何
沒
有
花
在
投
機
性
研
究
，
而
是
下
在
一
般

藥
物
的
「
安
全
」
賭
注
上
，Light and Lexchin (2012)

。

相
互
矛
盾
的
研
究
：
康
尼
曼
引
起
我
注
意M

alm
endier and Tate (2008, 2009) 

等
研
究
。
他
們
指
出
經
理
人

在
公
司
的
投
資
多
於
需
要
，
所
以
因
為
過
度
自
信
而
產
生
過
度
的
切
身
利
害
。
麥
爾
隆
．
史
科
爾
茲
和
羅

伯
．
莫
頓
投
資
於
長
期
資
本
管
理
公
司
。
沒
錯—

—

但
是
整
體
而
言
，
免
費
選
擇
權
居
於
支
配
地
位
（
只
要

衡
量
經
理
人
總
共
拿
到
的
薪
酬
，
相
對
於
股
東
的
獲
利
就
知
道
）
。
這
個
世
界
上
有
「
隨
機
性
傻
瓜
」
，
也

有
「
隨
機
性
騙
子
」
；
我
們
經
常
看
到
兩
者
並
存
（
感
謝
：Nicolas Tabardel

。
）
。

不
對
稱
性
和
榨
取
：Acem

oglu and R
obinson (2012)

利
用
他
們
的
榨
取
式
經
濟
機
構
和
環
境
概
念
，
討
論
不

對
稱
性
，
其
中
有
人
因
為
犧
牲
他
人
而
致
富
，
這
和
凸
性
協
作
架
構
中
，
一
個
人
的
財
富
使
得
餅
做
大
相

反
。
機
構
扮
演
的
角
色
，N

orth (1990)
。

魚
子
醬
資
本
主
義
和
伯
恩
耶
特
的
問
題
：Riffard (2004)

、Burnyeat (1984)

、W
ai-H

ung (2002)

。

集
體
視
盲
和
責
任
分
散
：
在
動
物
的
領
域
（
螞
蟻
）
，D

eneubourg, G
oss et al. (1983)

、D
eneubourg,

Pasteels et al. (1983)

。

羅
馬
的
生
活
與
社
會
化
：Veyne (2001)

。

房
間
中
的
大
象
：
指
每
個
人
都
知
道
，
卻
一
直
不
去
討
論
的
事
情
。Zerubavel (2006)

。

大
公
司
的
死
亡
率
：
高
於
預
期
，G

reenw
ood and Suddaby (2006)

，Stubbart and Knight (2006) 

的
評

論
。
最
好
的
檢
定
是
拿
標
準
普
爾
一
百
或
者
標
準
普
爾
五
百
，
看
它
們
經
過
一
段
時
間
的
成
分
股
變
化
。
另
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一
種
方
法
是
看
企
業
合
併
的
文
獻
。

資
訊
瀑
流
：
群
眾
導
致
謬
誤
、
錯
覺
和
謠
言
惡
化
的
機
制
，Sunstein (2009)

綜
合
報
告
。

艾
倫
．
布
林
德
問
題
：
《
華
爾
街
日
報
》
文
章
，
帶
有
未
揭
露
的
利
益
衝
突
：
〈
地
毯
式
存
款
保
險
是
個
爛
主

意
〉
（Blanket D

eposit Insurance Is a Bad Idea

）
，O

ct. 15, 2008

，
與
哥
倫
比
亞
大
學
商
學
院
院

長R
. G

lenn H
ubbard 

合
撰
。

家
族
企
業
的
相
對
表
現
：M

cC
onaughy and Fialco (2001)

、Le Breton-M
iller and M

iller (2006)

、

M
ackie (2001)

。

切
身
利
害
：Taleb and M

artin (2012a)

。

資
料
採
擷
、
巨
量
資
料
和
研
究
工
作
者
的
選
擇
權
等

社
會
科
學
文
獻
中
的
誤
解
：
典
型
的
錯
誤
，
如
非
常
積
極
推
廣
這
個
觀
念
的Ayres (2007) 

對
問
題
的
無
知
：

「
大
買
歐
元
需
要
做
避
險
動
作
嗎
？
看
起
來
你
應
該
賣
掉
包
含
沃
爾
瑪
（W

al-M
art

）
股
票
在
內
的
其
他
二

十
六
檔
股
票
和
商
品
構
成
的
審
慎
平
衡
投
資
組
合
，
」p. 11

。

史
丹
．
楊
格
的
聖
戰
：Young and C

arr (2011).

亦
見Ioannides (2005,2007)

。

信
念
的
許
定
：Levi (1980)

。
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鹽
：Freedm

an and Petitti (2001) 

依
賴
資
料
的
視
覺
化
，
而
不
是
靠
指
標
，
非
常
具
有
說
服
力
。
請
注
意

「
兩
位
作
者
都
沒
有
擔
任
鹽
業
顧
問
」
，
這
樣
的
東
西
，
我
會
優
先
拜
讀
。

巨
量
資
料
的
圖
：
利
用
蒙
第
卡
羅
模
擬
；
用
於>0.1

，
或
者
超
過
相
關
係
數
，
是
社
會
科
學
所
喜
歡
的
（
很
難
用

分
析
性
的
方
法
去
做
分
析
，
因
為
需
要
很
大
的
矩
陣
，
才
能
維
持
正
定
〔positive-definite

〕
）
。
凸
性
相

對
於
相
關
係
數
門
檻
值
不
變
。

臨
床
試
驗
中
研
究
工
作
者
偏
誤
的
解
決
方
法
：G

oldacre (2009)

建
議
設
立
試
驗
資
料
庫
，
強
迫
研
究
工
作
者

將
失
敗
記
錄
下
來
。
任
何
做
法
都
比
我
們
現
在
要
好
。

集
體
和
脆
弱
性
：
集
體
的
力
量
來
自
效
率
等
方
面
的
利
益
，
因
此
具
有
脆
弱
性
：
人
們
開
始
用
集
體
判
斷
取
代
個

人
判
斷
。
這
運
作
得
相
當
好—

—
比
個
人
必
須
重
起
爐
灶
，
速
度
要
快
且
便
宜
（
因
此
更
有
效
率
）
。
但
是

和
任
何
走
捷
徑
的
東
西
一
樣
，
最
後
會
在
我
們
眼
前
爆
炸
。
在
我
們
生
活
的
世
界
中
，
它
的
影
響
更
加
嚴
重

—
—

規
模
愈
來
愈
大
；
集
體
等
於
整
個
地
球
。

賈
伯
斯
與
工
匠
倫
理
：
這
件
事
令
我
憂
慮
：
「
花
花
公
子
：
『
你
的
意
思
是
說
，
生
產
小
型
個
人
電
腦
的
人
，
對

產
品
沒
有
那
種
自
豪
？
』
賈
伯
斯
：
『
如
果
他
們
有
的
話
，
就
不
會
做
小
型
個
人
電
腦
。
』
」Playboy

[sic], Feb. 1,1985

。

戳
破
雙
曲
線
貼
現
的
假
說
：Read and Airoldi (2012)

。

關
於
巨
量
資
料
和
研
究
工
作
者
訛
詐
系
統
的
其
他
討
論
：Baum

eister et al. (2007) 

談
到
心
理
學
中
的
自
行
報

告
。Kerr (1998) 

談
有
了
結
果
才
定
假
說
的
問
題
，Yauan and M

axw
ell 

談
事
後
；Yarkoni

談
大
Ｍ
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（
維
度
）
低
Ｎ
（
資
料
）
的
問
題
。
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Smart Choices: A Practical Guide to Making Better Life

Decisions. Cambridge, Mass.: Harvard Business Press.

Harrison, A.R.W., 1998, The Law of Athens: The Family and

Property. Indianapolis: Hackett.

www.qitubk.com

www.qitubk.com



Harrison, D. E., J. R. Archer, and C. M. Astle, 1984, “Effects of

Food Restriction on Aging: Separation of Food Intake and

Adiposity.” Proceedings of the National Academy of Sciences

USA 81: 1835–1838.

Haug, E. G., 1998, The Complete Guide to Option Pricing

Formulas. McGraw-Hill Companies.

Haug, E. G., and N. N. Taleb, 2010, “Option Traders Use

Heuristics, Never the Formula Known as Black-Scholes-

Merton Equation,” Journal of Economic Behavior and

Organizations 27.

Hayek, F. A., 1945, “The Use of Knowledge in Society.” American

Economic Review 35(4): 519–530.

Hayek, F. A., 1991, The Fatal Conceit: The Errors of Socialism.

Chicago: University of Chicago Press.

Hayflick, L., 2001, “Hormesis, Aging and Longevity Determination.”

Human & Experimental Toxicology 20(6): 289.

Heyde, C. C., and E. Seneta, eds., 2001, Statisticians of the

Centuries. New York: Springer.

Hilton-Jones, D., 2009, “I-7. Statins and Muscle Disease.” Acta

Myologica 28(1): 37.

Hind, K. and M. Burrows, 2007, “Weight-Bearing Exercise and

Bone Mineral Accrual in Children and Adolescents: A Review

of Controlled Trials.” Bone 40: 14–27.

www.qitubk.com

www.qitubk.com



Holland, John H., 1995, Hidden Order: How Adaptation Builds

Complexity. Basic Books.

Hollis, Martin, 1994, The Philosophy of Social Science: An

Introduction. Cambridge: Cambridge University Press.

Horkheimer, Max, and Theodor W. Adorno, 2002, Dialectic of

Enlightenment. Stanford: Stanford University Press.

Hu, M., B.M.Y. Cheung, et al., 2012, “Safety of Statins: An

Update.” Therapeutic Advances in Drug Safety 3(3): 133–144.

Huang, Chi-fu, and Robert H. Litzenberger, 1988, Foundations of

Financial Economics. Prentice-Hall, Inc.

Hudson, M., M. Van de Mieroop, et al., 2002, Debt and Economic

Renewal in the Ancient Near East: A Colloquium Held at

Columbia University. Potomac: CDL Press.

Illich, Ivan, 1995, Limits to Medicine: Medical Nemesis, the

Expropriation of Health. London: Marion Boyars.

Ioannidis, J.P.A., 2005, “Why Most Published Research Findings

Are False.” PLoS Medicine 2(8), 696–701,

doi:10.1371/journal.pmed.0020124.

Ioannidis, J.P.A., and T. A. Trikalinos, 2007, “An Exploratory Test

for an Excess of Sig- nificant Findings.” Clinical Trials 4: 245–

253, doi:10.1177/174077450707944.

Issawi, Charles, 1988, The Fertile Crescent, 1800–1914: A

Documentary Economic History. Oxford: Oxford University

Press.

www.qitubk.com

www.qitubk.com



Issawi, Charles, 1966, in Charles Issawi, ed., The Economic

History of the Middle East, 1800–1914. Chicago: University of

Chicago Press.

Jacob, François, 1977a, “Evolution et bricolage.” Le Monde 6(7):

8.

Jacob, François, 1977b, “Evolution and Tinkering,” Science

196(4295): 1161–1166.

Janson, J., T. Laedtke, et al., 2004, “Increased Risk of Type 2

Diabetes in Alzheimer Disease.” Diabetes 53(2): 474–481.

Jaynes, E. T., 2003, 2004, Probability Theory: The Logic of

Science. Cambridge: Cambridge University Press.

Jensen, J.L.W.V., 1906, “Sur les fonctions convexes et les
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Éditions du Seuil.

von Heyd, Wilhelm, 1886, Histoire du commerce du Levant au
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